Sygn. akt I C 220/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2018 .

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Katarzyna Powalska

Protokolant : sekr. Joanna Wolczynska - Kalus

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2018 r. w Sieradzu

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. B. (1)

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.
o zadoSéuczynienie, odszkodowanie i rente

1. zasadza od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz powddki A. B. (1) kwote 63.000
( szeStdziesiat trzy tysiace ) zlotych tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17 maja 2014
roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia

zaplaty;

2. zasadza od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz powddki A. B. (1) kwoty po
360 ( trzysta szeSédziesiat ) zlotych miesiecznie tytulem renty na zwiekszone potrzeby, platnej do 10 — go dnia kazdego
kolejnego miesigca z ustawowymi odsetkami za opdznienie poczynajac od 1 maja 2018 roku;

3. umarza postepowanie w zakresie cofnietej czeéci zadan;
4. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

5. zasadza od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz powddki A. B. (1) kwote 1.647
(jeden tysiac sze$éset czterdziedci siedem ) zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

6. nakazuje pobra¢ od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego

w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Sieradzu kwote 3.380

(trzy tysiace trzysta osiemdziesiat ) zlotych jako cze$é brakujacej oplaty, od uiszczenia ktorej powddka byta zwolniona
oraz kwote 3.823 (trzy tysigce osiemset dwadzie$cia trzy ) zlote jako zwrot czeSci poniesionych wydatkow;

7. nie obcigza powodki pozostalymi kosztami sadowymi.
Sygn. akt I C 220/14

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 14 lipca 2014 r. (data wplywu) powddka A. B. (1) dzialajaca przez pelnomocnika wniosla o
zasadzenie od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. kwoty 70.000 zl tytulem czeéciowego
zado$Cuczynienia, kwoty 1.000 z} tytulem ,zsumowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb” oraz kwoty 600 zl



tytulem miesiecznej renty z tytulu ,niezdolnosci do pracy” platnej do 10 dnia kazdego miesiaca, wszystkie wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia nastepnego po wydaniu decyzji przez pozwanego do dnia zaplaty oraz zasadzenie
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu zgloszonych zadan A. B. (1) wskazala, Ze roszczenia objete pozwem stanowig naprawienie
szkody, jakiej doznala wskutek zdarzenia drogowego zaistnialego w dniu 77 paZdziernika 2013r. w miejscowosci P.
spowodowanego przez nieznanego kierowce samochodu ciezarowego. Wskutek za$ przedmiotowego wypadku doznata
wstrzaénienia mozgu, urazu kregostupa i prawej reki powodujacego niedowlad. Utracila z tej przyczyny mozliwosé
ukonczenia edukacji i rozpoczecia pracy w charakterze terapeuty uzaleznien.

W odpowiedzi na pozew pelnomocnik Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego wniost o oddalenie powodztwa w
calo$ciizasadzenie od powodki kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem
przepisanych wraz z oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

W argumentacji takiego stanowiska pozwany nie kwestionowat faktu zaistnienia zdarzenia drogowego z udzialem
powodki, negowal jednak okoliczno$ci wypadku podane przez poszkodowang, a tym samym odpowiedzialno$c za jego
skutki nieznanego kierowcy pojazdu ciezarowego , a przez to i swoja odpowiedzialno$¢ wzgledem A. B. (1).

Pismem z dnia 12 stycznia 2015 r. (data wplywu) pelnomocnik powddki rozszerzyl powoddztwo o rente z tytulu
Lhiezdolnoéci do pracy” z kwoty 600 zl do kwoty 1.800 zl miesiecznie.

Nastepnie na rozprawie w dniu 9 lutego 2018 r. wystgpil o rente na zwiekszone potrzeby w wysokosci po 850 zlotych
miesiecznie.

Wreszcie w piSmie procesowym z dnia 16 kwietnia 2018 r. zajgl ostateczne stanowisko podtrzymujac zadanie
zado$éuczynienia w wysokoSci 70.000 zlotych wraz z odsetkami pierwotnie wskazanymi i dokonal kolejnego
przedmiotowego przeksztalcenia powodztwa wnoszgc o zasadzenie kwoty 1.600 zl jako renty miesiecznej jednocze$nie
z tytulu zwiekszonych potrzeb i niezdolnosci do pracy, ktorej wysoko$é zasadzal na podstawie art. 322 k.p.c.

Na ostatniej rozprawie sprecyzowal zadanie renty jako kwoty 400 zlotych miesiecznie z tytulu zwiekszonych potrzeb
i 1200 zlotych miesiecznie z tytulu utraconych mozliwoéci zarobkowania. W pozostalym zakresie cofngl powddztwo
Ze Zrzeczeniem sie roszczenia.

Pozwany nie uznal powbddztwa w zmodyfikowanej postaci, wnosil o jego oddalenie, zasadzenie kosztéw procesu i
podnosit zarzut wylacznej winy powddki w zaistnieniu zdarzenia, a ewentualnie zarzut przyczynienia powodki do
zaistnienia wypadku w postaci blednego manewru obronnego podczas opisywanej przez nig sytuacji na drodze.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Powodka A. B. (1) podjela leczenie psychiatryczne od 16 listopada 2011 r. poczatkowo wyltacznie ambulatoryjnie. Mialo
to zwigzek z jej trudna sytuacja zyciowa, na co zlozyly sie rozpoznanie u jej syna J. (...), kolejny rozwod, brak wsparcia
w rodzinie generacyjnej. Wowczas jednak powodka korzystala ze wsparcia psychologicznego w (...) w W., rozpoznano
u niej zaburzenia adaptacyjne i tagodny epizod depresji. Mimo tego A. B. (1) podejmowala role spoteczne, zajmowala
sie synem J., pracowala i ksztalcila sie w kierunku terapeuty uzaleznien (bezsporne).

W dniu 07 pazdziernika 2013 r. okolo godz. 07.45 w miejscowoéci P., gmina Z. mial miejsce wypadek komunikacyjny,
w przebiegu ktorego prowadzaca pojazd marki D. (...) nr rej. (...) A. B. (1) podrézujaca w towarzystwie maloletniego
syna J. B., chcac unikna¢ zderzenia z nieprawidlowo jadacym $rodkiem drogi samochodem ciezarowym zjechala na
prawe pobocze jezdni, a nastepnie chcgc uniknaé zderzenia z metalowym slupkiem stojacym na tym poboczu jezdni
odbila gwaltownie kierownica w lewo, w wyniku czego stracila panowanie nad pojazdem, zjechala na przeciwlegly
pas jezdni, a nastepnie do rowu, dachowala i zatrzymala sig na polu za rowem. Kierowca samochodu ciezarowego
nie zatrzymal sie i odjechal. Na miejsce zdarzenia zostala wezwana karetka pogotowia oraz funkcjonariusze policji.
Przybyla na miejsce zdarzenia karetka pogotowia zabrala poszkodowana A. B. (1) do Szpitala (...) w Z. i przyjeto ja



na Oddziat (...) Ogolnej. W dniu 16 pazdziernika 2013 r. powodka zostala przewieziona do Oddziatu (...) Szpitala
Wojewddzkiego im. (...) S. W. w S., gdzie rozpoznano u niej uraz glowy, wstrza$nienie mozgu oraz sttuczenie koniczyny
gbrnej prawej. W wyniku wypadku pasazer samochodu J. B., ktéry mial wowczas 11 lat, doznal potluczenia ogolnego
szczegOlnie glowy, (dowod: dokumentacja medyczna powddki k. 11-31, 155- 169, 306-327, 397-404, 430-435 zeznania
powddki- protokét rozprawy z dnia 13 listopada 2014 r. 00:02:20-00:13:14 w zw. z k. 74-74v, zeznania Swiadka J.
B.- protokél rozprawy z dnia 15 wrze$nia 2015 r. 00:03:31-00:09:18 w zw. z k. 139-139v, dokumentacja dotyczgca
wypadku z dnia 07 pazdziernika 2013 r. stworzona na potrzeby prowadzonego dochodzenia k. 256-292, rachunek k.
411, faktura VAT k. 412-413, zeznania powo6dki- protokoél rozprawy z dnia 20 pazdziernika 2017 r. 00:13:07-00:41:57
w zw. z k. 414-415) .

W przedmiotowym zdarzeniu drogowym doszlo do zjechania prawymi kolami samochodu marki D. (...), kierowanego
przez powodke na prawe trawiaste pobocze, a nastepnie na gwaltownym wyjechaniu tego samochodu z pobocza na
jezdnie, skutkujacym zarzuceniem samochodu i jego przemieszczeniem ruchem niekontrolowanym na lewa strone
poza droge, wjechaniem do przydroznego rowu i dachowaniem. W chwili zjechania samochodu D. (...) na prawe
pobocze drogi predko$¢ samochodu wynosila okoto: 74,2-82,4 km/h i byla predkosScia dozwolona. Sytuacje na drodze,
w czasie bezpoSrednio poprzedzajacym zjechanie samochodu D. (...) na prawe pobocze drogi, mozna odtworzy¢
tylko w oparciu o dowody osobowe - zeznanie i wyjadnienia informacyjne powodki. W sytuacji drogowej opisanej
przez powodke, technika i taktyka jazdy kierujacego nieustalonym samochodem ciezarowym byla nieprawidlowa,
poniewaz w czasie poprzedzajacym manewr wymijania nie zjechal do prawej krawedzi jezdni w celu zachowania
bezpiecznego odstepu od nadjezdzajacego z przeciwka samochodu osobowego D. (...). Przy Takim zalozeniu w sytuacji
drogowej opisanej przez powodke, kierujacy nieustalonym samochodem ciezarowym naruszyl zasady bezpieczenstwa
w ruchu drogowym, co pozostawala w zwigzku przyczynowym z powstaniem zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu
drogowym. W tych okoliczno$ciach zjechanie samochodu D. (...) prawymi kolami na prawe pobocze drogi moglo
by¢ wynikiem manewru obronnego podjetego przez kierujaca tym samochodem, ktéra w czasie ruchu samochodu
prawymi kolami po prawym poboczu drogi, wykonata gwaltowny skret kierownica w lewa strone w celu wyjechania
z pobocza na jezdnie. Na prawym poboczu drogi, przed wjazdem do posesji nr (...), patrzac w kierunku Z., znajdowat
sie metalowy stupek, ktory mogl mie¢ wplyw na reakcje kierujacej samochodem o skrecie w lewo i proby wyjechania
z pobocza na jezdnie. Technika i taktyka jazdy kierujacej samochodem D. (...) byla nieprawidlowa, poniewaz podjela
bledny manewr obronny, polegajacy na gwaltownym skrecie w lewo, co pozostawalo w zwigzku przyczynowym z
zaistnialym wypadkiem drogowym. Prawidlowa technika i taktyka jazdy kierujacej samochodem D. (...) po wykonaniu
manewru obronnego przez zjechanie na prawymi kotami samochodu na prawe pobocze drogi, powinna polegaé na
utrzymywaniu mozliwie prostoliniowego toru ruchu samochodu i stopniowego - lagodnego zmniejszania predkosci
jazdy samochodu. Shupek, ktéry znajdowal sie na poboczu, znajdowat sie w bliskiej odleglosci, byl bardzo stabo
widoczny. Byl bez zadnego znaku drogowego i byt trudno zauwazalny z wiekszej odleglosci. Kierujaca samochodem
miala do wyboru albo uderzy¢ w stupek albo skreci¢ gwaltownie, byl to manewr obronny po uderzeniu shupka.
Odnoszac sie do techniki jazdy byt to manewr nieprawidlowy. To byla bledna decyzja, ale zwigzana z manewrem
obronnym, (dowod: opinia bieglego z zakresu techniki samochodowej, rekonstrukeji wypadkéw i ruchu drogowego
k. 78-91, ustna opinia uzupekiajgca bieglego- protokdél rozprawy z dnia 15 wrzes$nia 2015 r. 00:13:13-00:21:12 W Zw.
z k. 139).

W dniu 4 czerwca 2014 roku powodka spadla ze schodéw ( bezsporne).

Oceniajac stan zdrowia pow6dki z punktu widzenia neurologii stwierdzié nalezy, ze w wypadku z dnia 07 pazdziernika
2013 r. powodka doznata urazu glowy, kregostupa szyjnego i prawej konczyny gérnej. Brak jest danych na podstawie
jakich objawow ustalono u pow6dki rozpoznanie wstrza$nienia mézgu (nie opisano ich w karcie inf. leczenia w O.. (...)
szpitala w Z.). Nie wiadomo na podstawie jakich objawdw rozpoznano w okresie p6Zniejszym padaczke pourazowa.
Opisane obecnie przez powddke napady réwnie dobrze moga by¢ napadami histerycznymi. W wykonanych po
urazie glowy badaniach radiologicznych KT i (...) glowy nie stwierdzono zadnych zmian pourazowych, ktére w
okresie pozZniejszym mogly by¢ przyczyna padaczki pourazowej, ktora jest zawsze skutkiem tzw. ,powiklanego
urazu czaszkowo-mozgowego", czyli z towarzyszacym obrzekiem badz stluczeniem mézgu. Z punktu widzenia



neurologa brak jest podstaw do orzekania uszczerbku na zdrowiu powodki. Po przebytym urazie kregostupa nie
opisywano u powodki zadnych objawéw powiktan korzeniowych. Z przyczyn neurologicznych powddka nie wymagata
pomocy innych oséb w celu zaspokajania swoich potrzeb zyciowych. Brak jest danych, ze po upadku ze schodéw
w dniu 02.06.2014 r. powddka doznala urazu ukladu nerwowego. Brak jest danych, ze u powddki orzekano
niepelnosprawno$é z przyczyn neurologicznych, (dow6d: opinia bieglego neurologa k. 143-145).

Oceniajac stan zdrowia A. B. (1) przez pryzmat neurochirurgii stwierdzié nalezy, w nastepstwie wypadku z dnia 07
pazdziernika 2013r. powodka doznala nastepujacych obrazen: powierzchowne sttuczenie glowy, sthuczenie odcinka
szyjnego i ledzwiowego kregostupa. Powyzsze obrazenia przebiegaly bez nastepstw klinicznych: zar6wno w badaniu
klinicznym powodki, jak réwniez bez stwierdzonych patologii w zakresie badan obrazowych diagnozowanych
narzadéw. W zwigzku z wypadkiem z dnia 07 pazdziernika 2013 r. pow6dka nie wymagala opieki os6b trzecich
w okresie powypadkowym. Powyzsze obrazenia nie spowodowaly dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Brak jest
stwierdzonych w okresie powypadkowym zadnych nastepstw urazu czy to w badaniu klinicznym czy w badaniach
obrazowych u powodki, zwigzanych zwigzkiem przyczynowo- skutkowym z wypadkiem. Rokowania w zakresie
przebytych powierzchownych obrazen sa bardzo dobre i nie skutkuja dla powddki jakimikolwiek dlugotrwalymi
nastepstwami klinicznymi. Nie stwierdzono jakichkolwiek nastepstw organicznych przebytego urazu. Wystepujace u
powddki zaburzenia maja ewidentnie podloze psychogenne. Wszystkie badania obrazowe (wielokrotne badania CT
glowy, rezonans magnetyczny, badanie EEG) nie wykazaly jakiegokolwiek odchylenia z zakresu zaburzen czy patologii
neurologicznych u powodki. Brak jest jakichkolwiek przeciwwskazan neurologicznych czy neurochirurgicznych do
pelnego powrotu do pracy zawodowej przez powodke, (dowod: opinia bieglego z zakresu neurochirurgii k. 214-221).

Z punktu widzenia psychiatrii A. B. (2) na skutek zdarzenia z dnia 07 paZzdziernika 2013 r. doznala obrazen sfery
psychicznej w postaci mieszanych zaburzen dysocjacyjnych (konwersyjnych). Zaburzenia te mialy i maja nadal istotne
nasilenie i spowodowaly dtugotrwaly uszczerbek na zdrowiu psychicznym powodki. Uszczerbek ten szacuje sie na
10%. Zaburzenia te wplywaly i nadal wplywaja w istotny sposob na funkcjonowanie spoleczne i zyciowe powo6dki oraz
w chwili obecnej uniemozliwiajg jej podjecie pracy.

Mimo podjetego przed wypadkiem leczenia psychiatrycznego powddki , dopiero w kilka dni po przedmiotowym
zdarzeniu w trakcie hospitalizacji w Szpitalu (...) w Z. jej stan psychiczny zmienil sie w znaczny sposob. Wystapily
zaburzenia mowy, ktére byly na tyle powazne i widoczne w badaniu, ze podjeto decyzje o przekazaniu pacjentki w
celu dalszej diagnostyki i leczenia na Oddzial Neurologiczny w S., gdzie A. B. (1) przebywala do 25 pazdziernika 2013
r. Wtedy wlasnie lekarz neurolog stwierdzil, iz zaburzenia mowy maja charakter konwersji i zalecil psychoterapie
poszpitalng. W dalszych miesigcach od zdarzenia u powddki pojawily sie drgawki, ktére pierwotnie diagnozowano
w kierunku padaczki, ale ostatecznie uznano je jako rzekomopadaczowe zaburzenia konwersyjne. Diagnostyke i
leczenie zaciemnialy wtedy takze inne problemy zdrowotne A. B. (1) takie jak reakcje uczuleniowe na leki, odczynowe
uszkodzenie watroby, podejrzenie chlonniaka czy etiologii zakaznej dolegliwoéci.

Obecnie powddka ma znaczne zaburzenia mowy, jakanie, leki, napady rzekomopadaczkowe, co skutecznie utrudnia
jej kontakty interpersonalne, funkcjonowanie spoleczne i zawodowe. Niezaleznie od istniejacych innych czynnikéw
w postaci trudnej sytuacji rodzinnej, cech osobowosci, dolegliwo$ci somatycznych, przebytego poronienia, w
bezpos$rednim zwigzku z przebytym wypadkiem komunikacyjnym s zaburzenia konwersyjne, stanowigce podloze
tych dolegliwo$ci. Jednocze$nie wykluczone jest organiczne podloze tych dolegliwosci.

Powodka wymaga i bedzie wymagata nadal w przyszlo$ci leczenia psychiatrycznego i pomocy psychologicznej w
zwigzku ze zdarzeniem z dnia 07 pazdziernika 2013 r. Istnieje duze ryzyko, ze powstale zaburzenia beda mialy trwaly
charakter. Wypadek w dniu 2 czerwca 2014 r. nie mial istotnego wplywu na dolegliwo$ci powodki. A. B. (1) doznala
w nim miedzy innymi urazu glowy, jednak charakter tego urazu oraz wykonane w p6zniejszym czasie liczne badania
obrazowe wykluczyly istnienie podloza organicznego. Zaburzenia wystepuja u powodki od ponad 3 lat co powoduje, ze
rokowanie co do wyleczenia nalezy uznaé za niepewne, a co za tym idzie mozliwe jest utrwalenie objawow. U powddki
rozpoznano zaburzenia konwersyjne, a zatem wykluczono ich organiczny i somatyczny charakter. Sg to zaburzenia
psychogenne, bezposrednio zwigzane z wydarzeniami urazowymi tj. wypadkiem z dnia 07 pazdziernika 2013 r. A. B.



(1) zgodnie z wyksztalceniem powinna wykonywaé prace w charakterze terapeuty ds. uzaleznien. Od czasu wypadku z
dnia 07 pazdziernika 2013 r., wystepujace objawy chorobowe wplywaja w istotny spos6b na funkcjonowanie spoleczne
i zyciowe powddki oraz w chwili obecnej uniemozliwiaja jej podjecie pracy. Niezdolno$é ta ma charakter calkowity.
Obecnie nalezy uzna¢ Ze niezdolno$¢ do pracy jest calkowita i okresowa - badana caly czas jest leczona, co daje
szanse na poprawe jej stanu i odzyskanie zdolno$ci do pracy. Okreslenie w chwili obecnej doktadnie jak dlugo potrwa
niezdolnoé¢ do pracy (i czy ostatecznie bedzie okresowa czy trwalg) nie jest mozliwe. Ze wzgledu na charakter i
stopien nasilenia dolegliwo$ci, nie ma mozliwosci podjecia pracy w warunkach chronionych. Bardzo trudno okre§li¢
koszty powodki zwigzane z leczeniem. Badana wymaga dalszych wizyt psychiatrycznych i wsparcia psychologicznego,
ktdére moga by¢ realizowane w ramach NFZ, ale takze poza nim. Stosowana farmakoterapia moze ulegaé¢ zmianie, a
co za tym idzie trudno okre$li¢ jej prognozowany koszt. A. B. (1) w zwiazku ze zdarzeniem z dnia 07 pazdziernika
2013 r. jest leczona psychiatrycznie. Wiaze sie to rowniez z odbywaniem wizy ambulatoryjnych u psychiatry oraz
przyjmowaniem lekéw. Leczenie farmakologiczne moze by¢ z biegiem czasu modyfikowane, co ma wplyw na jego
koszt. W ostatnim czasie tj. w dniach 08 grudnia 2017 r. do 12 stycznia 2018 r., powddka byla hospitalizowana w
Centrum Psychiatrycznym w W.. Ustalono tam leczenie farmakologiczne, ktére obecnie powinno by¢ kontynuowane
ambulatoryjnie. A. B. (1) ma zalecone leki: A. 10 (2-0-0), M. 45 (0-0-1), D. (...) 300 (0-0-1), D. chrono 500 (1-1-1), C.
50 (0-0-1), C. 15 (0-0-1), P. 10 (1-0-1), H. 25 dorazZnie, R. 5 doraznie. Biorgc pod uwage znizki na leki jakie przystuguja
powodce, miesieczny koszt takiej terapii wynosi okolo 150 zl. Wizyty u psychiatry moga odbywaé sie w ramach NFZ.
Wliczajgc koszt ewentualnej wizyty prywatnej, to jest ona wskazana $rednio raz na 2 miesiace, a jej koszt to 100-150
z} jednorazowo. A. B. (1) wymaga stosowania terapii psychologicznej indywidualnej. Koszt jednej sesji takiej terapii
wynosi okolo 100 zl. Czesto$¢ spotkan i dlugo$¢ terapii ustala terapeuta indywidualnie zazwyczaj w przedziale od
1 wizyty tygodniowo do 1 wizyty miesiecznie - $rednio spotkanie co 2 tyg., (dowdd: opinia sadowo-psychiatryczna
k. 297-305, opinia sadowo-psychiatryczna uzupelniajaca k. 354-359, opinia sadowo-psychiatryczna uzupekiajaca k.
477-479).

Oceniajac stan zdrowia A. B. (1) z punktu widzenia medycyny pracy przyjac¢ trzeba, ze zaburzenia adaptacyjne, a
nastepnie zaburzenia o charakterze depresyjnym rozpoznane u powodki przed datg wypadku komunikacyjnego z
dnia 07 pazdziernika 2013r., dyskwalifikowaly ja do wykonywania zawodu terapeuty uzaleznien, (opinia bieglego ds.
medycyny pracy k. 418-422).

Postanowieniem z dnia 10 grudnia 2013 r. Prokuratura Rejonowa w Zduriskiej Woli umorzyla §ledztwo w sprawie
wypadku zaistnialego w dniu 07 pazdziernika 2013 r. w miejscowoséci P., gdzie obrazen ciala doznali A. B. (1) i
nieletni J. B. wobec braku znamion czynu zabronionego, (dowdd: kserokopia postanowienia Prokuratury Rejonowej
w Zdunskiej Woli z dnia 10 grudnia 2013 r. k. 10-10v).

W dniu 28 lutego 2014 r. powodka A. B. (1) uzyskala od (...) Zespotu (...) o Niepelnosprawnosci w Z. orzeczenie
o niepelnosprawnoéci od dnia 17 czerwea 1998, a umiarkowany stopien niepelnosprawnosci datuje sie od dnia 17
listopada 2005 r. Decyzja Zakladu Ubezpieczen Spotecznych IT Oddziatl w L. z dnia 08 maja 2014 r. powddce A. B.
(1) zostala przyznana renta z tytulu niezdolnoSci do pracy, (dowod: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci k. 19,
kserokopia decyzji ZUS k. 17).

Aktualnie A. B. (1) ma przyznang rente z tytulu niezdolno$ci do pracy do 2019 roku, ktéra wynosi okolo 650 zlotych
miesiecznie. Pobiera takze zasilek pielegnacyjny w wysokos$ci 153 zlote i korzysta z zasitkow celowych z pomocy
spolecznej. Od roku 2015 nie sprawuje opieki nad swoim synem z uwagi na stan zdrowia, ma ograniczona wladze
rodzicielska, a dzieckiem zajmuja sie jej rodzice jako rodzina zastepcza. W codziennym funkcjonowaniu pomaga jej
asystent rodziny ( dowod: zeznania powodki- protokolt rozprawy z dnia 20 pazdziernika 2017 r. 00:13:07-00:41:57
w zw. z k. 414-415).

Powodka zwrécila sie do pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego o dobrowolna wyplate
zado$éuczynienia oraz renty, zglaszajac szkode w dniu 4 marca 2014 roku. W dniu 16 maja 2014 r. pozwany
Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny nie uznal roszczenia i odmoéwil wyplaty dochodzonych kwot ( dowod: akta
szkodowe plyta k. 67)



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie przywolanych przy nim dowodéw. Przyznal walor wiarygodnosci
zeznaniom $wiadka — maloletniego J. B. syna powodki, ktérego zeznania ztozone w obecnoéci psychologa odtwarzaly
przebieg przedmiotowego zdarzenia zbiezny z twierdzeniami powodki. Wprawdzie zdaniem psychologa informacje
przekazywane przez dziecko moga mieszaé sie z zaslyszanymi na temat tego wypadku od dorostych, ale nie bylo
podstaw aby je calkowicie zdeprecjonowaé. Jesli przy tym przebieg zdarzenia wskazywany przez powodke i swiadka
zostal uznany za prawdopodobny w ocenie bieglego do spraw rekonstrukeji wypadkéw drogowych, nalezalo da¢ wiare
zaré6wno zeznaniom $wiadka, jak i samej powodki w tej mierze.

Jako wiarygodne, rzeczowe i oparte na wiedzy specjalistycznej, zostaly ocenione wszystkie opinie bieglych zlozone
do akt sprawy, stanowiac w pelni warto$ciowy material dowodowy. Wszystkie one nie byly zreszta ostatecznie
kwestionowane przez strony, nawet je$li idzie o opinie bieglego psychiatry, ktéra podlegajac kilkukrotnemu
uzupehlieniu rozwiala watpliwosci w zakresie podstawowego zarzutu pozwanego dotyczacego braku zwigzku
przyczynowego miedzy aktualnym stanem zdrowia psychicznego powddki a zaistnialym zdarzeniem drogowym.

Nie budzila watpliwosci autentycznoé¢ zgromadzonych w materiale dowodowym sprawy dokumentow, ktorych nie
kwestionowaly strony.

Jednocze$nie z punktu widzenia zasad dowodzenia i koniecznoéci ustalenia jedynie istotnych dla rozstrzygniecia
okoliczno$ci nie zaslugiwaly na uwzglednienie wnioski o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu terapii
uzaleznien, skoro sad dopuscil dowod z opinii bieglego z zakresu medycyny pracy. Z uwagi na zakres doznanych
urazéw bez znaczenia dla rozstrzygniecia byly takze opinie bieglego z dziedziny finanséw i bieglego z zakresu
rehabilitacji, ktore ostatecznie na rozprawie w dniu 9 lutego 2018 roku zostaly przez pelnomocnika powddki cofniete.

Nie budzily watpliwosci co do wiarygodnosci takze zeznania powodki w aspekcie jej aktualnej sytuacji zyciowe;.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Powodztwo wniesione przez A. B. (1) zaslugiwalo na uwzglednienie w czesci.

Zgodnie z art. 98 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jednolity - Dz.U. z 2013 r.,
poz. 392 ze zm.), do zadan Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego, nalezy miedzy innymi zaspokajanie
roszczen z tytulu ubezpieczen odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody na osobie
powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdow, gdy szkoda zostala wyrzadzona w okoliczno$ciach uzasadniajacych
odpowiedzialnoé¢ cywilna posiadacza pojazdu mechanicznego lub kierujacego pojazdem mechanicznym, a nie
ustalono ich tozsamosci.

Podstawe prawna odpowiedzialnosci posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym za szkody wyrzadzone
w zwigzku z ruchem tego pojazdu stanowi art. 436 § 1 w zwiagzku z art. 435 k.c. oraz art. 415 w zwigzku z
art. 436 § 2 k.c. Jezeli szkoda zostanie wyrzadzona przez nieustalonego sprawce wypadku komunikacyjnego,
przepisy cytowanej ustawy nakladaja na Fundusz obowigzek naprawienia szkody, zatem dlug, ktory jest dlugiem
osoby odpowiedzialnej za wyrzadzenie szkody i ktorego zaspokojenie obciaza sprawce oraz jego ubezpieczyciela
z tytulu umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych,
splaca Fundusz, wykonujac jednoczesnie wlasne zobowigzanie. Przepis ten gwarantuje poszkodowanemu pelng
ochrone ubezpieczeniowa rowniez w sytuacji braku mozliwos$ci ustalenia odpowiedzialnego sprawcy. Wymusza zakres
odpowiedzialno$ci Funduszu peliacego role instytucji gwarancyjnej. Warunkiem jest jednak pewne ustalenie co do
okoliczno$ci zdarzenia, z ktérego wynika szkoda na osobie, a tym samym przyjecie, ze doszlo do niego z powodu
zachowania nieznanego sprawcy kierujacego pojazdem mechanicznym.

Sad cywilny rozpoznajacy niniejszy spor byl uprawniony do dokonania samodzielnych ustalen w zakresie zdarzenia
drogowego, w ktorym poszkodowana zostala A. B. (1). W ocenie Sadu zgromadzone w sprawie dowody, wbrew



twierdzeniom pozwanego pozwalaja na przyjecie, ze w dniu 7 pazdziernika 2013 r. inna osoba dokonala czynu
zabronionego, wskutek ktérego szkody na osobie doznala powddka.

A. B. (1) przedstawila przebieg zdarzenia w dniu 7 pazdziernika 2013 roku na drodze w miejscowosci P., co zostalo
potwierdzone zeznaniami jej maloletniego syna J., podrbézujacego wraz z nig w czasie zdarzenia. Jednoczeénie taka
wersje wypadku poddano weryfikacji bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkow, ktory przy zalozeniu wiarygodnoSci
dla sadu zeznan powodki i §wiadka przyznal, iz nie ma okolicznosci, ktore wskazywalyby na to, aby zdarzenie w tym
przebiegu bylo nieprawdopodobne. Zatem dysponujac takim materialem dowodowym sad uznal, ze do zdarzenia
doszto wskutek zachowania na drodze kierowcy samochodu ciezarowego, ktérego tozsamosci nie ustalono, a ktory
w czasie poprzedzajacym manewr wymijania nie zjechal do prawej krawedzi jezdni w celu zachowania bezpiecznego
odstepu od nadjezdzajacego z przeciwka samochodu osobowego D. (...). To zachowanie za$ zdeterminowato czynno$ci
podjete nastepnie przez powddke. Biegly ocenia je jako naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym,
co pozostaje w zwigzku przyczynowym z powstaniem zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Wprawdzie
biegly wskazuje takze na nieprawidlowa reakcje powodki kierujacej samochodem osobowym polegajaca na podjeciu
blednego manewru obronnego w postaci gwaltownego skretu w lewo, co pozostawalo w zwiazku przyczynowym
z zaistnialym wypadkiem, ale zdaniem sadu byla to juz okolicznoé¢ wtorna. Powdédka mogla wprawdzie uniknaé
wypadku gdyby, jak wskazuje biegly, po zjechaniu na prawe pobocze prawymi kolami swojego samochodu,
utrzymywala mozliwie prostoliniowy tor ruchu i stopniowo, lagodnie zmniejszala predkosé jazdy. Zdaniem sadu
jednak, mozna to zachowanie oceniaé jedynie w kategoriach przyczynienia do zdarzenia, a nie jak chcial tego pozwany
w aspekcie glownej jego przyczyny. Biegly wyraznie kwalifikuje jej zachowanie na drodze jako dzialanie w ramach
manewru obronnego.

Odwolujac sie zatem do art. 98 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. z 2003r.
Nr 124, poz.1152 ) trzeba wskazaé¢, ze do zadan Funduszu nalezy miedzy innymi zaspakajanie roszczen
z tytulu ubezpieczenn obowiazkowych za szkody powstale na osobie, gdy szkoda zostala wyrzadzona w
okoliczno$ciach uzasadniajacych odpowiedzialno$¢ cywilng posiadacza pojazdu mechanicznego lub kierujacego
pojazdem mechanicznym, a nie ustalono ich tozsamo$ci. Wystapienie przez poszkodowanego z roszczeniem przeciwko
Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu o wyréwnanie szkody na osobie lub mieniu bedzie skuteczne
jedynie w wypadku, gdy zostanie wykazane, ze szkoda zostala wyrzadzona ruchem pojazdu mechanicznego,
ktoérego posiadacz byt obowigzany zawrze¢ umowe obowigzkowego ubezpieczenia OC, a jednocze$nie posiadacz lub
kierujacy pojazdu jest odpowiedzialny za szkode. W konteksScie zatem powyzszych wnioskow nalezalo przyjac zasade
odpowiedzialno$ci pozwanego za szkode powodki.

Jednocze$nie jednak zasadny jest zarzut pozwanego co do przyczynienia powddki do zaistnienia zdarzenia, cho¢ na
nizszym niz wskazywal to pozwany poziomie.

O przyczynieniu sie poszkodowanego méwimy wowczas, gdy w rozumieniu przyjetego w art. 361 k.c. zwigzku
przyczynowego zachowanie sie poszkodowanego moze by¢ uznane za jedno z ogniw prowadzacych do ostatecznego
skutku w postaci szkody, a jednoczeSnie za przyczyne konkurencyjna do przyczyny przypisanej osobie
odpowiedzialnej, bowiem skutek nastepuje tutaj przez wspoldzialanie dwoch przyczyn, z ktoérych jedna ,pochodzi" od
zobowiazanego do naprawienia szkody, a druga od poszkodowanego (zob. W. Czachorski, A. Brzozowski, M. Safjan,
E. Skowronska-Bocian, Zobowigzania..., s. 215; Z. Banaszczyk (w:) Kodeks..., s. 729; F. Blahuta (w:) Kodeks, s. 876).

W tym kontekscie nie wyklucza to przyjecia przyczynienia powddki. Niewatpliwie odpowiedzialno$é za spowodowanie
zdarzenia ponosi kierowca samochodu ciezarowego. Jednakze w aspekcie powyzszych wywodoéw wspolprzyczyne
stanowi réwniez nieprawidlowa reakcja powddki ale podjeta w ramach manewru obronnego. Trzeba przy tym
pamietad, ze A. B. (1) byla wowcezas w trudnym okresie swojego zycia, co przekladalo sie na jej kondycje psychiczna.
Nadto znalazla sie w spos6b nagly w sytuacji na drodze, dodatkowo potegujacej stres, trudno wiec obcigzaé ja w
wysokim procencie skutkami wadliwej decyzji podjetej w warunkach ciezkiego stresu, zwlaszcza ze dzialala jednak w
ramach manewru obronnego, majac na uwadze , ze pasazerem samochodu przez nig kierowanego jest jej syn. Przyjecie



w tych okoliczno$ciach stopnia przyczynienia na poziomie 75%, jak pierwotnie wskazywal pozwany, oznaczaloby
przerzucenie na nig odpowiedzialno$ci za skutki zdarzenia jakich doznala. Dlatego zdaniem sadu, nie negujac
przyczynienia powddki, nalezalo uznaé jej przyczynie na poziomie jedynie 10%.

Roszczenia A. B. (1) dochodzone w tej sprawie sprowadzaly sie do zado$¢uczynienia za doznang krzywde i renty na
zwiekszone potrzeby oraz utracone mozliwosci zarobkowe.

Odnoénie zgdania zado$éuczynienia, nalezy wskazac, iz przepis art. 445 § 1 k.c. stanowi, ze w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznac¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia
pienieznego za doznang krzywde. Z cytowanego przepisu jednoznacznie wynika, ze przyznanie zado$éuczynienia
moze nastgpi¢ jedynie w przypadku wskazanym w ustawie (a wiec przede wszystkim w art. 444 k.c.), a owo
roszczenie przyshuguje jedynie osobie poszkodowanej z tytulu czynu niedozwolonego. Powddka niewatpliwie doznala
krzywdy na skutek dzialania niedozwolonego. Przez pojecie krzywdy rozumie sie w doktrynie szkode o charakterze
niemajatkowym i wyrzadzona na osobie. Krzywde taka nalezy ujmowaé jako cierpienie fizyczne (b6l i inne
dolegliwo$ci), cierpienia psychiczne, na ktore skladaja sie ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami
fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala, np. w postaci zeszpecenia, wylaczenia z normalnego zycia. Przy ocenie
wysokoSci zado$cuczynienia za krzywde koniecznym jest uwzglednienie przede wszystkim stopnia nasilenia cierpien
powddki, dlugotrwalo$é jej choroby, trwalo$é nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu
osobistym i spolecznym (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.06.1999r. II UKN 681/98 OSN AP 2000/16/626).
Przyznanie zado$¢uczynienia i jego wysoko§¢ nalezy do uznania sadu i jest istotnym jego uprawnieniem. Rozstrzygajac
je sad bierze pod uwage catoksztalt okoliczno$ci sprawy, w tym takze fakt otrzymania przez poszkodowanego, badz
nie kwoty pienieznej przyznanej od ubezpieczyciela.

W ocenie Sadu na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, ktory stal sie podstawg czynionych
ustalen faktycznych, nalezalo przyja¢, znaczny zakres cierpien powddki wynikajacy ze skutkéw przedmiotowego
zdarzenia, tak w kontekscie ustalonego uszczerbku na zdrowiu, okoliczno$ci i przyczyn zdarzenia, jego nastepstw
jak i doznanej krzywdy na jego osobie. Niezbedna w aspekcie powyzszej konkluzji jest wnikliwa analiza stanu
zdrowia powddki na skutek wypadku drogowego zaistnialego w dniu 7 pazdziernika 2013 r. Jak wynika z
dokumentacji medycznej zawartej w aktach sprawy, w zakresie skutkéw przedmiotowego zdarzenia nie mialy
istotnego znaczenia urazy fizyczne, bowiem nie bylto ostatecznie podstaw do przyjecia wstrzaénienia moézgu, a urazy
koniczyn byly krotkotrwale. Jednakze bardzo powazne skutki tego wypadku zaistnialy w sferze zdrowia psychicznego
poszkodowanej. Nie ma przy tym decydujgcego znaczenia stopien uszczerbku na zdrowiu w tym aspekcie , okre$lony
przez bieglego psychiatre na poziomie 10 %, bo nalezy go traktowaé jedynie w kategoriach jednej z okolicznosci
decydujacych o zakresie krzywdy. Najbardziej istotne w przypadku A. B. (1) jest to, ze przezycia wynikajace z
wypadku legly u podstaw rozpoznanych ostatecznie zaburzen dysocjacyjnych (konwersyjnych), ktére spowodowaly i
nadal powoduja przyczyne istotnego zaburzenia w codziennym funkcjonowaniu powodki. Oznaczajg bowiem znaczne
zaburzenia mowy, co bylo widoczne takze w trakcie skladania zeznan w przedmiotowej sprawie, jakanie, leki,
czy napady rzekomopadaczkowe. Te wszystkie dysfunkcje utrudniaja bowiem skutecznie kontakty interpersonalne,
funkcjonowanie poszkodowanej zaréwno w zyciu spolecznym, jak i zawodowym. Doprowadzily zreszta do sytuacji, ze
powddka nie byla w stanie prawidlowo funkcjonowaé w zyciu codziennym, co spowodowato koniecznoé¢ przyznania
jej pomocy asystenta rodziny, a opieka nad jej nastoletnim synem musieli zaja¢ sie jej rodzice jako rodzina zastepcza,
wobec ograniczenia matce wladzy rodzicielskiej. Powodka z tego wzgledu jest calkowicie niezdolna do pracy i
utrzymuje sie wylacznie z renty oraz pomocy spolecznej. Przy tym za$ zaburzenia te trwaja od prawie pieciu lat. Bardzo
trudny byt dla A. B. (1) sam proces diagnozowania i leczenia wobec reakcji uczuleniowych na leki, odczynowych
uszkodzen watroby, podejrzenia chlonniaka, czy etiologii zakaznej dolegliwoSci.

Dodatkowym czynnikiem zwiekszajacym poczucie krzywdy u powodki bylo takze i to, ze do zdarzenia doszlo, gdy A.
B. (1) byla w trudnej sytuacji zyciowej. Wplywal na to rozpad jej kolejnych zwigzkow, poronienie, zdiagnozowanie
zespolu (...) u syna, ktérego samotnie wychowywala. Bezspornym jest, iz leczyla sie psychiatrycznie od 2011
roku, zatem dwa lata przed zdarzeniem, zdiagnozowano zaburzenia adaptacyjne. Jeéli wiec dochodzi w takich



okoliczno$ciach do zdarzenia powodujacego kolejne uszczerbki na zdrowiu, stanowiace zrodlo wysokiego stresu,
odczuwane cierpienie i poczucie krzywdy poteguje sie.

Dokonujac oceny krzywdy, jakiej doznata powodka, Sad wzigt rowniez pod uwage opinie sporzadzona przez bieglego
lekarza psychiatre, z ktorej w sposdb oczywisty wynika, ze proces leczenia powodki nie zakoncezyl sie, a stan jej zdrowia
nie wrocil do stanu z przed wypadku i rokowania co do tego nie sa pomySlne.

W Swietle powyzszego niewatpliwym jest, iz powodka doznala krzywdy, ktéra winna byc¢ zrekompensowana
stosownym zado$c¢uczynieniem. Zado$¢uczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien
i powinno stanowi¢ rekompensate za doznang krzywde. Jednocze$nie przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja
zadnych kryteriéw, jakie nalezy uwzgledniaé¢ przy ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia pienieznego, przy czym
okreslajac wysoko$é zadoSéuczynienia pienieznego Sad powinien wziaé po uwage wszystkie okoliczno$ci majace
wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych (czas
leczenia, konieczno$¢ wizyt lekarskich, stres zwigzany z samym zdarzeniem oraz z jego konsekwencjami), wiek
powodki i prognozy na przyszlosé. Zadoséuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym
jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwang warto$¢, odniesiong do doznanej krzywdy, a wiec
powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach.

W ocenie Sadu, dokonujac w przedmiotowej sprawie analizy cierpien powddki i okoliczno$ci zdarzenia, jej
sytuacji zyciowej, Sad uznal, iz zado$¢uczynienie na poziomie dochodzonej kwoty 70.000 zt pelni swojg funkcje
kompensacyjna. Z jednej strony nie jest wygérowane, a z drugiej likwiduje poczucie krzywdy z tytulu doznanej
szkody. OkreSlenie wysoko$ci zado$cuczynienia za doznana krzywde w razie uszkodzenia ciala powinno opierac sie
na obiektywnych i sprawdzalnych kryteriach, kierowaé sie jego celami i charakterem, przy uwzglednieniu jednak
indywidualnej sytuacji stron. Istotnym elementem indywidualizujacym jest wiek poszkodowanego. Intensywno$é
cierpien z powodu obrazen jest wieksza u czlowieka mlodego, skazanego na rezygnacje z planéw zyciowych, ktory
utracil mozno$¢ wykonywania jakiejkolwiek pracy i osobistego rozwoju w aspekcie zawodowym. Okreslajac wysoko$é
zado$éuczynienia Sad mial zatem na wzgledzie przede wszystkim wiek poszkodowanej ( w chwili zdarzenia miata 32
lata ) oraz zwigzane z tym cierpienie i trwale wylaczenie powddki z jakiejkolwiek aktywnos$ci zawodowej (wprawdzie
stan psychiczny powodki przed zdarzeniem eliminowat ja z mozliwo$ci wykonywania zawodu terapeuty uzaleznien,
ale byla aktywna zawodowo w innej dziedzinie), niepomy$lne rokowania i prawdopodobng nieodwracalno$c
skutkow zdarzenia na zdrowiu. Jak wskazano zdrowie jest dobrem szczegoblnie cennym i przyjmowanie stosunkowo
umiarkowanych kwot zado$¢uczynienia moze prowadzi¢ do jego deprecjacji.

Przy tych zalozeniach i wskazanym wyzej stopniu przyczynienia powddki nalezne jej od pozwanego $wiadczenie z
tytulu zado$éuczynienia podlegajace zasadzeniu wyniosto 63.000 zlotych ( 70.000 — 7000 = 63.000).

Zgodnie z treScig art. 444 § 2 k.c. jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub czeSciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej
albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszloé¢, moze on zadaé¢ od
zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. W przedmiotowym stanie faktycznym powddka zadala
renty zar6wno z powodu zwiekszonych potrzeb, ktora ostatecznie okreslala na poziomie po 400 zlotych miesiecznie,
jak i z tytulu utraconych mozliwosci zarobkowania w charakterze terapeuty uzaleznieni po 1200 zlotych miesiecznie.
Wywodzita bowiem, ze wypadek zaistnial na trzy miesiace przed zdobyciem przez nig kwalifikacji zawodowych w tym
przedmiocie.

W $wietle analizowanego wyzej materiatu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie nie budzi watpliwoéci, ze
zostaly wykazane przeslanki zasadzenia renty z tytulu zwiekszonych potrzeb. Biegly psychiatra okreslit bowiem koszt
farmakoterapii na poziomie 150 zlotych miesiecznie, terapii psychologicznej — 200 zlotych miesiecznie i koszty
prywatnych wizyt psychiatrycznych na poziomie po 50 zlotych miesiecznie ( raz na dwa miesigce minimum 100
zlotych ), niezaleznie od opieki psychiatrycznej w ramach NFZ. Sa to koszty wynikajace wylacznie ze stanu zdrowia
psychicznego bezpoérednio wynikajacego z przedmiotowego zdarzenia, niezaleznie od innych aspektéw zdrowia
psychicznego powodki. Daje to lgcznie wysoko$¢ po 400 zlotych miesiecznie. Zwazywszy jednak na przyjety wyzej



stopien przyczynienia nalezato $§wiadczenie z tego tytulu ograniczy¢ o stopien przyczynienia czyli o 10%. Oznacza to
zatem wysoko$¢ miesiecznej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb na poziomie po 360 zlotych.

Jednocze$nie majac na wzgledzie zakres zgloszonego roszczenia, w tej postaci jaka zostala uwzgledniona czyli renty
na zwiekszone potrzeby zadanie zostalo sprecyzowane dopiero w pi§mie z dnia 16 kwietnia 2018 r., dotad bowiem od
wniesienia pozwu pelnomocnik powodki popieral roszczenie o zasadzenie 1000 zlotych z tytulu ,zsumowanej renty
z tytulu zwiekszonych potrzeb”, nie precyzujac jej podstawy. Zatem bylo to w istocie roszczenie o odszkodowanie,
czyli zwrot poniesionych juz kosztoéw zwigzanych z leczeniem skutkoéw zdarzenia u powodki. Z tego jednak zadania
na rozprawie poprzedzajacej zamkniecie przewodu sadowego pelnomocnik powddki wycofal sie ze zrzeczeniem
roszczenia, popierajac zadanie renty na zwiekszone potrzeby w wysokoSci po 400 zlotych miesiecznie. Dlatego renta
zostala przyznana dopiero od dnia 1 maja 2018 roku czyli od nastepnego miesiaca po sprecyzowaniu zadania.

Jako niezasadne w $wietle zaoferowanego przez strone powodowa materiatu dowodowego, nalezalo za$ ocenié
roszczenie renty z tytulu utraconych mozliwosci zarobkowania, ktéore powoddka przedstawiala w kontekscie
wykonywania przez nig pracy w charakterze terapeuty uzaleznien. Z jednoznacznej opinii bieglego medycyny
pracy wynika bowiem, ze stan zdrowia psychicznego A. B. (1) istniejacy przed wypadkiem i tak eliminowal ja z
mozliwo$ci wykonywania takiego zatrudnienia. Bez znaczenia w tym kontekscie byl fakt kontynuowania zdobywania
wyksztalcenia w takim kierunku, bowiem czym innym jest mozliwo$¢ ksztalcenia i uzyskania uprawnien, w
poréwnaniu do mozliwoSci faktycznego wykonywania pracy, zgodnej ze zdobytymi kwalifikacjami.

Ustawowe odsetki od dochodzonego roszczenia zado$¢uczynienia zasadzono na podstawie art. 481 § 1 k.c . Trzeba
bowiem wskaza¢, ze pozwany ma 30 dni na naprawienie szkody od chwili jej zgloszenia. Szkoda zostala zgloszona
w dniu 4 marca 2014 r. jednak zadanie odsetkowe zgloszone w pozwie oscylowalo wokol daty wydania ostatecznej
decyzji odmownej przez pozwanego. Decyzja Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego co do odmowy wyplaty
zapadla w dniu 16 maja 2014 roku. Skoro byla to decyzja ostateczna, od dnia nastepnego nalezy uzna¢ wymagalno$c
roszczenia, co przy braku zaplaty rodzi odpowiedzialno$¢ za opoznienie. Tym samym zasadne bylo takze roszczenie
odsetkowe od zasadzonej kwoty zado$¢uczynienia za dalszy okres.

W pozostalej cze$ci powddztwo jako niezasadne podlegalo oddaleniu.
Na podstawie art. 355 § 1 wzwigzku z art. 203 § 1 k.p.c. umorzono postepowanie w zakresie cofnietej cze$ci powbddztwa.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c., przy zastosowaniu zasady ich stosunkowego rozdzielenia.
Powodka wygrala sprawe w 73% i tylko w takim zakresie odpowiedzialno$¢ za laczne koszty procesu obciaza
pozwanego. W tej sprawie wobec zwolnienia powddki od kosztow sadowych koszty procesu poniesione przez obie
strony sprowadzaly sie do kosztow zastepstwa procesowego (po 3600 zl kazda z nich + oplaty pelnomocnictw 34 z}).
Laczne koszty procesu wyniosly wiec 7234 zlote. Z tej wielko$ci pozwany winien ponie$é 73% tj. 5.281 zlotych, a poniost
3.634 zlote. Roznica zatem podlegala zasadzeniu w ramach rozliczenia kosztow na rzecz powodki.

W pkt. 6 sentencji wyroku nieuiszczonymi kosztami sadowymi Sad na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. (Dz. U. z 2014
roku, poz. 1025 ze zm.) obciazyl pozwanego w proporcji do zakresu jego przegranej. Zatem 73% z brakujacej oplaty,
od ktorej powddka byla zwolniona

( 4.630 x 73% = 3380 ) oraz poniesionych wydatkow, ktore lacznie wyniosly 5.237,26 zlotych (5.237,26 x 73% =
3.823,19).

Na zasadzie art. 113 ust. 4 cytowanej wyzej ustawy oraz art. 102 k.p.c kosztami tymi nie obciazono powodki nawet w
proporcji przegranego przez nig procesu z uwagi na jej trudna sytuacje zyciowa.

Z tych wszystkich powodéw orzeczono jak w wyroku.



