Sygn. aktI C 104/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 sierpnia 2015 r.

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Przemystaw Majkowski
Protokolant : sekr. sad. Joanna Wolczynska - Kalus
po rozpoznaniu w dniu 5 sierpnia 2015 r. w Sieradzu
na rozprawie

sprawy z powodztwa D. K.

przeciwko (...) SAwW.

o zado$§éuczynienie

1. zasadza od pozwanego (...) SAw W. na rzecz powodki D. K. kwote 40.000,00 ( czterdziesci tysiecy ) zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 17 grudnia 2014 r. do dnia zaplaty,

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

3. zasadza od pozwanego (...) SA w W. na rzecz powddki D. K. kwote 2.017,00 ( dwa tysigce siedemnascie 00/100 )
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu,

4. koszty zastepstwa prawnego pomiedzy stronami wzajemnie znosi.

Sygn. akt I C 104/15

UZASADNIENIE

W dniu 20 kwietnia 2014 roku (data wplywu do Sadu) pelnomocnik powdédki D. K. wystapit do Sadu Okregowego
w Sieradzu z pozwem przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. o zaplate kwoty 80.000 zl tytulem zado$éuczynienia za
bol, krzywde i cierpienia psychiczne jakich doznala powddka na skutek $§mierci najblizszego czlonka swojej rodziny tj.
swojego meza B. K. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 20.000 zt od dnia 13.12.2012 r. do dnia zaplaty,
a od kwoty 60.000 z} od dnia 17.12.2014 r. do dnia zaplaty. Pelnomocnik powo6dki wniost réwniez o zasadzenie od
pozwanego na rzecz D. K. kosztow postepowania na podstawie zalaczonego spisu kosztow.

W odpowiedzi na pozew, pelnomocnik pozwanego wnio6st o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wraz z oplata od pelnomocnictwa. Uzasadniajac
swoje stanowisko pozwany podniosl, ze nie kwestionuje swojej odpowiedzialno$ci wskazal jednak, ze pozwany
wyplacil powodce w toku likwidacji szkody kwote 42.000 zl tytulem pogorszenia sytuacji zyciowej po Smierci B.
K.. W zlozonej odpowiedzi na pozew strona pozwana wywiodla réwniez, ze roszczenie objete zadaniem pozwu z
tytulu zadoééuczynienia jest nadmiernie wygoérowane i z tego tez wzgledu proponuje ugodowe zakonczenie procesu i
wyplate na rzecz powddki D. K. kwoty 30.000 zl. Zastrzegl takze, ze o ile propozycja nie zostanie przyjeta kwestionuje
powodztwo w caloSci i podnosi, ze od tragicznej Smierci B. K. minelo juz 15 lat i ten znaczny uplyw czasu wplywa



niewatpliwie na zlagodzenie poczucia boélu po utracie bliskiej osoby. Pelnomocnik pozwanego podkreslit rowniez,
ze powodka po utracie meza zdotala odnalez¢ sie w nowej, trudnej rzeczywistoSci, nie byla sama i miala dla kogo
zy¢. Dodal, ze ze zlozonej dokumentacji medycznej nie wynika by D. K. wymagata leczenia psychiatrycznego czy tez
konsultacji psychologicznej i przyjmowala z tego powodu leki. Przezyla zatem okres zaloby w sposob typowy, a reakcje
ktérych doznala byly naturalna reakcja po stracie osoby bliskiej.

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

W dniu 10 marca 2000 r. okolo godziny 06.40 w Z. na ulicy (...) mial miejsce wypadek drogowy w wyniku,
ktérego $mieré poniost B. K.. Wymieniony w czasie jazdy rowerem zostatl potracony przez przyczepe samochodowa,
ktora w wyniku nieprawidlowego zabezpieczenia przez kierujaca pojazdem O. (...) M. O., odlaczyla sie od wyzej
wskazanego samochodu. Prowadzaca pojazd M. O. posiadala ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym
towarzystwie. Kierujaca pojazdem zostala skazana prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli
w sprawie sygn. akt IT K 187/00 za umySlne naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym poprzez
nieprawidlowe zabezpieczenie polaczenia przyczepa-samochoéd i brak linki zabezpieczajacej przed rozlaczeniem
przyczepy i spowodowanie w ten sposéb wypadku w wyniku, ktérego Smiertelnych obrazen doznat B. K., (dowod:
kopia wyroku k. 19).

Zmarly B. K. zamieszkiwal wspdlnie z pow6dka w miejscowosci (...), gmina Z.. Zmarly byl mezem powddki. W chwili
Smierci miat 36 lat, za§ pow6dka miala 33 lata. Malzonkowie poznali sie na poczatku lat 9o-tych, a §lub wzieli w 1992
r. Mieli dwoje dzieci: syna P. K., ktéry pochodzil ze zwigzku malzenskiego oraz corke A. K., ktéra powodka urodzila z
innego zwigzku zanim poznata B. K.. Pomimo, ze zmarly nie byt biologicznym ojcem A. K., to traktowal ja jak wlasng
corke. Wspieral D. K. w wychowaniu dziecka, dbal o nia, utrzymywatl ja, zaczal pelic role ojca dla corki powodki,
ktora bardzo szybko zaakceptowata nowego partnera matki. B. K. potrafil zadbaé o siebie i rodzine. Zona oraz dzieci
mogli zawsze liczy¢ na jego pomoc i wsparcie. Zmarly wspolnie z zong przygotowywal posilki, robil porzadki, dbal
aby w domu zawsze bylo cieplo, kosil trawe i wykonywal drobne prace remontowe. Brat rowniez czynny udzial w
wychowaniu syna i corki. Pomagal im w odrabianiu lekcji, zabieral dzieci na wycieczki do lasu, nad jezioro, do kina,
gral z nimi w pilke, chodzil na spaceru do ZOO. Powo6dka oraz zmarly tworzyli kochajaca sie rodzine, mocno ze soba
zwigzang, mieli udane pozycie intymne. (dowdd, zeznania powddki D. K. k. 70v-71,zeznania §wiadka Z. K. k. 71-71v).

Powddka bardzo przezyta §mieré meza. Zaréwno do niej jak i do dzieci nie docieralo co sie stalo. Dzieci bardzo plakaly,
a ona musiala je pociesza¢. Z dnia na dzien musiala przejaé wszystkie obowigzki wychowawcze i domowe wezesniej
wykonywane przez meza Zaréwno przed $miercig B. K. jak i po niej powodka pracowala jako szwaczka. Przez tydzien
po pogrzebie D. K. byla na bezplatnym urlopie, a po tym okresie wrocila do pracy. Smieré meza spowodowala, ze
powddka miala problemy nerwowe. byta Chorowala na zoladek, nie mogla jes¢. W zwiazku z dolegliwoéciami D. K.
byla tylko raz u lekarza i zaniechala dalszych wizyt. W p6zniejszym okresie powodka leczyla sie sama ziolami. Nie
korzystala z pomocy psychologa, albowiem czternascie lat temu nie bylo to tak powszechne jak obecnie. U psychiatry
sie rowniez nie leczyla. Powodka zalobe w postaci czarnych ubran nosita przez 2 lata. Regularnie zamawiala msze w
intencji duszy zmartego. Wspomnienia powddki o zmarlym odzywaja w §wieta, urodziny, rocznice. Do dzisiaj powodka
dba o grob zmarlego i odwiedza go co najmniej raz w miesiacu,

(dowod: zeznania powodki D. K. k. 70v-71, zeznania §wiadka Z. K. k. 71-71 v).

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany przyznal powodce Swiadczenie odszkodowawcze na podstawie art. 446
§ 3 ke w kwocie 42 000,00 z} z tytulu odszkodowania za znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej,

(niesporne ).

Powddka zglosila szkode pozwanemu w 2011 r. Nastepnie za po$rednictwem pelnomocnika D. K. wystgpila z zadaniem
o wyplate na jej rzecz stosownego zado§éuczynienia oraz odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowe;j.
Pozwany pismem z dnia 12.10.2012 r. odmowil wyplaty na rzecz powodki dalszych $wiadczen, stwierdzajac, ze w jego
ocenie w chwili §mierci B. K. nie istniala podstawa prawna do dochodzenia zado$c¢uczynienia za krzywde zwigzana z



tym zdarzeniem oraz, ze uprzednio wyplacone odszkodowanie za znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej powodki
bylo suma odpowiednia w rozumieniu art. 446 § 3 k.c., (dowdd: kserokopia pisma pelnomocnika powodki z dnia
05.10.2012 1. k. 22-23, pismo pozwanego z dnia 12.10.2012 1. k. 24 oraz kserokopia wiadomos$ci email przedstawiciela
pozwanego k. 25).

W dniu 19.11.2014 r. pelnomocnik powodki zwrdcit sie do (...) S.A. z siedziba w W. o wyplate na jej rzecz
zado$éuczynienia w kwocie 80 000 zlotych. Nastepnie wiadomo$cia e-mail w dniu 02.12.2014 r. pelnomocnik D. K.
wezwal pozwanego do ustosunkowania sie do zgloszonego roszczenia i wyplaty stosownych §wiadczen. Pozwany nie
odpowiedzial na wezwanie powddki i nie zaspokoil jej roszczen

(dowdd: kserokopia wiadomosci email pelnomocnika powodki k. 26, kserokopia wiadomo$ci email pelnomocnika
powddki k. 27).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan powddki D. K., swiadka Z. K. oraz wskazanych wyzej
dokumentow.

Sad uznal wszystkie wyzej wymienione dokumenty za wiarygodne, bowiem ich warto$ci dowodowej nie kwestionowata
zadna ze stron, a Sad nie znalazl Zadnych podstaw by czyni¢ to z urzedu. Wobec tego Sad uznal, ze dokumenty
urzedowe stanowig, w mysl art. 244 § 1 k.p.c., dowod tego, co zostalo w nich w sposéb urzedowy stwierdzone, a
dokumenty prywatne, zgodnie z art. 245 k.p.c. stanowia dowdd tego, ze osoby, ktore je podpisaly ztozyly o§wiadczenia
w nich zawarte.

Sad uznal réwniez za wiarygodne zeznania $§wiadka Z. K., sa one bowiem spdjne, konsekwentne i logiczne zgodne przy
tym z twierdzeniami powddki przedstawionymi na rozprawie oraz zawartymi w jej piSémie znajdujacym sie w aktach
sprawy na kartach 2-10.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powbddztwo zastuguje na czeSciowe uwzglednienie. Stosownie do treSci art. 822 § 1 k.c. ubezpieczyciel zobowigzany
jest do zaplaty okreslonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy. W my$l za$ art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z pdézn. zm.) umowa ubezpieczenia obowigzkowego OC obejmuje
odpowiedzialno$¢ cywilng podmiotu objetego obowigzkiem ubezpieczenia za szkody wyrzadzone m.in. czynem
niedozwolonym. Z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku
z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca nastepstwem S$mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz utraty,
zniszczenia lub uszkodzenia mienia (art. 34 ust. 1 ustawy). Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym (art. 36 ust. 1 cyt. ustawy) z
uwzglednieniem art. 436 § 1 k.c.

W zwiazku z powyzszym strona pozwana, ktora zawarla umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej z
posiadaczem pojazdu uczestniczacym w wyzej opisanym wypadku, ponosila odpowiedzialno§¢ wzgledem powddki w
zwiazku ze $miercia osoby jej bliskiej, bedaca nastepstwem wypadku, w zakresie, w jakim ta $mieré¢ doprowadzila do
powstania po jej stronie krzywdy (art. 446 § 4 k.c.). Odpowiedzialnosci tej zreszta strona pozwana co do zasady nie
kwestionowala.

Wedtug art. 446 § 4 k.c., sad moze przyznaé najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego odpowiednia sume tytutem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. W orzecznictwie zwraca sie uwage, ze wprowadzenie do
przepisu klauzuli ,odpowiedniej sumy” pozostawia sadowi margines uznaniowos$ci co do wysokoéci zasadzanej
kwoty, ktory dodatkowo jest wzmocniony fakultatywnym charakterem tego przyznania (,sad moze”), co wskazuje
na konstrukcje naleznego zado$cuczynienia pienieznego dopiero po przekroczeniu pewnego poziomu krzywdy.



Natomiast o rozmiarze krzywdy, z istoty trudnej do wycenienia, decydujg takie okolicznoéci, jak: dramatyzm doznan
osoby bliskiej, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $émiercia osoby najblizszej, poczucie osamotnienia
oraz rodzaj i intensywno$c¢ wiezi tgczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla,
stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie sie umial znalez¢é w nowej rzeczywistosci i zdolnos¢ jej zaakceptowania, a takze
wiek pokrzywdzonego (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10, LEX nr 898254).

Uwzgledniajac te wskazania, Sad jako odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego uznal dla powodki
D. K. kwote 40.000,00 zl. W tym zakresie Sad Okregowy mial na wzgledzie, ze pow6dka byla bardzo mocno zwigzana
emocjonalnie ze zmarlym B. K.. Byl przeciez jej mezem, oboje malzonkowie byli mlodzi. Mogla liczy¢ na jego
wsparcie, korzysta¢ z jego pomocy w sprawach zycia codziennego, spedzala z nim wiekszo$¢ swojego dnia, razem
mieszkali, razem tez obchodzili §wieta oraz inne uroczystoSci rodzinne (np. imieniny). Powodka bardzo przezyta
Smier¢ meza, odczuwala i nadal odczuwa jego brak. Miala problemy nerwowe oraz z zoladkiem. Byla u lekarza. Leczyta
sie rowniez sama ziolami. Przy czym istotne jest, ze Smier¢ ta byla nagla, niespodziewana, stanowigca nastepstwo
zawinionego dzialania sprawcy wypadku, ktéry nieprawidlowo zabezpieczyl polaczenie przyczepy i pojazdu w wyniku
czego przyczepa ta potracila jadacego prawidlowo rowerzyste B. K.. Podnie$¢ takze nalezy, ze w chwili émierci zmarly
miat zaledwie 36 lat. Jak wynika z ustalonego w sprawie stanu faktycznego bardzo mocno angazowal sie w prowadzenie
domu i wychowanie dzieci. Starat sie jak najbardziej pomagaé zaré6wno zonie jak i synowi oraz corce powodki. Gotowat
obiady, sprzatal, kosil trawe, palil w piecu, wykonywal drobne prace remontowe, odrabial z dzie¢mi lekcje, chodzil do
kina, co nie moze pozostaé bez wpltywu na ocene krzywdy powddki. Analizujac okoliczno$ci sprawy zwazy¢ nalezy, ze
w wyniku wypadku powodka stracita meza czyli jedna z najblizszych jezeli nie najblizsza osobe na $wiecie.

Cho¢ niewatpliwie powodke i B. K. Iaczyla silna wiez rodzinna, gdyz zmarly stanowit dla niej emocjonalne wsparcie,
to jednak w ocenie Sadu Okregowego, zadana przez powddke kwota w wysokoSci 80.000,00 zl jest zbyt wygdrowana.
W dacie $mierci meza, D. K. byla wszak osoba dorosla, w pelni uksztaltowana emocjonalnie. W nastepstwie Smierci
powddka nie pozostala przy tym sama, miata przeciez jeszcze matke oraz dwoje dzieci. Nadto jak wynika z zebranego
materiatu dowodowego D. K. potrafila odnaleZ¢ sie w nowej rzeczywistoSci, po tygodniowym urlopie bezplatnym,
podjeta prace. Ponadto jest osoba w wieku §rednim i ma szanse zwigza¢ sie innym mezczyzng. Mieszka obecnie z
synem, co niewatpliwie zmniejszylo jej cierpienie po stracie meza. Na ograniczenie roszczenia powodki wplyw miata
takze okoliczno$¢, iz pomimo odczuwanego bdlu oraz poczucia znacznej straty po Smierci B. K. nie dotknely jej tym
spowodowane powazne stany chorobowe. Wprawdzie powddka zglaszala dolegliwo$ci zoladkowe na tle nerwowym ale
fakt, ze tylko raz byla z wizytg u lekarza oraz ze sama podjela leczenie za poSrednictwem zi6l wskazuje, ze dolegliwosci
te nie mialy charakteru ciezkiego. Podkresli¢ w tym miejscu rowniez nalezy, ze D. K. jak sama przyznala, nie korzystala
zar6wno z pomocy psychologa jak i psychiatry.

W zwigzku z powyzszym Sad zasadzil na rzecz powddki kwote 40 000,00 zt i powddztwo w dalej idacej czeSci
oddalil jako wygorowane. Wysoko$¢ zado§éuczynienia ustalonego przez Sad rekompensuje w catoSci krzywdy powodki
spowodowane przedwczesng, nagla i niespodziewana $§miercig meza. Nie jest przy tym wygbérowane i nie prowadzi do
bezpodstawnego wzbogacenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia 2010 roku, sygn. akt IT CSK 94/10,
lex nr 672675; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2010 roku, sygn. akt IV CSK 126/10, lex nr 898263; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 31 grudnia 2010 roku, sygn. akt III APa 21/10, lex nr 784244).

W zakresie roszczenia odsetkowego Sad kierowal sie normg wyrazong w art. 481 § 1 k.c. W tym zakresie nalezy
zwrdcié uwage na rozwazania Sadu Najwyzszego zawarte w uzasadnieniu wyroku 25 marca 2009 r., V CSK 370/08,
LEX nr 584212/ Sad Najwyzszy wskazal w nim, ze stanowisko, zgodnie z ktérym odsetki za opdZznienie w zaplacie
zado$¢uczynienia mozna zasgdzac¢ od dnia wydania wyroku, nie byto jednak przyjmowane jednoznacznie. Argumenty
nawiazujgce do waloryzacyjnej funkeji odsetek maja w zasadzie walor historyczny, wysoko$é odsetek ustawowych
ulegla bowiem znacznemu obnizeniu (...). Oznacza to, ze odsetki ustawowe utracily waloryzacyjny charakter i pelnia
swoje tradycyjne funkcje.

Aprobujac w peli rozwazania Sadu Najwyzszego wskaza¢ nalezy, ze odsetki nie maja, obecnie charakteru
waloryzacyjnego, a pelnia tylko i wylgcznie role odsetek za opdznienie. Jezeli zatem roszczenie o zado$éuczynienie



zostalo zlozone w toku postepowania odszkodowawczego, to sa one nalezne juz od uplywu 30 - dniowego
terminu okre$lonego w art. 14 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz.
1152 ze zm.). o ile roszczenie jest juz zasadne na etapie zloZenia wniosku o jego wyplate.

Jako, ze taka sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie Sad zasadzit odsetki w stosunku do powo6dki od dnia 17
grudnia 2014 r., gdyz w dniu 19 listopada 2014 r. pelnomocnik powo6dki ponownie zwrocil sie do pozwanego o
wyplate zado$¢uczynienia. Pozwany w chwili ponownego wezwania do spelnienia §wiadczenia posiadatl pelna wiedze
w zakresie przedmiotowego wypadku i mégt dokonaé oceny rozmiaru krzywdy doznanej przez pow6dke oraz wyplacié
$wiadczenie w odpowiedniej wysoko$ci w terminie 30 dni od dnia wezwania tj. do dnia 16.12.2014 r., czego jednak nie
uczynil. Z tych wszystkich wzgledow orzeczono, jak w pkt 1 sentencji wyroku biorac za podstawe uprzednio powolane

przepisy.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. i art. 100 k.p.c. Powb6dka wygrata proces w 50 % i dlatego
na podstawie art. 113 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U.
Nr 167,p0z.1398) nakazano Sciggna¢ od strony pozwanej polowe oplaty sadowej od pozwu, ktéra powddka uiscita
(80.000 7t x 5% = 4.000 zl) oraz kwote 17 zt oplaty za pelnomocnictwo. Z uwagi na fakt, ze obie strony byly
reprezentowane przez profesjonalnych pelnomocnikéw, a powddka wygrala polowe pierwotnie dochodzonej kwoty
nalezalo na podstawie art. 100 k.p.c. znie$¢ koszty zastepstwa prawnego pomiedzy stronami.



