Sygn. akt I Ca 417/13

Dnia 18 grudnia 2013 roku

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Antoni Smus

Sedziowie: SSO Iwona Podwdjniak

SSR Przemystaw Majkowski

Protokolant: Elwira Kosieniak

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2013 roku w Sieradzu
na rozprawie

sprawy z powodztwa W. D., G. D.i C. W.

przeciwko M. K. (1), A. S. (1) i M. M.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 29 sierpnia 2013 roku sygn. akt I C 255/11
I. zmienia zaskarzony wyrok w caloSci w ten sposob, ze:

1. pozbawia wykonalnosci wyrok Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiesécia w Lodzi z dnia 22 marca 2011 roku w
sprawie III C 369/10 zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci postanowieniami Sadu Okregowego w Lodzi w sprawie
III Cz 904/11 z dnia 14 czerwca 2011 roku oraz z dnia 17 sierpnia 2011 roku — w zakresie pktu 3,

2. zasadza od pozwanych M. K. (1), A. S. (1) i M. M. solidarnie na rzecz powodoéw W. D., G. D.i C. W. kwote 1 646,00
(jeden tysiac szeSéset czterdziesci szeéc) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu,

II. zasgdza od pozwanych M. K. (1), A. S. (1) i M. M. solidarnie na rzecz powodéow W. D., G. D. i C. W. kwote 1 029,00
(jeden tysiac dwadzieScia dziewie¢) zlotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania za druga instancje.

Sygn. akt Ca 417/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 sierpnia 2013 roku Sad Rejonowy w Lasku w sprawie z powodztwa W. D., G. D.
i C. W. przeciwko M. K. (1), A. S. (2) i M. M. o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci oddalil pow6dztwo
na koszt powodow.

Rozstrzygniecie zapadlo po nastepujacych ustaleniach i wnioskach.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 22 marca 2011 roku w sprawie III C 369/10 Sad Rejonowy dla Lodzi-Srodmiescia w
Lodzi zasadzil solidarnie od powodéw C. W., W. D. i G. D. na rzecz pozwanych A. S. (1), M. K. (1) i M. K. (1) kwote
8 569 zl z tytulu zwrotu kosztéw procesu.



Klauzula wykonalnoSci temu tytulowi egzekucyjnemu zostala nadana przez ten Sad postanowieniem z dnia 22 marca
2011 roku — co do kwoty 3 600 z} oraz postanowieniem z dnia 17 sierpnia 2011 roku — co do kwoty 4 969 zt.

Prawomocnym nakazem zaplaty z dnia 22 listopada 1999 roku Sad Rejonowy w Sieradzu w sprawie Ng 1261/99
zasadzil na rzecz Z. D. i C. W. — wspolnikow spolki cywilnej (...) solidarnie od S. Z., R. O. i M. K. (1) — wspo6lnikéw
spotki cywilnej (...) w L. kwote 95 047,28 zl z odsetkami i kosztami procesu.

Postanowieniem z dnia 13 lutego 2007 roku w sprawie V GCo 184/06 Sad Rejonowy w Sieradzu nadal powyzszemu
tytulowi egzekucyjnemu klauzule wykonalnosci przeciwko malzonce dtuznika M. K. (1).

W dniu 9 czerwca 2011 roku pelnomocnik powodéw zlozyl wobec pozwanych o$§wiadczenie o potraceniu naleznoSci
przystugujacej powodom wynikajacej z nakazu zaptaty z dnia 22 listopada 1999 roku z naleznoscia jaka przystugiwala
M. K. (1) wobec powodéw na podstawie wyroku Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi w sprawie IIT C
369/10 — w zakresie kwoty 3 600 zl. Natomiast w dniu 20 wrze$nia 2011 roku takie o§wiadczenie zostalo wystosowane
co do pozostalej kwoty kosztéw procesu, tj. w wysokosci 5 338 zl.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2012 roku Sad Okregowy w Lodzi oddalil powodztwo M. K. (1), S.
Z.1iR. O. przeciwko powodom o pozbawienie tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy
w Sieradzu w sprawie Ng 1261/99.

Majac na uwadze takie ustalenia sad pierwszej instancji wskazal, ze pow6dztwo nie jest uzasadnione.

Powodztwo zostalo oparte na przepisie art. 840 § 1 pkt 2 kpe, zgodnie z ktérym mozna zadaé pozbawienia
tytulu wykonawczego wykonalnoSci, jezeli po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego
zobowiazanie wygaslo. Jedng z form wygasniecia zobowigzania jest umorzenie w wyniku skutecznego potracenia
wierzytelno$ci.

Sad nie uznal zarzutu, ze uprawniona z tytulu zobowigzania C. W., W. D. i G. D. jest radca prawny I. D. jako
pelnomocnik procesowy wierzycieli — uprawniong jest strona, a nie pelnomocnik.

Co do zasady zatem istnieje potencjalna mozliwo$¢ potracenia. Jednak, aby moglo doj$¢ do potracenia, istnie¢ musza
dwie wierzytelnoéci os6b, ktére sa wzajemnie w stosunku do siebie dluznikami i wierzycielami. Obok przestanki
wzajemnosci wierzytelno$ci dla skuteczno$ci potracenia musi wystepowaé rowniez przestanka tozsamoéci osob.

W niniejszej sprawie C. W. zlozyl oSwiadczenie o potraceniu wierzytelnoéci przystugujacej mu wraz z Z. D. jako
wspoélnikom spo6lki cywilnej (...) wobec S. Z., R. O. i M. K. (1) jako wspdlnikow spolki cywilnej (...).

(...) spoiki cywilnej ma przez caly czas trwania spolki charakter odrebny, traktowany jest jako wspotwlasnosc¢ taczna.
Wierzytelno$é przystugujaca C. W. i Z. D. wobec wspolnikow spolki cywilnej (...) wehodzi w sklad majatku wspolnego
wspolnikow Z. D. i C. W.. Nie mozna przyjac zalozenia, ze po stronie wsp6lnikow spolki cywilnej (...) wystepuje
solidarno$¢ wierzycieli, co uzasadnialoby mozliwo$¢ dokonania potracenia w niniejszej sprawie. Solidarno$¢ bierna
wspolnikow spotki cywilnej — solidarna odpowiedzialno$é za zobowiagzania wynika z ustawy — art. 369 ke. Natomiast
co do solidarnosci czynnej wspolnikow spotki cywilnej brak jest podstawy prawnej — nie mozna jej wywodzic z istnienia
solidarnoé$ci biernej. Skoro nie wystepuje solidarnosé czynna po stronie wspdlnikdw spo6tki cywilnej, to nie wystepuje w
niniejszej sprawie mozliwo$¢ dokonania potracenia. Wobec braku skuteczno$ci oSwiadczenia o potraceniu powddztwo
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci podlega oddaleniu.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 kpc.

Apelacje zlozyli powodowie. Zaskarzyli wyrok w caloSci. Zarzucili naruszenie przepisu art. 498 kc poprzez bledna
jego wykladnie poprzez przyjecie, ze po stronie powodéw wspdlnikéow spotki cywilnej (...) nie wystepuje solidarnoéé



wierzycieli, co uniemozliwialo dokonanie potracenia. Zarzucili rbwniez naruszenie prawa procesowego, art. 233 kpc
wynikajace z bezzasadnego przyjecia, ze po stronie wsp6lnikow spdlki cywilnej (...) nie wystepuje solidarnosé czynna.

Skarzacy wniesli o zmiane wyroku i uwzglednienie powodztwa oraz zasadzenie kosztéw procesu.

W uzasadnieniu wskazali, ze w sprawie I ACa 544/10 Sadu Apelacyjnego w Lodzi, ktorej tezy rozstrzygniecia zostaly
przywolane przez sad pierwszej instancji jako podstawa rozwazan w niniejszej sprawie, stan faktyczny byt inny. W
niniejszej sprawie wszyscy wspdlnicy spoiki cywilnej (...) sa wierzycielami wszystkich wspolnikow spolki cywilnej (...).
Natomiast w sprawie I ACa 544/10 dluznik, pozwany przez wspélnikéw spotki cywilnej, podnidst zarzut potracenia
swojej wierzytelnoSci, ktora przystugiwala mu tylko do jednego wspoélnika. Zasadny byt wiec poglad, ze potracenie jako
skierowane do odrebnego majatku spétki bylo niedopuszczalne. Sytuacja taka nie zachodzi w przedmiotowej sprawie.
Ponadto sad pominagl, ze W. D. i G. D. s3 nastepcami prawnymi zmartego Z. D.. Okoliczno$¢ ta mogla mie¢ wplyw na
poglad sadu, ze o$wiadczenia o potraceniu zlozone zostalo nie w imieniu wszystkich wierzycieli — wspolnikow spotki
cywilnej (...).

W odpowiedzi na apelacje pozwani wnie§li o jej oddalenie na koszt powodow.

Wskazali, ze potracenie nie bylo mozliwe, poniewaz nie wystepuje tozsamo$¢ oséb zaréwno po stronie powodowej,
jak i pozwane;j.

Sad Okregowy zwazyt:
Apelacja jest uzasadniona.

W niniejszej sprawie — wbrew stanowisku sadu pierwszej instancji — nastapilo skuteczne potracenie wierzytelnosci
zasgdzonej nakazem zaplaty z dnia 22 listopada 1999 roku w sprawie Ng 1261/99 na rzecz C. W. i Z. D. — wspolnikow
spoiki cywilnej (...) od pozwanych S. Z., R. 0.1 M. K. (1) wspdlnikow spolki cywilnej (...) z wierzytelno$ci przystugujacej
A.S. (1), M. K. (1) i M. K. (1) wobec C. W., W. D. i G. D. na podstawie wyroku z dnia 22 marca 2011 roku w sprawie
III C 369/10.

W konsekwencji wierzytelno$ci umorzyly sie do wysoko$ci wierzytelnoSci nizszej, tj. wierzytelnoéci okre$lonej
wyrokiem w sprawie III C 369/10, tj. do kwoty 8 569 zl, co skutkuje zasadnoScia zgloszonego w niniejszej sprawie
powodztwa przeciwegzekucyjnego, w ktdrym powodowie domagali sie uznania, ze nalozony na nich solidarnie
obowiagzek zaplaty z tytulu kosztéw procesu wygasl, a to wlasnie wobec potracenia tej wierzytelnoSci z ich
wierzytelno$cia wobec pozwanych.

W tym miejscu wskazac¢ nalezy, ze wszystkie sporne stosunki i toczace sie miedzy stronami procesy, takze w sprawie
I1I C 369/10 Sadu Okregowego w Lodzi, w sprawie I C 1278/11 Sadu Rejonowego dla Lodzi—Srédmiescia w Lodzi maja
swe zrodlo we wezesniejszych stosunkach handlowych miedzy Z. D. i C. W. wspoélnikami spolki cywilnej (...) — z jednej
stronyiS. Z., R. O.iM. K. (1) wspoélnikami sp6iki cywilnej (...) — z drugiej strony.

W.D.iG.D.oraz C. W. z pozwem w sprawie III C 369/10 wystapili z tytulu uprawnienia do wierzytelno$ci wynikajacej
m.in. z nakazu zaplaty w sprawie Ng 1261/99 Sadu Rejonowego w Sieradzu — przy czym W. D. i G. D. — jako
spadkobiercy zmarlego wspolnika Z. D..

Sad pierwszej instancji oddalajac zadanie pozwu w niniejszej sprawie, wskazal, ze nie wystepuje jedna z przestanek
skutecznego potracenia, tj. przeslanka tozsamosci osbb, ktore bylyby wzajemnie wobec siebie wierzycielami i
dluznikami, jako ze wierzycielami na podstawie tytulu wykonawczego w sprawie III C 369/10 sa A. S. (1), M. K. (1)
i M. K. (1) — solidarnie, dtuznikami C. W., W. D. i G. D. — solidarnie, natomiast na podstawie tytulu wykonawczego
w sprawie Ng 1261/99 wierzycielami sg Z. D. i C. W. wspdlnicy spolki cywilnej (...), natomiast dluznikami — S. Z., R.
0.1 M. K. (1) — wspdlnicy spotki cywilnej (...). Sad Rejonowy wskazal roéwniez, ze wierzytelno$¢ okre$lona w tytule



w sprawie Ng 1261/99 nie jest wierzytelnoScia C. W. i Z. D. jako osdb fizycznych, tylko wierzytelnoScia spotki (...),
ktbra oni zawigzali.

Istotnie, tak ta wierzytelno$¢ zostala okreslona w tytule wykonawczym i jako taka powstala — jako wierzytelno$c
przystugujaca jednemu podmiotowi — spolce, a nie wielu podmiotom w osobach wspo6lnikow.

W ocenie Sadu Okregowego podjete przez sad pierwszej instancji rozstrzygniecie mialoby swoje uzasadnienie w
sytuacji nadal istniejgcej tozsamo$ci stanu prawnego tej wierzytelno$ci — w dacie orzekania o przedmiocie powddztwa
przeciweegzekucyjnego i w dacie powstania tej wierzytelnosci. Tymczasem tak nie jest.

Wierzytelno$¢ ta w dacie jej powstania i stwierdzenia przez sad w nakazie zaplaty byla wierzytelno$cia przystugujaca
wspoélnikom spoétki cywilnej (...) w osobach C. W. i Z. D.. Spélke te tworzyli wowcezas dwaj wspolnicy. Taka spotka
obecnie juz nie istnieje. Przestala istnie¢ z datg Smierci jednego ze wspdlnikéw — Z. D.. Jak wynika z zalaczonego do
apelacji postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku (k. 124), Z. D. zmarl w dniu 30 wrze$nia 2007 roku. Z chwilg
jego $mierci spolka stracila swoj byt prawny. Jest to oczywiste — skoro umiera jeden wspolnik, a wezes$niej spolke te
tworzyly tylko dwie osoby.

Zgodnie z przepisem art. 872 zd. 1 kc mozna zastrzec, ze spadkobiercy wspdlnika wejda do spdlki na jego miejsce.
Jednakze przedmiotowa umowa sp6lki takiej regulacji nie zawierata (d. umowa sp6itki k.273-275 w aktach I C 12178/11
Sadu Okregowego w Lodzi).

W sytuacji jak wyzej wierzytelno$¢ objeta tytulem wykonawczym w postaci nakazu zaplaty z dnia 22 listopada 1999
roku w sprawie Ng 1261/99 — z dniem $mierci wspoélnika Z. D. — w sensie prawnym — przestala mie¢ charakter
wierzytelno$ci niepodzielnej, objetej wspotwlasno$cia taczna wspdlnikéw spotki cywilne;.

Skoro tak, stanowisko uzasadniajace niemoznosci potracenia — oparte na braku tozsamos$ci podmiotowej wynikajace;j
z nieistnienia tzw. solidarno$ci czynnej wspolnikow spolki cywilnej — nie moze by¢ uznane za poprawne.

Z dokumentdéw zawartych w aktach sprawy III C 369/10 Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srodmieécia w Lodzi wynika, ze
na podstawie tytulu w sprawie Ng 1261/99 toczylo sie z wniosku Z. D. i C. W. postepowanie egzekucyjne w sprawie Km
584/07 wszczete za zycia Z. D.. Nastepnie takie postepowanie toczylo sie w innych sprawach — komornika sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Lasku (Km 181/00 i Km 783/05) oraz komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla
Lodzi Sr6dmiescia w Lodzi (Km 98/09). W toku toczacego sie postepowania egzekucyjnego z wniosku Z. D. — wobec
jego $mierci — nie bylo konieczne nadanie klauzuli wykonalnoéci na rzecz spadkobiercow — zostalo podjete z ich
udzialem. To spadkobiercy zmartego wspolnika Z. W. D. i G. D. — takze jako uprawnieni do nalezacej do spadku po
ich ojcu wierzytelno$ci objetej nakazem zaplaty z dnia 22 listopada 1999 roku w sprawie Ng 1261/99 (wierzytelnosé¢ —
wobec postanowien umowy spoélki — z chwilg $mierci Z. D. przypadala w polowie C. W., a w drugiej — spadkobiercom
zmarlego wspoélnika — W. D. i G. D.) wstapili po Smierci ojca Z. D. do procesu wszczetego przez Z. D. i C. W. przeciwko
A. S. (1), M. K. (1) i M. K. (1) o stwierdzenie niewaznos$ci czynno$ci prawnej — umowy darowizny nieruchomosci
dokonanej przez M. K. (1) M. K. (1) narzecz A. S. (1) w dniu 8 stycznia 1999 roku — w zwigzku z toczaca sie bezskutecznie
egzekucja.

Powyzsze w ocenie Sadu Okregowego jednoznacznie wskazuje na to, ze nie moze by¢ uznane stanowisko o braku
tozsamosci podmiotowej. Wierzytelno$é z nakazu zaplaty z dnia 22 listopada 1999 roku w sprawie Ng 1261/99 z chwila
Smierci wspdlnika Z. D. stala sie wierzytelno$cig przystugujaca C. W. w polowie, a w drugiej polowie spadkobiercom
Z.W.D.iG.D..

Ta wierzytelno$¢ nadal istnieje — powddztwo przeciwegzekucyjne M. K. (2), S. Z. i R. O. przeciwko C. W., W. D.i G.
D. zostalo oddalone w sprawie I C 1278/11 Sadu Okregowego w Lodzi.

Wierzytelno$é ta przewyzsza — zasadniczo — wierzytelnosé A. S. (1), M. K. (1) i M. K. (1) powstala w sprawie III C
369/10.



W takiej sytuacji zostalo dokonane skuteczne potracenie.
Zatem powo6dztwo w niniejszej sprawie jest uzasadnione — w calosci.

W takim stanie rzeczy w oparciu o przepis art. 386 § 1 kpc zaskarzone orzeczenie nalezalo zmienié i uwzglednié
powddztwo w caloéci, jak w pkeie 1 wyroku. W konsekwencji takiego rozstrzygniecia przegrywajacych pozwanych
obcigzaja rowniez koszty procesu za pierwsza i druga instancje, o ktérych orzeczono na podstawie art. 98 kpc. Koszty
te w postepowaniu przed Sadem Rejonowym obejmuja: oplate od pozwu w wysoko$ci 429 zl, koszty zastepstwa
prawnego w wysokosci 1 200 zt (§ 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku
w sprawie oplat za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego z urzedu — tekst jednolity Dz. U. 2013 poz. 490) oraz zwrot oplaty skarbowej od
zlozenia dokumentu stwierdzajacego ustanowienie pelnomocnika w wysokosci 17 zt — tacznie 1 646 zl. Natomiast w
postepowaniu apelacyjnym koszty te stanowia lacznie kwote 1 029 zl i obejmuja: oplate od apelacji w kwocie 429 zt oraz
koszty zastepstwa prawnego w wysokos$ci 600 z} (§ 6 pkt 4 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 powolanego wyzej rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci).



