Sygn. akt I Ca 464/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Antoni Smus

Sedziowie SSO Iwona Podwdjniak (ref.)

SSO Przemystaw Majkowski

Protokolant sekretarz sagdowy Elwira Kosieniak

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2013 r. w Sieradzu
na rozprawie sprawy

z powodztwa O. H.

przeciwko T. H.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lasku

z dnia 21 pazdziernika 2013 r. sygn. akt III RC 160/13
oddala apelacje.

Sygn. akt Ca 464/13

UZASADNIENIE

Maloletni powdd O. H. — reprezentowany przez babke macierzysta K. K. pelniaca funkcje rodziny zastepczej — w
pozwie z dnia 14 sierpnia 2013 roku wnidst o podwyzszenie alimentéw naleznych mu od ojca — pozwanego T. H. z

kwoty 400 zl miesiecznie do kwoty 600 zl miesiecznie.

Pozwany domagat sie oddalenia powodztwa.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 21 pazdziernika 2013 roku Sad Rejonowy w Lasku podwyzszyl alimenty do kwoty 450
z}, poczynajac od 16 sierpnia 2013 roku (pkt 1), oddalil powddztwo w pozostalej czesci (pkt 2), obciazyl pozwanego
nieuiszczona oplata od uwzglednionej czeéci zadania (pkt 3), nadal wyrokowi w pkcie 1. rygor natychmiastowej

wykonalno$ci (pkt 4).
Rozstrzygniecie zapadlo po nastepujacych ustaleniach i wnioskach.

Maloletni powd6d urodzit sie (...)roku.



Ostatnie alimenty zostaly ustalone wyrokiem z dnia 18 grudnia 2009 roku w kwocie 400 zl.

Pozwany posiadal wowczas gospodarstwo rolne o powierzchni 2,02 ha. Podejmowat réwniez zatrudnienie u swojego
ojca — w gospodarstwie o powierzchni 84 ha. Otrzymywal 5 zl za godzine. Mieszkal z babka.

Matka dziecka miala 17 lat i byla uczennica liceum ogoblnoksztalcacego.

K. K. otrzymywala z (...) kwote 988 zl na utrzymanie wnuka.

W dniu(...)pozwanemu urodzil sie drugi syn. Zona pozwanego otrzymuje zasilek rodzinny w kwocie 77 zl.

Pozwany nadal jest wlascicielem gospodarstwa o powierzchni 2,02 ha. W 2012 roku dochéd z niego wyniost 5 352,81 zl.

Pozwany podejmuje prace dorywcze — zarabia 300-400 zl miesiecznie. Pracuje tez czasami u ojca w zamian za koszty
utrzymania jego i jego rodziny. Pozwany z zong i synem mieszkaja w domu rodzicéw pozwanego.

W prowadzeniu gospodarstwa rolnego ojca pomagaja jedynie pozwany i jego brat.

Maloletni O. we wrzesniu 2013 roku rozpoczal nauke w klasie zerowej. Babcia kupila mu podreczniki, przybory
szkolne, oplacila ubezpieczenie

O. je obiady w szkole. Dziecko ma problemy stomatologiczne.
K. K. otrzymuje z (...) kwote 788 z}l na utrzymanie wnuka.
Matka dziecka studiuje na studiach dziennych. Nigdzie nie pracuje.

Majac na uwadze powyzsze sad pierwszej instancji wskazal, ze od czasu ustalenia poprzednich alimentéw nastapila
zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 138 kro, poniewaz zwiekszeniu ulegly potrzeby maloletniego. Obecnie maloletni
ma prawie 5 lat, zmienil sie zakres jego potrzeb w poréwnaniu do czasu gdy mial rok. Dotyczy to wyzywienia,
garderoby, doszly wydatki zwigzane z rozpoczeciem nauki szkolnej.

Sad podnidsl, ze otrzymywanie przez K. K. Swiadczenia na czeSciowe pokrycie kosztow utrzymania wnuka nie
zwalnia od alimentacji, tym bardziej, ze Swiadczenie to ulega proporcjonalnemu zmniejszeniu w razie podwyzszenia
alimentéw.

Zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i
majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.

W ocenie sagdu pozwany nie wykorzystuje w pelni swych mozliwoéci zarobkowych. Jest mlodym, zdrowym mezczyzna,
posiada wyuczony zawod oraz do§wiadczenie w nim. Ma mozliwo$¢ osiagniecia wyzszych dochodéw — w wysokoéci
co najmniej 1 500 zl netto miesiecznie.

Pozwany moze uczestniczy¢ w kosztach utrzymania syna kwota 450 zl miesiecznie.
W pozostalym zakresie roszczenie — jako wygoérowane — podlega oddaleniu.
Apelacje zlozyl pozwany.

Zarzucil, ze sad blednie ustalil, ze po stronie powoda nastgpilo zwiekszenie potrzeb i ze pozwany nie wykorzystuje w
peli swych mozliwosci zarobkowych. Ponadto sad nie uwzglednil zmiany stosunkéw po stronie pozwanego — zawarcie
malzenstwa i narodziny drugiego dziecka, co znacznie wplywa na jego sytuacje majatkowa. Bledy te mialy istotny
wplyw na wynik sprawy i doprowadzily do podwyzszenia alimentow.

Podnoszac powyzsze pozwany wnidst o zmiane wyroku i oddalenie powddztwa.



W uzasadnieniu wskazal, ze alimenty w kwocie 450 zt sa za duze jak na jego dochody i mozliwo$ci zarobkowania.
Zasadzona kwota doprowadzi jego i jego rodzine do niedostatku.

Podnibsl, Ze syn i zZona sa na jego wylacznym utrzymaniu. Jego majatek nie ulegl zmianie od poprzednich alimentow.
Przez tak wysokie alimenty nie moze sie usamodzielni¢. W zawodzie rolnika i w zwiazku z wysokim bezrobociem nie
mozna znaleZ¢ pracy z wynagrodzeniem 1 500 zt netto.

Co do potrzeb maloletniego, to oczywiScie inne sg potrzeby niemowlaka, inne dziecka w wieku przedszkolnym, jednak
w tym przypadku wcale nie wigze sie to z wiekszymi wydatkami finansowymi.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie.
Sad Okregowy zwazyt:

Apelacja nie jest uzasadniona.

Zarzuty pozwanego nie moga odnie$¢ zamierzonego skutku.

Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil, ze od daty ostatnich alimentow nastapila zmiana stosunkéw uzasadniajaca
podwyzszenie alimentow.

Cho¢ niewatpliwie takze po stronie pozwanego sytuacja zmienila sie od daty poprzedniego wyroku — pozwany ozenit
sie i urodzilo mu sie drugie dziecko, jednakze okoliczno$¢ ta nie wplywa na ocene trafnoéci podjetego rozstrzygniecia.

W pierwszym rzedzie podnie$¢ nalezy, Zze niniejsze orzeczenie w zakresie obowigzku alimentacyjnego ojca wobec
syna zostalo podjete po uplywie 4 lat od daty poprzedniego. OczywiScie sam uplyw czasu nie moze by¢ podstawa
zmiany wysoko$ci obowigzku alimentacyjnego. Niemniej, o ile w tym okresie nastapit spadek sily nabywczej pieniadza,
to okoliczno$¢ ta nie moze pozostawaé bez wplywu na zakres obowiazku alimentacyjnego. Nie moze za$ podlegac
kwestii, ze warto$¢ kwoty 400 zt w dacie poprzednich alimentéw byta wyzsza niz sita nabywcza tejze obecnie. Juz
choéby z tego powodu zasadnie mozna wskazywac na istotng zmiane stosunkow, uzasadniajaca wzrost potrzeb
maloletniego. Ponadto pojawily sie nowe potrzeby dziecka, zwigzane przede wszystkim z edukacja i rozpoczeciem
nauki w klasie zerowej. Sa to oczywiScie potrzeby usprawiedliwione, ich zaspokojenie ma zapewnié¢ dziecku —
odpowiedni do jego wieku i uzdolnien — prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy. Jak wynika tez z za$wiadczen
lekarskich zalaczonych do odpowiedzi na apelacje maloletni O. jest dzieckiem czesto chorujacym, wymagajacym
opieki lekarskiej i systematycznego leczenia, wymaga réwniez leczenia stomatologicznego w zwigzku z ubytkami
prochniczymi, co skutkuje konieczno$cig ponoszenia dodatkowych wydatkow — dziecko jest leczone w prywatnym
gabinecie z uwagi na wyzsza jako$¢ materialow dentystycznych.

Whbrew stanowisku apelujacego, sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil, Ze pozwany ma mozliwoéci zarobkowe,
aby sprosta¢ obowiagzkowi alimentacyjnemu okre$lonemu na kwote 450 zl miesiecznie. Mozliwosci zarobkowe i
majatkowe zobowiazanego okreslaja zarobki i dochody, jakie uzyskiwalby przy pelnym wykorzystaniu swych sit
fizycznych i zdolnoéci umystowych, nie za$ rzeczywiste zarobki i dochody. Dzieci maja prawo do réwnej z rodzicami
stopy zyciowej niezaleznie od tego, czy zyja z nimi wspolnie, czy tez oddzielnie.

Co prawda pozwany formalnie jest wlascicielem jedynie gospodarstwa rolnego o powierzchni 2,02 ha, niemniej
faktycznie utrzymuje sie wraz z pozostalg swoja rodzing z duzego gospodarstwa rolnego nalezacego do jego rodzicow.
To gospodarstwo ma 84 ha i jest prowadzone przez ojca, pozwanego i jego brata — bez udzialu innych zatrudnionych
0s6b. W takich okoliczno$ciach — niezaleznie od rzeczywistych relacji ekonomicznych miedzy pozwanym i jego ojcem
— istnieja podstawy dla oceny, ze zobowigzany do alimentacji ma mozno$é uczestniczy¢ w utrzymania starszego
syna kwota wskazana przez sad pierwszej instancji. Faktycznie jego sytuacja jest taka, ze — nie majac przeciez poza
praca u ojca, praca we wlasnym gospodarstwie, jakimi$ zajeciami dorywczymi — utrzymuje siebie, niepracujaca zone
i mlodszego syna, a takze placi alimenty — dotychczas przeciez w wysokoSci tylko nieznacznie nizszych od nowo



ustalonych. W tym konteksScie nie moze by¢ przyjety zarzut, ze podwyzsza alimentéw o kwote 50 zl doprowadzi
pozwanego i jego rodzine do niedostatku.

Przy ocenie zakresu obowiazku alimentacyjnego pozwanego, nie mozna réwniez pominaé, ze matka dziecka —
tymczasem — nie ma mozliwo$ci zarobkowych — studiuje w systemie dziennym i dopiero zdobywa wyksztalcenie. Co
prawda babka otrzymuje Swiadczenie z (...) na cze$ciowe pokrycie kosztéw utrzymania wnuka, jednakze jego aktualna
wysoko$¢ jest nizsza w stosunku do czasu z daty orzekania o poprzednich alimentach — o 200 zl.

W takim stanie rzeczy apelacja pozwanego jako pozbawiona podstaw w oparciu o przepis art. 385 kpc podlega
oddaleniu.



