Sygn. akt I Ca 220/14
POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Iwona Podwojniak

Sedziowie SSO Elzbieta Zalewska-Statuch

SSO Barbara Bojakowska

Protokolant sekretarz sagdowy Elwira Kosieniak

po rozpoznaniu w dniu 24 wrzeénia 2014 r. w Sieradzu

na rozprawie sprawy

z wniosku J. K. (1)

zudzialem B. K., I. G.i W. K.

o stwierdzenie nabycia spadku

na skutek apelacji wnioskodawczyni

od postanowienia Sagdu Rejonowego w Sieradzu

z dnia 16 kwietnia 2014 r. sygn. akt I Ns 1384/13

postanawia:

oddalié apelacje.

Sygn. akt I Ca 220/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 16 kwietnia 2014 roku Sad Rejonowy w Sieradzu w punkcie 1. stwierdzil, ze
spadek po L. K., synu A.i H.zmarlym w dniu 16 pazdziernika 2013 roku w S., gdzie ostatnio przed $miercia stale
zamieszkiwal nabyla z dobrodziejstwem inwentarza na podstawie testamentu notarialnego spadkodawcy z dnia 01
grudnia 2008 roku, przed notariuszem J. K. (2)

w Kancelarii Notarialnej w L.- Rep (...), otwartego i ogloszonego przez Sad Rejonowy w Sieradzu w dniu 16 kwietnia
2014 roku, w sprawie o sygnaturze akt I Ns 1384/13 - W. K., corka J.i J.w caloéci.

W punkcie 2. Sad I instancji nakazal sporzadzenie spisu inwentarza Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym
w Sieradzu, natomiast w punkcie 3. ustalil, iz kazda ze stron ponosi koszty swojego udzialu w sprawie.

Sad Rejonowy opart si¢ na nastepujacych ustaleniach faktycznych, ktére Sqd Okregowy w calosci
podziela i uznaje za wlasne:



W dniu 15 marca 1994 roku L. K.sporzadzil przed notariuszem K. M.w Kancelarii Notarialnej w L.testament za Rep.
Nr (...), na mocy ktérego powolal do catego spadku, jaki po nim pozostanie, swoja zone J. K. (1), urodzona (...), corke
Wild..

W dniu 1 grudnia 2008 roku L. K. sporzadzil przed notariuszem J. K. (2) w Kancelarii Notarialnej w L. testament
za Rep. Nr (...), na mocy ktérego odwolat w caloéci wszystkie swoje dotychczasowe testamenty i powolal do catosci
spadku po sobie W. K., corke J. iJ., urodzona w dniu (...) w P.. Spadkodawca o$§wiadczyl jednoczesnie, iz wydziedzicza
swoje corki I. K. i B. K..

L. K., syn A.1iH. zmarl w dniu 16 pazdziernika 2013 roku w S., gdzie ostatnio przed Smiercig stale zamieszkiwal. Zmar}
jako osoba rozwiedziona. Jego malzenistwo z J. K. (1) zostalo rozwigzane przez rozw6d wyrokiem z dnia 12 kwietnia
1988 roku. Ze spadkobiercoéw ustawowych pozostawil po sobie corki I. G. i B. K.. Oprocz testamentéw notarialnych z
dnia 15 marca 1994 roku i 1 grudnia 2008 roku spadkodawca nie pozostawit innych testamentow.

W dniu 16 kwietnia 2014 roku W. K. przyjela spadek po L. K. na podstawie testamentu notarialnego spadkodawcy z
dnia 1 grudnia 2008 roku.

Powolujac sie na art. 926, 941, 946 oraz 950 k.c., Sad I instancji wskazal, Zze w niniejszej sprawie spadkodawca
pozostawil dwa wazne testamenty notarialne, przy czym w drugim z nich tj. z dnia 1 grudnia 2008 roku odwolal w
calo$ci w sposob wyrazny poprzedni testament notarialny. Sad zaznaczyl, ze aby sporzadzi¢ akt notarialny ww. tresci
notariusz z pewnosScia nie mégl mie¢ watpliwoSci co do ostatniej woli spadkodawcy, a zatem wola ta musiala byc
wyrazona w sposob wyrazny i zrozumialy. Zdaniem Sadu wyklucza to mozliwo$é¢ pozostawania przez spadkodawce w
tejze chwili w takim stanie, ktory by to uniemozliwial.

W ocenie Sadu Rejonowego nie ma rowniez zadnych przeslanek uzasadniajgcych twierdzenie, iz testament nie
zostat sporzadzony w jednej z form przewidzianej przez przepisy prawa spadkowego. Sad wskazal, ze spadkodawca
sporzadzil testament notarialny, ktoéry odpowiada wszystkim wymogom stawianym mu przez ustawe z dnia 14 lutego
1991 roku Prawo o notariacie (Dz. U. z 2008, Nr 189, poz. 1158 ze zm.).

Rowniez tre$é drugiego testamentu nie budzi w ocenie Sadu I instancji zadnych watpliwoSci. Zdaniem Sadu zawarte
w nim sformulowania sg jasne i jednoznaczne.

Analizujac tres$¢ testamentu z dnia 1 grudnia 2008 roku Sad Rejonowy uznal bez watpliwoSci, iz wola spadkodawcy
bylo powolanie do calosci spadku - uczestniczki postepowania W. K., corki J. i J., urodzonej w dniu (...) w P..

Uwzgledniajac powyzsze konstatacje oraz biorac pod uwage, iz spadkobierczyni W. K. (zgodnie z art. 640 i 641 k.p.c.)
o$wiadczyla, iz przypadajacy jej na podstawie testamentu notarialnego z dnia 1 grudnia 2008 roku spadek po L.
K. przyjmuje z dobrodziejstwem inwentarza, Sad I instancji uznal, ze spadek po L. K. nabyla z dobrodziejstwem
inwentarza na podstawie testamentu notarialnego spadkodawcy z dnia 1 grudnia 2008 roku W. K., w caloSci zgodnie
z ostatnig wola spadkodawcy.

W ocenie Sagdu Rejonowego wnioskodawczyni (byla zona spadkodawcy) nie wskazala w piSmie zlozonym w Sadzie w
dniu 9 kwietnia 2014 roku na okoliczno$ci, ktére moglyby wskazywaé na niewaznoé¢ testamentu. Sad zaznaczyl, ze z
tresci ww. oSwiadczenia wynika jedynie, iz zdaniem spadkodawczyni wola spadkodawcy bylo, aby to ona dziedziczyta
spadek po nim. J. K. (1) wyraznie wskazala jednak, ze nie jest w stanie okresli¢c dokumentéw zawierajacych takie
o$wiadczenie. Sad podkreslil, ze rowniez na pierwszej rozprawie w dniu 29 stycznia 2014 roku mimo, iz jako
wnioskodawczyni i osoba powolana do spadku w jedynym woéwczas ujawnionym testamencie skladala zapewnienie
spadkowe uprzedzona

o odpowiedzialnoéci karnej rownoznacznej ze ztozeniem zeznan pod przyrzeczeniem wskazala, iz nie wie nic na temat
innych niz zlozony przez nig testamencie notarialnym z dnia 15 marca 1994 roku.



Z uwagi na przyjecie przez W. K. spadku z dobrodziejstwem inwentarza, Sad Rejonowy na podstawie art. 637 § 2 k.p.c,
w zwigzku z § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 1 pazdziernika 1991 r. w sprawie szczegdlowego
trybu postepowania przy zabezpieczaniu spadku i sporzadzaniu spisu inwentarza (Dz. U. z 1991 r. Nr 92, poz. 411) w
punkcie drugim orzeczenia nakazal sporzadzenie spisu inwentarza Komornikowi Sagdowemu przy Sadzie Rejonowym
w Sieradzu tj komornikowi, w ktorego okregu znajduja sie rzeczy podlegajace zabezpieczeniu lub weiagnieciu do spisu
inwentarza.

O kosztach postepowania Sad I instancji orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.
Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzila sie wnioskodawczyni J. K. (1).

Skarzaca wskazala w apelacji, ze ujawniono nowy testament i zachodzi koniecznoé¢ przestuchania §wiadkow: J. K.
(3). M. J., A. T.. Do $rodka odwolawczego apelujaca dolaczyla pismo stwierdzajace tre$é testamentu ustnego z dnia
15 wrze$nia 2013 roku.

W piSmie z dnia 19 maja 2014 roku stanowigcym uzupehlienie apelacji wnioskodawczyni o$wiadczyla, ze
przedmiotowemu postanowieniu zarzuca:

« naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez zaniechanie wszechstronnej i obiektywnej analizy materialu dowodowego
zebranego w niniejszej sprawie, w szczego6lnoéci przez pominiecie zeznan i uwag wnioskodawczyni dotyczacych
innych rozporzadzen testamentowych spadkodawcy, niz wskazane przez uczestnikow postepowania;

 przedwczesne wydanie postanowienia w przedmiocie otwarcia i ogloszenia testamentu, ze wzgledu na istnienie
innych rozporzadzen testamentowych zalaczonych do niniejszej apelacji;

Ponadto apelujgca stwierdzila, ze watpliwo$ci budza okoliczno$ci powstania

testamentu zlozonego do akt przez uczestniczke postepowania, co wymaga jej zdaniem przeprowadzenia dalszego
postepowania wyja$niajacego.

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez otwarcie
i ogloszenie testamentu z dnia 15 wrze$nia 2013r., ewentualnie o uchylenie orzeczenia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w zaskarzonym zakresie Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy wskazaé, ze wymieniony przepis dotyczy oceny
dowodow. Naruszenie tego przepisu moze polegaé¢ na dokonaniu przez sad oceny dowodéw z naruszeniem zasad
okres$lonych w tym przepisie. Prawidlowe postawienie takiego zarzutu wymaga zatem wskazania konkretnego dowodu
przeprowadzonego w sprawie, ktorego zarzut ten dotyczy i podania, w czym skarzacy upatruje wadliwa jego ocene.
Zaniechanie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu nie stanowi o naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c.
Takze naruszeniem tego przepisu nie jest pominiecie przez sad przy wyrokowaniu okreslonej okoliczno$ci faktycznej,
nawet jezeli strona uwaza ja za okoliczno$¢ istotna dla rozstrzygniecia sprawy (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
25 listopada 2003 r., IT CK 293/02, Lex nr 151622).

W $wietle powyzszych rozwazan trzeba zwroci¢ uwage na fakt, iz podniesione zarzuty naruszenia prawa procesowego
w istocie nie dotycza naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., lecz pominiecia przez Sad I instancji zeznan i uwag
wnioskodawezyni dotyczacych innych rozrzadzen testamentowych spadkodawcy, niz wskazane przez uczestnikow
postepowania,

a w szczegoblno$ci pisma z dnia 15 wrze$nia 2013 roku stwierdzajacego tre$¢ testamentu.



W ocenie Sadu Okregowego przedstawione przez apelujgca zarzuty nie moga odnie$¢ skutku. Wskazaé nalezy,
ze Sad I instancji w chwili orzekania co do istoty sprawy nie dysponowal dowodem w postaci pisma z dnia 15
wrze$nia 2013 roku dolgczonym przez skarzaca do apelacji. Nie mozna takze obarczy¢ Sadu Rejonowego wing za brak
wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego materiatu dowodowego, albowiem w toku postepowania przed Sadem I
instancji nie pojawily sie okolicznosci Swiadczace o istnieniu innych rozrzadzen na wypadek $émierci. Trzeba rowniez
zaznaczy¢, ze sama apelujgca na rozprawie w dniu 29 stycznia 2014 roku zlozyla zapewnienie przed Sadem I instancji,
iz nie wie nic na temat innych testamentow niz ztozony przez nig testamencie notarialnym z dnia 15 marca 1994 roku.
Nalezy wiec uznac, ze Sad Rejonowy nie mogt pomina¢ okolicznoéci, co do ktoérej nie byto zadnej wzmianki w toku
postepowania przed tym Sadem.

Majac na uwadze charakter postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, Sad Okregowy dopuscil z dowdd z
pisma z dnia 15 wrzeénia 2013 roku na okoliczno$¢ istnienia testamentu ustnego L. K.. W tym celu koniecznym
bylo przekazanie wspomnianego dokumentu do Sadu Rejonowego w Sieradzu celem otwarcia i ogloszenia pisma
stwierdzajacego testament ustny, albowiem sprawy dotyczace ogloszenia testamentu rozpoznaja sady rejonowe, a
ponadto wymieniony Sad jest sgdem spadku w niniejszym postepowaniu (art. 654 k.p.c. w zw. z art. 507 k.p.c.).

W zwiagzku z powyzszym Sad II instancji uzupelnil stan faktyczny w niniejszej sprawie o ustalenie, iz w dniu 15 wrzeénia
2013 roku zostalo sporzadzone pismo stwierdzajace rzekomy testament ustny L. K.. Z jego tresci wynika m.in., ze L.
K. o$wiadczyl, iz odwoluje wszystkie dotychczasowe testamenty oraz powotuje do catoSci spadku jego byla zone J. K.
(1). Nadto w tresci przedmiotowego pisma znajduje sie o§wiadczenie

o wydziedziczeniu przez spadkodawce jego corek — I. K. oraz B. K., a takze wyjaénienia L. K. dotyczace jego rozwodu z
J. K. (1). Pismo to zostalo sporzadzone pismem komputerowym na karcie formatu A-4 w dniu 15 wrze$nia 2013 roku.
Dokument jest opatrzony podpisem spadkodawcy i $§wiadka J. K. (3) (dowdd: pismo z dn. 15.09.2013 r. — k. 3 oraz
protokél z dn. 20.08.2014 r. — k. 8 - w aktach I Ns 1082/14).

Odnoszac sie z kolei do zagadnienia skuteczno$ci niniejszego testamentu wskaza¢ nalezy, iz kodeks cywilny przewiduje
dwa sposoby ustalenia tresci testamentu ustnego,
a mianowicie pisemny (art. 952 § 2 k.c.) i sadowy (art. 952 § 3 k.c.).

Zgodnie z art. 952 § 2 k.c. tre$¢ testamentu ustnego moze by¢ stwierdzona w ten sposob, ze jeden ze §wiadkow albo
osoba trzecia spisze o§wiadczenie spadkodawcy przed uplywem roku od jego zloZenia, z podaniem miejsca i daty
o$wiadczenia oraz miejsca i daty sporzadzenia pisma, a pismo to podpisza spadkodawca i dwaj $§wiadkowie albo
wszyscy §wiadkowie. Tymczasem w sprawie niniejszej na piSmie z dnia 15 wrze$nia 2013 roku widnieja jedynie podpisy
L. K. oraz $wiadka J. K. (3). Oznacza to, ze nie zostaly spelnione wymogi przewidziane dla pisemnego stwierdzenia
testamentu ustnego, poniewaz na przedmiotowym pi$mie nie ma podpisu drugiego Swiadka.

Powyzsze nie prowadzi jednak do wniosku, ze w ogdle niemozliwe juz jest stwierdzenie treSci testamentu ustnego, na
ktbrego istnienie powoluje sie skarzaca. Trzeba podkreslic, ze jezeli pismo stwierdzajace tre$c testamentu ustnego nie
odpowiada wymaganiom ustawy, ustalenie, jakie rozrzadzenie zawart spadkodawca w swoim ustnym o$wiadczeniu,
dopuszczalne jest wylacznie na podstawie zgodnych zeznan §wiadkow (art. 952 § 3 k.c.).

W myfél art. 952 § 3 k.c. w wypadku gdy tres$¢ testamentu ustnego nie zostala

W powyzszy sposob stwierdzona, mozna ja w ciagu szeéciu miesiecy od dnia otwarcia spadku stwierdzi¢ przez zgodne
zeznania Swiadkéw zlozone przed sadem; jezeli przestuchanie jednego ze $§wiadkéw nie jest mozliwe lub napotyka
trudne do przezwyciezenia przeszkody, sad moze poprzestaé na zgodnych zeznaniach dwoch §wiadkow. Na gruncie
niniejszego postepowania wniosek o przeshuchanie trzech §wiadkéw zostal zlozony w Sadzie w dniu 5 maja 2014 roku,
a zatem po uplywie ponad 6 miesiecy od chwili Smierci spadkodawcy, ktéra nastapila w dniu 16 pazdziernika 2013
roku.



Majac na wzgledzie okoliczno$¢, iz nie mozna stwierdzi¢ treéci testamentu ustnego L. K. w zaden ze wskazanych
przez ustawe sposobow, Sad Okregowy uznal, ze testament ten jest bezskuteczny. Na jego podstawie nie mozna wiec
stwierdzi¢ nabycia spadku na rzecz apelujace;j.

W Swietle powyzszych rozwazan Sad Okregowy doszedt do wniosku, ze rozwazania dotyczace waznosci testamentu
ustnego sg bezprzedmiotowe, poniewaz nawet gdyby przyjaé, ze testament ustny spelnial wymagania ustawowe z art.
952 § 1 k.c. i tak nie mozna byloby stwierdzi¢ jego tre$ci. W zwiazku z tym zbedne bylo przestuchiwanie swiadkow
na okoliczno$¢ wystgpienia po stronie spadkodawcy obawy rychlej émierci albo istnienia szczego6lnych okolicznoéci,
wskutek ktorych zachowanie zwyklej formy testamentu jest niemozliwe lub bardzo utrudnione oraz o$wiadczenia
ostatniej woli w obecnoSci co najmniej trzech $§wiadkow.

Przechodzac jeszcze do analizy zarzutu, zgodnie z ktérym zlozony przez uczestniczke W. K. testament notarialny z
dnia 1 grudnia 2008 roku budzi watpliwoéci, Sad Okregowy uznal, Ze nie moze podzieli¢ zapatrywania skarzacej. Ow
testament zostal sporzadzony w przepisanej prawem formie przed notariuszem i brakuje okoliczno$ci wskazujacych
na sporzadzenie go np. pod naciskiem innych oséb, na co zwraca uwage apelujaca w pi$émie z dnia 9 kwietnia 2014 roku
(k.11-12). Subiektywne przekonanie skarzacej, ze testament z dnia 1 grudnia 2008 roku nie odzwierciedla rzeczywistej
woli spadkodawcy niepoparte zadnymi dowodami nie wystarcza do przyjecia ze testament ten jest niewazny.

W tym miejscu zgodzi¢ sie z Sadem I instancji, Ze ani forma ani tez tre$¢ testamentu z dnia

1 grudnia 2008 roku nie budza zadnych watpliwosci.

Sad IT instancji stwierdzil wiec, ze Sad Rejonowy nie popehit zarzucanych mu uchybien, a uzupekiajace postepowanie
dowodowe nie dostarczylo podstaw do uznania, ze stwierdzenie nabycia spadku powinno nastapi¢ w oparciu o
testament ustny z dnia 15 wrze$nia 2013 roku.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.



