Sygn. akt I Ca 46/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca2015r.

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Barbara Bojakowska
Sedziowie SO Elzbieta Zalewska-Statuch

SO Antoni Smus

Protokolant sekretarz sagdowy Elwira Kosieniak
po rozpoznaniu w dniu 4 marca 2015 r. w Sieradzu
na rozprawie sprawy

z powodztwa M. S.

przeciwko (...) SAw L.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lasku

z dnia 14 lipca 2014 r. sygn. akt I C 935/12

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego (...) SA w L. na rzecz powodki M. S. kwote 600 (szeSéset) zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa prawnego w postepowaniu przed Sadem drugiej instancji.

Sygn. aktI Ca 46/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 14 lipca 2014 roku zasadzil od pozwanego (...) SA w L. Oddzial (...) w L. na rzecz
powddki M. S. kwote 8.404 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 7 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty, oddalil
powodztwo w pozostalym zakresie oraz orzekl o kosztach procesu.

Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o ustalony przez Sqd Rejonowy stan faktyczny, ktory Sqd
Okregowy podzielil i przyjql za wlasny, a ktorego istotne elementy przedstawiajq sie nastepujaco:

Powodka M. S. jest wlaScicielka nastepujacych nieruchomosci potozonych w Z., gmina L.: dzialki nr (...) o pow. 3,73
ha, objetej ksiega wieczysta Kw nr (...), dzialki nr (...) o pow. 3,16 ha, objetej ksiega wieczysta Kw nr (...), dzialki nr (...)
o pow. 1, 91 ha objetej ksiega wieczysta Kw nr (...), dzialki nr (...) o pow. 1,90 ha objetej ksiega wieczysta Kw nr (...).



Wyzej opisane dzialki sa niezabudowane i nieogrodzone. Obecnie uzytkowane sa rolniczo. Stanowiace zrbdlo
oddzialywania na nieruchomos$ci napowietrzne linie elektroenergetyczne posadowione sa na wszystkich wyzej
wymienionych dziatkach

Warto$¢ wynagrodzenia z tytulu bezumownego korzystania z przedmiotowych dzialek przez okres 10 lat na kwote
8.404 zl zostala okreSlona na podstawie oszacowania potencjalnych, hipotetycznych dochodéw z zajetej czesci
nieruchomo$ci. Wynik stanowi iloczyn sumy potencjalnych dochodéw za caly okres korzystania z rzeczy przez
posiadacza bez tytulu prawnego oraz wspodlczynnika korygujacego K, odzwierciedlajacego stopien ucigzliwo$ci
urzadzen posadowionych na nieruchomosci.

Umowa z dnia 2 listopada 2012 r. poprzedni wlasciciel wyzej opisanych nieruchomoéci T. W. dokonal na rzecz
aktualnej wlascicielki M. S. przelewu wierzytelnosci z tytulu bezumownego korzystania z ww. nieruchomosci przez
przedsiebiorce przesytowego tj. (...) - Oddzial (...)ijego poprzednikéw prawnych.

Powodka oraz jej poprzednik prawny nie wyrazali zgody na posadowienie oraz modernizacje urzadzen przesytowych
przez poprzednikow prawnych pozwanego i obecnego wlasciciela tychze urzadzen.

Sad I instancji stwierdzil, ze pozwany nie zawarl z powdédka umowy o korzystanie

znieruchomos$ci stanowiacej jej wlasno$c, a zatem jest zobowigzany do zaplaty wynagrodzenia za okres bezumownego
korzystania z dzialek powodki stosownie do treéci art. 224 § 2 k.c. i 225 k.c. W ocenie Sadu pozwany pozostaje
w zlej wierze, albowiem wie, ze grunt stanowi wlasno$¢ powodki, a nadto, ze nie przystuguje mu tytut prawny
do korzystania z nieruchomoéci. Sad podkreslil, ze korespondencja miedzy powodka, poprzednikiem prawnym
powddki oraz pozwanym, poprzedzajgca wytoczenie powddztwa w niniejszej sprawie, $§wiadczy o okolicznoSci, iz
dotychczasowy stan rzeczy nie byl akceptowany przez powodke. Sad zaznaczyl, ze decyzja, na ktéra powoluje sie
pozwany, nie jest dowodem na istnienie uprawnien do korzystania przez niego z przedmiotowych nieruchomoéci
powddki

w zakresie odpowiadajacym treéci shuzebnosci przesytu.

Sad uwzglednil powddztwo o wynagrodzenie do kwoty ustalonej przez biegtego sadowego tj. do kwoty 8.404 z. W
pozostalym zakresie powddztwo jako niezasadne oddalono. Sad orzekl o odsetkach na podstawie art. 481 § 1 k.c.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 100 k.p.c. stosujac zasade ich stosunkowego rozdzielenia.

Powyzsze orzeczenie zostalo zaskarzone w zakresie pkt. 1, 3 i 4b przez pozwanego apelacja. Skarzacy zarzucit
przedmiotowemu orzeczeniu naruszenie:

- art. 292 k.c. w zwigzku z art. 172 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie pomimo podniesionego zarzutu zasiedzenia
shuzebnosci gruntowej odpowiadajacej swoja treécia stuzebnosci przesyhu,

« art. 225 k.c. w zwiagzku z art. 224 k.c. poprzez jego zastosowanie pomimo podniesionego zarzutu zasiedzenia
shluzebnosci gruntowej odpowiadajacej swoja tre$cia stuzebnosci przesytu,

- nierozpoznanie istoty sporu poprzez brak rozstrzygniecia podniesionego przez pozwang juz w odpowiedzi na pozew
zarzutu zasiedzenia shuzebnoSci gruntowej odpowiadajacej swoja trescig stuzebnosci przesytu;

- art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak wskazania przyczyn, dla ktorych Sad odmoéwil wiarygodnosci i mocy dowodowej
protokolom z dnia 15.07.1980 r. oraz z dnia 28.07.1980 .

Majac na uwadze podniesione zarzuty, apelujacy wniost o zmiane i oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie kosztow
postepowania, w tym kosztow postepowania apelacyjnego, wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



W odpowiedzi na apelacje powodka wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wskazac, ze nietrafnym jest zarzut nierozpoznania przez Sad
I instancji istoty sprawy poprzez brak rozstrzygniecia podniesionego przez pozwana zarzutu zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej odpowiadajacej swoja treécig shuzebnosci przesytu.

Trzeba stwierdzi¢, ze do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi wowczas, gdy rozstrzygniecie sagdu pierwszej instancji
nie odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, gdy zaniechal on zbadania materialnej podstawy zgdania, albo
merytorycznych zarzutow strony, bezpodstawnie przyjmujac, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa
unicestwiajgca roszczenie (vide: wyrok SN z 12 lutego 2002 r., I CKN 486/00, OSP 2003, Nr 3, poz. 36).

Wymaga rowniez podkreélenia, ze zgodnie z art. 386 § 4 k.p.c. sad moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekazaé sprawe
do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji. Wymieniony przepis przewiduje wylacznie mozliwo$¢ wydania
orzeczenia kasatoryjnego, ktore w systemie apelacji pelnej jest wyjatkiem od reguly merytorycznego orzekania przez
Sad II instancji (vide: T. Wiéniewski, komentarz do art. 386 k.p.c., teza 14., Lex/el).

Nalezy zaznaczy¢, ze poza sporem jest, iz Sad I instancji odniosl sie merytorycznie do roszczenia powddki, natomiast
skarzacy kwestionuje brak analizy zarzutu zasiedzenia.

Zdaniem Sadu apelujacemu mozna przyznac racje jedynie czeSciowo. Trzeba zauwazy¢, ze Sad Rejonowy wskazat w
uzasadnieniu, iz pozwany powolat sie w odpowiedzi na pozew na zasiedzenie stuzebnos$ci gruntowej. W dalszej czesci
rozwazania Sadu

Iinstancji skoncentrowaly sie jednak wokol przestanek roszczenia o wynagrodzenie z tytulu bezumownego korzystania
z gruntu powo6dki. Wobec tego nalezato przyjaé, ze Sad Rejonowy w sposob dorozumiany odmoéwil zasadnosci zarzutu
podniesionego przez pozwanego. Brak bezpos$rednich rozwazan w tym przedmiocie trzeba oceni¢ jako uchybienie art.
328 § 2 k.p.c., na co trafnie zwrocil uwage apelujacy w §rodku odwolawczym.

Sad I instancji nie przedstawil bowiem oceny dowodow zaoferowanych przez pozwanego na okoliczno$é¢ posiadania
shuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesyhu.

W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy przystapil do analizy zgloszonego przez pozwanego zarzutu zasiedzenia,
ktorego przeciwstawienie zadaniu powodki zaplaty wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z gruntu trzeba uznac
za dopuszczalne.

W pierwszej kolejnosci nalezalo jednak poczyni¢ dodatkowe ustalenia faktyczne.

Z dniem 1 stycznia 1989 roku, w wyniku podzialu Centralnego O. Energetycznego w W., utworzono Zaklad (...)
w L., ktéremu przydzielono skladniki mienia powstalego z podzialu. Nastepnie Zaklad (...) w L. przeksztalcono w
jednoosobowg spotke Skarbu Panstwa o nazwie Zaklad (...) S.A. w L.. Kolejno firma spotki ulegla zmianie na (...) S.A.
w L., obecnie (...) S.A. w L. (bezsporne).

Urzadzenia przesylowe istnialy na dziatkach powodki co najmniej od 1978 roku, kiedy to T. W. nabyl przedmiotowe
nieruchomoéci.

(dowdd: zeznania $wiadka T. W. — k. 90 — 9ov., zeznania powddki — k. 129-129v. w zw. z 87 — 87v.)

Sad oparl sie na wyzej wymienionych dowodach, poniewaz korespondowaly ze soba co do faktu umiejscowienia linii
energetycznych na nieruchomo$ciach powodki w czasie, kiedy wlascicielem gruntéw byt jeszcze jej ojciec. Sad przyjal,
ze za date poczatkowa nalezy uzna¢ 1978 rok, poniewaz te date wskazal T. W., a zeznaniom jego nie zaprzeczyta M.



S.. Sad II instancji odméwil jednoczeénie przyznania mocy dowodowej protokotom nr (...) (k. 71 — 72) oraz nr 30/80
(k. 73) na okoliczno$¢ wybudowania wymienionych w nich linii energetycznych na konkretnych nieruchomosciach
powddki. Protokoly te odnosza sie jedynie do kapitalnego remontu urzadzen przesytowych

w miejscowosci Z., jednakze brakuje w nich wzmianki o dziatkach, na ktérych mialyby wystepowaé wspomniane
urzadzenia. Ponadto Sad II instancji nie obdarzyl moca dowodowa decyzji wojewody z dnia 31 pazdziernika 1996 roku
(k. 74 — 76) w zakresie przeniesienia posiadania stluzebnoéci gruntowej o $cisle ustalonej tresci na pozwany zaklad
energetyczny.

Trzeba podkresli¢, Ze decyzja ta nie zawiera zadnej informacji o przekazaniu Zakladowi (...) w L. nieruchomosci
gruntowej, z ktora wigzaloby sie posiadanie linii energetycznych, ktore przebiegaja przez nieruchomosci powddki.
Decyzja wojewody wymienia zlokalizowane w L. przy ulicy (...) budynek mieszkalny, budynek magazynowy materialow
latwopalnych, wiate magazynowa, budynek warsztatowo — magazynowy oraz dwa budynki garazowe. Nalezy
zaakcentowaé, ze zadnego z tych obiektéw nie da sie powigzaé z istniejacymi na gruntach M. S. urzadzeniami.
Konstatacji tej nie zmienia zalaczone przez pozwanego zarzadzenie Ministra Przemystu z dnia 16 stycznia 1989 roku,
zgodnie z ktérym Zakladowi (...) w L. przydzielono skladniki mienia powstalego z podzialy przedsiebiorstwa pod
nazwg Centralny O. Energetyczny w W. ,zgodnie

z ustaleniami komisji”. Pozostaje nierozstrzygniete, jakie skladniki mienia zostaly przydzielone poprzednikowi
prawnemu powodki.

Nie bez znaczenia dla oceny zgromadzonego materialu dowodowego pozostaje zachowanie pelnomocnika pozwanego.
Wezwany przez pelnomocnika powoddki pismem

z dnia 21 lutego 2013 roku (k. 77 — 80) do przedstawienia mapy lub innych dokumentéw wskazujacych na
umiejscowienie i przebieg instalacji przesylowej na nieruchomos$ci powddki na dzien oddania jej do uzytku oraz
dokumentacji technicznej wspomnianej instalacji

w zakresie odcinka istniejagcego na dzialkach powodki od momentu wybudowania do chwili obecnej, z wykazem
wszystkich remontéw, przebudowy lub zmiany umiejscowienia instalacji — nie ustosunkowat sie do zadania
przeciwnika. Pelnomocnik pozwanego w piSmie z dnia 3 lutego 2014 roku (data wplywu) zakwestionowal jedynie
przydatno$¢ opinii bieglego

B. Z., pomijajac zupelnie spér w zakresie zgloszonego w odpowiedzi na pozew zarzutu zasiedzenia. Zaklad
energetyczny nie powolal sie chociazby na trudno$ci dowodowe w uzyskaniu stosownej dokumentacji, wskutek czego
Sad uznal, ze jego stanowisko

w postepowaniu w zakresie posiadania konkretnych urzadzen przesytowych na $cisle okre§lonych dziatkach nie
zostalo udowodnione.

Sad Okregowy na podstawie art. 381 k.p.c. oddalil wniosek pozwanego

o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka W. B. jako spdzniony. Zaklad energetyczny reprezentowany przez
profesjonalnego pelnomocnika mial mozliwo§é zawnioskowania o przestuchanie wymienionego §wiadka w trakcie
postepowania przed Sadem I instancji. Potrzeba jego przesluchania powstala juz z chwila zakwestionowania
przez pelnomocnika powddki mocy dowodowej dokumentéw przedstawionych przez pozwanego, o czym zaklad
energetyczny zostal powiadomiony przesylka polecona.

Zarzut pozwanego nalezy analizowaé w oparciu o art. 292 k.c. w zw. z art. 352 k.c.

w zw. z art. 172 k.c. W $wietle tych przepisow w celu nabycia stuzebno$ci gruntowej przez zasiedzenie trzeba
wykazaé korzystanie z trwalego i widocznego urzadzenia na nieruchomoéci przez odpowiedni okres czasu. W
przypadku przedmiotowego zakladu energetycznego bedzie to 30 lat nieprzerwanego korzystania w zlej wierze z
urzadzen przesylowych, co przyznal sam pozwany w odpowiedzi na pozew (k. 53). Nalezy stwierdzi¢, ze obowigzek
przedstawienia dokumentacji na okoliczno$¢ spelienia przestanek zasiedzenia spoczywal na posiadaczu stuzebnoéci
gruntowej odpowiadajacej swa treécig sluzebnosci przesytu - pozwanym, ktéry z faktu wzniesienia urzadzen na
gruntach powd6dki wywodzil korzystne skutki prawne (art. 6 k.c.).



Bez watpienia skarzacy jest posiadaczem stuzebnosci o tresci stuzebnosci przesylu, w odniesieniu do nieruchomosci
powddki, jednak brak bylo w okoliczno$ciach sprawy podstaw do ustalenia, Ze pozwany zasiedzial stuzebnoéc
gruntowa o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu.

Podnie$¢ nalezy, ze zgloszenie zarzutu zasiedzenia sluzebnoSci gruntowej, treScig odpowiadajacej stuzebnosci
przesylu, podlega wymaganiom stawianym wobec wniosku

o stwierdzenie zasiedzenia takiej sluzebno$ci, podlegajacego rozpoznaniu przez wlasciwy sad w postepowaniu
nieprocesowym. Na stronie pozwanej ciazyl obowigzek wykazania odpowiednimi dokumentami, kiedy
przedsiebiorstwo energetyczne objelo poszczegolne nieruchomos$ci, obecnie stanowiace wlasno$¢ powodki, w
posiadanie w celu budowy urzadzen przesytowych, nieprzerwanego posiadania stuzebno$ci w terminach wskazanych
w art. 172 § 1 lub 2 k.c., nastepstwa prawnego wzgledem tego przedsiebiorstwa dla zastosowania art. 176 § 1 k.c., a
takze tresci i sposobu wykonywania stuzebnosci (vide: wyrok SN z 18 kwietnia 2000 r. III CKN 720/98, Lex nr 51368,
wyrok SA w Gdansku z dnia 27 marca 2014 r., V ACa 103/14, Lex nr 1489055).

W ocenie Sadu pozwany wykazal co do zasady nastepstwo prawne po swoich poprzednikach prawnych, jednakze nie
udowodnil, ze objal w posiadanie shuzebno$¢ gruntowsg o $ciéle okreélonej tresci. Pozwany nie wykazal, ze w 1980 roku
jego poprzednicy prawni posiadali na nieruchomog$ciach powddki urzadzenia przesylowe, jak réwniez nie wykazal, ze
doszlo do przeniesienia na niego posiadania linii energetycznych. Nalezy wiec uznac, ze pozwany nie udowodnil, ze
zasiedzial stuzebno$¢ gruntowa o tresSci odpowiadajacej stuzebnosci przesyhu.

Tym samym Sad Rejonowy nie naruszyt art. 292 k.c. w zw. z art. 172 § 2 k.c., albowiem nie zostalo udowodnione, ze
pozwany korzystal nieprzerwanie przez 30 lat

z trwaltego i widocznego urzadzenia w postaci linii energetycznych na nieruchomosciach powo6dki. Wobec tego nalezato
stwierdzi¢, ze Sad I instancji prawidlowo zastosowal art. 225 k.c. w zwigzku z art. 224 k.c., zasadzajac na rzecz powodki
wynagrodzenie w wysokoSci 8.404 z} tytulem bezumownego korzystania z gruntu przez pozwanego.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c., o czym orzekl w punkcie 1.
sentencji wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad II instancji orzek} na podstawie art. 98

§1i3k.p.c. wzw. z art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c., zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu.
Na koszty te zlozylo sie wynagrodzenie adwokata, ustalone na podstawie § 6 pkt 3) wzw. z § 13 ust. 1 pkt 11 § 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity Dz. U. z
2013 1. poz. 461.), obciazajac nimi strone przegrywajaca, czyli pozwanego.



