Sygn. akt I Ca 321/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2015 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Elzbieta Zalewska-Statuch
Sedziowie SO Iwona Podwojniak

SO Joanna Skltadowska

Protokolant st. sekr. sad. Beata Krysiak

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2015 roku w Sieradzu
na rozprawie sprawy z powodztwa J. B.
przeciwko J. F.i E. Z.

o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Rejonowego w Wieluniu

z dnia 02 lipca 2015 roku, sygn. akt I C 184/15

I. z apelacji pozwanych zaskarzony wyrok w ten tylko sposéb zmienia, ze kwote z punktu 1 b obniza z 40.000 zlotych
do 30.000 (trzydziestu tysiecy) zlotych;

II. w pozostalym zakresie apelacje pozwanych oraz apelacje powoda w caloSci oddala;

ITI. nakazuje pobraé na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Sieradzu:

a. od J. B. kwote 432,49 (czterysta trzydzie$ci dwa 49,/100) zlotych,

b. solidarnie od J. F. i E. Z. kwote 243,29 (dwie$cie czterdziedci trzy 29/100) zlotych z tytulu zwrotu wydatkow;

I. zasadza od J. B. solidarnie na rzecz J. F. i E. Z. 434 (czterysta trzydziesci cztery) zlotych z tytutu czeSciowego zwrotu
kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I Ca 321/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 02 lipca 2015r. Sad Rejonowy w Wieluniu zasadzit w pkt 1 solidarnie od pozwanych
E.Z.iL.F. narzecz powoda J. B. kwoty:

a) 9 669 zlotych tytutem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia 21 kwietnia 2015r. do dnia zaplaty,



b) 40 000 zlotych tytulem zadoéc¢uczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 21 kwietnia 2015 roku do dnia zaplaty,
¢) 3 940 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

oddalajgc powddztwo w pozostalym zakresie pkt 2).

Rozstrzygniecie zapadlo przy nastepujacych ustaleniach i wnioskach:

W dniu o1 stycznia 2011r. w lokalu (...) w K., podczas zabawy sylwestrowej, E. Z., J. F. i L. F. dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu pobili powoda J. B.. W wyniku pobicia powdd doznal ztamania tukéw tylno-bocznych lewych zeber -
VII, VIII i IX, ucisku lewego i bocznego zachylka zebrowo-przeponowego oraz lewostronnego wysiegu oplucnowego.
Po pobiciu powdd zostal przewieziony karetka pogotowia do szpitala w W., gdzie przebywal przez jeden dzien.

J. B. na co dzien mieszka i pracuje w Hiszpanii. Po pobiciu, ze wzgledu na dolegliwo$ci zdrowotne i koniecznosé
pomocy zony skrocit pobyt w Polsce i wrdcit z zong do Hiszpanii kilka dni po Sylwestrze. W zwiazku z nadal
odczuwanymi dolegliwoSciami bélowymi i problemem z oddychaniem, zostal hospitalizowany w szpitalu w M.,
gdzie przebywal przez trzy dni. Z wyniku przeprowadzonych tam badan stwierdzono u powoda uszkodzenie pluca.
Zapisano powodowi leki oraz zlecono ¢wiczenia przy pomocy specjalnego aparatu do oddychania. Aktualne badania
przeprowadzone przez powoda w Hiszpanii wskazuja, iz zebra sie zrosly i nie ma zagrozen dla ptuc.

Po pobycie w szpitalu pow6d przebywal na zwolnieniu lekarskim do korica marca 2011r. Przez okres sze$ciu miesiecy
odczuwat dolegliwosci bdlowe zwigzane z pobiciem. Poczatkowo przy podstawowych czynnos$ciach: myciu, ubieraniu
pomagala mu Zona, sypial w pozycji siedzacej, nie mogt prowadzi¢ samochodu. Prace pow6d rozpoczat cztery miesiace
po zdarzeniu. W zwiagzku z dolegliwoSciami po pobiciu pow6d nie mogl takze uczestniczyé w zajeciach na studiach
prawniczych w M. i po okresie rekonwalescencji musial nadrabia¢ zalegloéci, co stanowilo dla niego dodatkowe
utrudnienie.

Powod w zwigzku z pobiciem odczuwal strach o wlasne Zycie, szczego6lnie, zZe jest gltownym zywicielem rodziny. Mial
zal do sprawcow, ze bez powodu pobili go i nie okazali skruchy. Czul sie upokorzony. Nie mial ochoty na wyjscia z
domu, bywal smutny.

Pozwani E. Z. i L. F. ponosza solidarng odpowiedzialno$¢ majatkowa za szkode wyrzadzona powodowi na podstawie
art. 415 § 1 ke w zw. z art. 441 § 1 ke.

Rozstrzygajac o wysokoéci przyznanego zado$cuczynienia, Sad Rejonowy mial na uwadze, ze ma ono na celu
naprawienie krzywdy, ktéra stanowi cierpienie fizyczne (np. bél, dolegliwosci) i cierpienie psychiczne (ujemne
odczucia zwigzane z cierpieniami fizycznymi) poprzez ztagodzenie tych cierpien. Obejmuje wszystkie cierpienia - te juz
doznane i te mogace powstac w przysztoéci. Powinno by¢ zatem przyznang jednorazowo rekompensatg za cala krzywde
i stanowi¢ odczuwalng ekonomicznie warto§é. W ocenie Sadu pierwszej instancji, poza przyznang w postepowaniu
karnym nawigzka w kwotach po 2 000 zlotych od kazdego z trzech sprawcéw, przyznanie powodowi dodatkowo 40
000 zlotych stanowi uzasadniona rekompensate. Sad Rejonowy uwzglednil w tym zakresie okolicznoéci, w ktorych
doszlo do zdarzenia, ponizajgcy i upokarzajacy sposdb zachowania pozwanych, wiek powoda, doznane cierpienia
fizyczne i psychiczne, kilkumiesieczny proces rekonwalescencji, zakres ograniczen w czynno$ciach zyciowych i
zawodowych oraz aktywno$ci sportowe;.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 11 § 2 ke w zw. z art. 476 ke.

O kosztach procesu Sad pierwszej instancji rozstrzygnal na podstawie art. 100 kpc, stosujac zasade ich stosunkowego
rozdzielenia z uwagi na proporcje, w jakich strony proces przegraly.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wniosly obie strony.



Powod zaskarzyl orzeczenie w czeSci oddalajacej powddztwo co do kwoty 20 000 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od tej kwoty, tj. w zakresie pkt 2 wyroku oraz w zakresie punktu 1 ppkt c, tj. w zakresie rozstrzygniecia w
przedmiocie kosztdw procesu.

Podniost nastepujace zarzuty:
a) naruszenia przepiséw postepowania, j.:

« art. 207 § 6 kpc poprzez jego bledne zastosowanie i oddalenie jako spdznionego wniosku powoda z dnia 15 maja
2015r1. 0 dopuszczenie dowodu z opinii bieglego lekarza medycyny z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii na
okoliczno$¢ ustalenia w oparciu o zgromadzong w sprawie dokumentacje medyczna (w tym dokumentacje w
sprawie IT K 442/11) procentowej warto$ci uszczerbku na zdrowiu, jaki wystapil u powoda wskutek pobicia go prze
pozwanych w dniu 1 stycznia 2011r., choé potrzeba procesowa jego zgloszenia powstala dopiero po zapoznaniu sie
ze stanowiskiem pozwanych przedstawionym w odpowiedzi na pozew oraz na pierwszej rozprawie, ktora odbyta
sie w dniu 12 maja 2015r.;

« art. 100 kpc poprzez jego zastosowanie i stosunkowe rozdzielenie kosztéw postepowania pomiedzy stronami;

 razie podzielenia przez sad odwolawczy stanowiska sadu pierwszej instancji, iz opisany powyzej wniosek
dowodowy zgloszony pismem z dnia 15 maja 2015r. byl spéZniony - zarzut naruszenia przepiséw postepowania,
tj. art. 232 zd. II kpc przez jego niezastosowanie i niedopuszczenie z urzedu dowodu z opinii bieglego lekarza
medycyny z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii, cho¢ okoliczno$ci sprawy, charakter czynu zabronionego,
ktory stanowi jednoczesnie przestepstwo, zachowanie pozwanych po jego popelnieniu przemawialy za tym, aby
sad orzekajacy w sprawie skorzystat z instrumentu przewidzianego dla sadu meriti w art. 232 kpc, jakim jest
mozliwo$¢ dopuszczenia dowodu z urzedu, a w konsekwencji naruszenie art. 224 § 1 kpc przez przedwczesne
zamkniecie rozprawy bez przeprowadzenia wszystkich dowod6éw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia

sprawy;
- art. 100 kpc poprzez jego zastosowanie i stosunkowe rozdzielenie kosztéw postepowania pomiedzy stronami;

b) naruszenia przepiséw prawa materialnego, tj. art. 444 § 1 kci art. 445 § 1 ke poprzez przyjecie, iz zasadzona kwota
40 000,00 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia jest odpowiednia i brak wziecia pod uwage kryterium stopy zyciowej
kraju (spoleczenstwa), w ktérym mieszka powdd.

W zwigzku z podniesionymi zarzutami, pow6d wniost o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego
lekarza medycyny z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii na okoliczno$é ustalenia w oparciu o zgromadzona w
sprawie dokumentacje medyczna (w tym dokumentacje w sprawie II K 442/11) procentowej warto$ci uszczerbku na
zdrowiu, jaki wystapil u powoda wskutek pobicia go prze pozwanych w dniu 1 stycznia 2011r., jako ze poczynienie
przedmiotowych ustaleni ma istotny wplyw na rozstrzygniecie i wymaga jednoczeénie wiadomo$ci specjalnych.

W konkluzji domagal sie:

- zmiany skarzonego wyroku czeéciowo, po przeprowadzeniu uzupehiajacego postepowania dowodowego, poprzez
zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda dalszej kwoty
20 000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami;

- zasgdzenia od pozwanych na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych;

ewentualnie

- uchylenia wyroku sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, pozostawiajac
temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawczej, nakazujac jednoczeénie sadowi pierwszej instancji



dopuszczenie i przeprowadzenie zgloszonego pismem z dnia 15 maja 2015 r. wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego lekarza medycyny z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii na okoliczno$¢ ustalenia w oparciu o zgromadzong
w sprawie dokumentacje medyczna (w tym dokumentacje w sprawie II K 442/11) procentowej wartosci uszczerbku
na zdrowiu, jaki wystapil u powoda wskutek pobicia go przez pozwanych w dniu 1 stycznia 2011r.

Pozwani zaskarzyli wyrok czeéci wskazanej w punkcie 1 lit. a - dotyczacej odsetek, a nie kwoty gléwnej, w punkcie 1
lit. b ponad kwote uznana w wysokoSci 13 400 zlotych i w punkcie 1 ¢, zarzucajac:

1. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materiatu dowodowego przez przyjecie w sposob
nieadekwatny do zaistnialej sytuacji rozmiaru obrazen i cierpien tak fizycznych jak i psychicznych pokrzywdzonego
co doprowadzilo do naruszenia:

2. prawa materialnego, a w szczeg6lnosci:

a) art. 445 § 1 ke po przez zasadzenie kwoty 40 000 zlotych, ktéra nie jest absolutnie kwota odpowiednia
zado$éuczynienia dla pokrzywdzonego, o ktorej méwi w/w przepis prawa oraz orzecznictwo;

b) art. 363 § 2 ke w zw. z art. 359 § 1 ke przez zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda odsetek ustawowych od dnia
21 kwietnia 2015r., a nie od dnia uprawomocnienia sie wyroku, czyli od dnia, w ktorym powstal obowigzek prawny
uiszczenia odsetek na wypadek zwloki dluznika w spelieniu §wiadczenia, do ktdérego zostaje zobowiazany dopiero
zaskarzonym w tej sprawie wyrokiem;

3. naruszenia przepiséw postepowania a w szczego6lnoSci:

a) art. 233 § 1 kpc przez brak wszechstronnej i rzeczowej oceny materialu dowodowego, zastapienie wnioskéw
logicznych wynikajacych z do§wiadczenia zyciowego hastowymi stwierdzeniami nieodnoszacymi sie do konkretnego
stanu faktycznego i w konsekwencji zastapienia swobodnej oceny materialu dowodowego dowolnoécia ocen
naruszajgca zasady obiektywnej oceny faktow;

b) art. 328 § 2 kpc przez bardzo ogblnikowe uzasadnienie przyjecia jako odpowiedniej kwoty zado$c¢uczynienia 40 000
zlotych, a nie kwoty uznanej w wysokosci 13400 zlotych, przy uwzglednieniu na poczet tego zado$c¢uczynienia kwoty
juz wyplaconej nawigzki w wysokosci 6 000 zlotych, braku odniesienia tej kwoty do czegokolwiek a w szczego6lnoéci
obowigzujacych w polskim systemie pranym przepisow okreélajacych miedzy innymi procentowo uszczerbek na
zdrowiu stanowiacy jedna z podstaw ustalania wysoko$ci zado$c¢uczynienia.

W oparciu o wskazane zarzuty wnosil o:

- 0 zmiane zaskarzonego wyzej wyroku i obnizenie zasadzonej od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwoty tytutem
zado$¢uczynienia do kwoty 13 400 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia

zaplaty;

- rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw postepowania, w tym w zakresie kosztdw zastepstwa procesowego, za obie
instancje zgodnie z wynikiem sprawy.

W toku postepowania apelacyjnego ustalono, ze u powoda, w wyniku pobicia przez pozwanych, wystapil dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu spowodowany zlamaniem trzech lewych zeber 7, 8 i 9, z obecnoécig znieksztalcen klatki
piersiowej, bez zmniejszenia pojemnosci zyciowej pluc. Procentowa warto$é tego uszczerbku okre$lona na podstawie
Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002r. w sprawie szczegétowych zasad
orzekania o stalym i dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz
postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz. U. 2013 poz. 954) - punkt 58 a - wynosi 10%.

(opinia biegtego z zakresu chirurgii M. G. — 162-164)



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie nalezy podkresli¢, iz nie kazde uchybienie przez sad pierwszej instancji przepisom prawa procesowego
skutkuje uwzglednieniem apelacji, w ktorej uchybienie to jest zarzucane, a jedynie takie, ktére ma wplyw na tres$c
rozstrzygniecia. Zasada ta nie dotyczy jedynie sytuacji, gdy naruszenie norm postepowania skutkuje niewaznoScig
postepowania (art. 379 kpc). Podzielajac argumenty strony powodowej, iz oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu
z opinii bieglego z zakresu chirurgii nie znajdowalo podstawy prawnej, Sad Okregowy uzupeil material dowodowy
w tym zakresie w trybie art. 382 kpc, natomiast wyniki postepowania dowodowego nie daly podstaw do przyjecia, iz
wlasciwa jest zmiana rozstrzygniecia w kierunku postulowanym przez powoda, o czym w dalszej czesci uzasadnienia.
Tylko dla porzadku nalezy zaznaczy¢, ze w sprawie niniejszej ani Sad orzekajacy, ani Przewodniczacy nie oznaczal
porzadku skladania przez strony pism procesowych. Jak stanowi natomiast art. 217 § 1 kpc, strona moze az do
zamkniecia rozprawy przytaczaé okolicznos$ci faktyczne i dowody na uzasadnienie swoich wnioskéw lub dla odparcia
wnioskow i twierdzen strony przeciwnej. Oczywiscie sad pomija spéZnione twierdzenia i dowody, jednakze nie
czyni tego w sytuacji, gdy strona uprawdopodobni, ze nie zglosila ich we wlasciwym czasie bez swojej winy lub ze
uwzglednienie sp6Znionych twierdzen i dowodéw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo, ze wystepuja
inne wyjatkowe okolicznosci (art. 217 § 2 kpe, art. 206 § 6 kpc). W sprawie przedmiotowej odpowiedZ na pozew
zostala nadana przez pelnomocnika pozwanych w urzedzie pocztowym w dniu 06 maja 2015r. Na rozprawie w dniu
12 maja 2015r. Sad Rejonowy wysluchal informacyjnie strony, a nastepnie odroczyl rozprawe do 30 czerwca 2015r.
W dniu 19 maja 2015r. wplynelo pismo przygotowawcze, w ktérym - w zwigzku z zakwestionowaniem wysokoSci
dochodzonych roszczen i sugerowang przez pozwanych wysokos$cia doznanego przez powoda uszczerbku na zdrowiu
- pelnomocnik powoda domagal sie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego lekarza w celu okreélenia procentowej
wartosci trwatego uszczerbku na zdrowiu J. B.. Przytoczone wyzej przepisy nakazuja, przed podjeciem decyzji
o ewentualnym pominieciu dowodu, uwzgledniaé dynamike procesu cywilnego ujawniajacego w ro6znych fazach
postepowania nowe zdarzenia, w wyniku ktorych strona zglasza dalsze twierdzenia i wnioski o przeprowadzenie
okre$lonych $rodkéw dowodowych. Z taka wlaénie sytuacja mieliSmy do czynienia w sprawie przedmiotowej, w
ktorej zlozenie wniosku dowodowego bylo reakcja na stanowisko strony pozwanej wyrazone w odpowiedzi na pozew.
Zreszta uwzglednienie wniosku nie wplywalo na przedluzenie postepowania, skoro rozprawa ulegla z innej przyczyny
odroczeniu. Zatem wniosek winien by¢ uwzgledniony.

Odnoszac sie do zarzutéw obu stron w zakresie naruszenia prawa materialnego wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z
art. 445 § 1 ke kwota zado$¢uczynienia przyznana poszkodowanemu powinna by¢ odpowiednia do rozmiaréow
doznanej krzywdy. Przepisy nie wskazujg kryteriow ustalania wysokoéci zado$cuczynienia, pozostawiajac te kwestie
do swobodnego uznania sedziowskiego. O wysoko$ci zado$cuczynienia powinien decydowaé rozmiar cierpien
jakich doznat pokrzywdzony, tak fizycznych, jak i psychicznych. Przyznana suma pieniezna zado$éuczynienia ma
stanowi¢ ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej wynagradzajacy doznane cierpienia oraz majacy ulatwic
przezwyciezenie ujemnych przezyé, aby w ten sposéb przynajmniej cze$ciowo przywrdcona zostala réwnowaga
zachwiana na skutek doznanych uszkodzen ciala. Oceniajac rozmiar doznanej krzywdy, trzeba zatem wziaé pod uwage
caloksztalt okolicznoéci, a wiec nie tylko procent uszczerbku na zdrowiu, lecz takze intensywnos¢ cierpien i czas ich
trwania oraz nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, konieczno$é korzystania z pomocy innych os6b oraz inne czynniki
podobnej natury. Korygowanie przez sad drugiej instancji wysokoSci zasadzonego juz przez sad pierwszej instancji
zado$Cuczynienia uzasadnione jest tylko wowczas, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy majacych
wplyw na jego wysokos¢, jest ono nieodpowiednie, jako razaco wygdrowane lub razaco zanizone.

Analiza wysokoéci ustalonego przez Sad Rejonowej zado$éuczynienia w sprawie przedmiotowej pod katem
przedstawionych kryteriow prowadzi w ocenie Sadu Okregowego do konstatacji, ze zasadzona w zaskarzonym
wyroku kwota jest istotnie wygdérowana. Powod byl hospitalizowany zaledwie kilka dni, nie przechodzil zabiegow
operacyjnych. Po czterech miesiacach wrécil do pracy. Doznany uszczerbek na zdrowiu nie miat charakteru trwalego
lecz dlugotrwaly i ksztaltowal sie na poziomie zaledwie 10 %. Czas trwania cierpien nie przekroczyl szeSciu
miesiecy, a cierpienia te ograniczaly sie do dolegliwo$ci bolowych, trudnosSci w poruszaniu i wykonywaniu czynnoéci
samoobstugowych oraz poczucia upokorzenia, wstydu w zwiazku z okolicznoéciami w jakich doszlo do uszkodzenia



ciala. Powod jest osoba stosunkowo mloda, zaradna zyciowo, otoczony byl opieka Zony. Funkcje kompensacyjna w
zakresie doznanej krzywdy spelniaja réwniez przyznane od sprawcow nawiazki w postepowaniu karnym (Yacznie 6
000 zlotych). W tych okoliczno$ciach to suma 30 000 zlotych jawi sie jako wlasciwa. Natomiast kwota sugerowana
przez pozwanych - 13 400 zlotych nie uwzglednia kryterium dostosowania wartoéci ekonomicznej przyznanego
Swiadczenia do stopy zyciowej spoleczenstwa, w ktérym powod zamieszkuje oraz wlasnie charakteru czynu, ktérego
dopuscili sie pozwani, a ktéry znacznie zwiekszal poczucie krzywdy J. B..

Odnoszac sie do zarzutéow pozwanych dotyczacych terminu naliczania odsetek nalezy z cala moca podkredlic,
ze nie ma prawnych podstaw do przyjecia koncepcji, iz wyrok sadu, w ktérym zasadzono zado$cuczynienie ma
charakter konstytutywny. Zobowiazanie do zaplaty zadoSéuczynienia pienieznego przewidzianego w art. 445 ke oraz
odszkodowania z art. 444 § 1 ke ma charakter bezterminowy, stad tez o przeksztalceniu go w zobowigzanie terminowe
decyduje wierzyciel przez wezwanie dluznika do zaplaty (w sprawie przedmiotowej nastapilo to poprzez doreczenie
pozwu w dniu 20 kwietnia 2015r.). Nie ma przy tym znaczenia, ze przyznanie zado$¢uczynienia jest fakultatywne
i zalezy od uznania sadu oraz poczynionej przez niego oceny konkretnych okoliczno$ci danej sprawy. Mozliwosé
przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zadoééuczynienia za krzywde nie zaklada dowolno$ci ocen sadu,
a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w pelni charakteru okoliczno$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i
jej rozmiarze. Przedstawiony poglad zyskal powszechng aprobate w judykaturze (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 27 stycznia 2015r., I ACa 637/14, LEX nr 1649231, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia
12 grudnia 2014r., I ACa 600/14, LEX nr 1602870, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 14 sierpnia 2014r.,
I ACa 264/14, LEX nr 1506714, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 30 lipca 2014r., I ACa 343/14, LEX
nr 1544952, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 19 marca 2014r., I ACa 1227/13, LEX nr 1451714, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 listopada 2013r. I PK 53/13, LEX nr 1418731, wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 29
sierpnia 2013r., I ACa 203/13, LEX nr 1396899, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 26 lipca 2013r. I ACa
321/13, LEX nr 1362680).

Owszem, w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego pojawialy sie glosy o zasadnos$ci przyznawania odsetek dopiero od daty
wyrokowania przez sad pierwszej instancji, jednakze dotyczyly one specyficznych wypadkow, w ktorych dochodzilto do
ustalania wysoko$ci zado$c¢uczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy (zob. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 6 wrze$nia 1994r., III CZP 105/94, OSNC 1995, nr 2, poz. 26 oraz wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 29 stycznia 1997r., I CKU 60/96, Prokuratura i Prawo 1997, nr 5, s. 71, i z dnia 18 kwietnia 2002r., II CKN
605/00, niepubl.). Rozwazania te, oparte na koncepcji o waloryzacyjnym charakterze odsetek, stracily jednak na
aktualnoéci, poniewaz od wielu lat nie obserwujemy w Polsce zjawiska deprecjacji pieniadza. Réwnoczesnie Sad
Najwyzszy wielokrotnie przekonywajaco wyjasnial, ze zasadzenie odszkodowania wedlug cen z daty wyrokowania
moze uzasadnia¢ przyznanie odsetek od tej daty, jednakze przewidziana w art. 363 § 2 kc zasada nie wylgcza w tej
materii innych rozwigzan (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., II CKN 725/98, OSNIC 2000,
nr 9, poz. 158).

Nalezy przyjaé, ze odsetki stanowig rodzaj rekompensaty typowego uszczerbku majatkowego doznanego przez
wierzyciela, wynikajacego z pozbawienia go mozliwo$ci czerpania korzysci z naleznego mu $wiadczenia pienieznego.
W przypadku zado$éuczynienia za doznana krzywde oraz odszkodowania przystuguja zatem, jezeli zobowiazany nie
placi naleznego $wiadczenia w terminie wynikajacym z przepisu szczegblnego lub art. 455 ke. Nie sprzeciwia sie
temu okoliczno$¢, ze zasadzenie zadoStuczynienia jest fakultatywne, a jego wysoko$¢ zalezy od oceny sadu oraz,
ze do zado$cuczynienia stosuje sie art. 363 § 2 ke. Dlatego tez jezeli powdd Zada zaplaty okreSlonej kwoty tytulem
zado$éuczynienia lub odszkodowania z odsetkami ustawowymi za opdznienie od danego dnia poprzedzajacego
wyrokowanie, odsetki naleza sie zgodnie z zagdaniem o ile zostanie wykazane, ze dochodzona kwota rzeczywiScie
nalezala sie wowczas powodowi.

Podsumowuja, zarzut pozwanych niewlaéciwego okreélenia terminu platnosci naleznych od zasadzonych §wiadczen
odsetek ustawowych nie mogl byé co do zasady uznany za stuszny, poniewaz zasadzenie odsetek od daty wyrokowania
prowadziloby w istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i stanowilo nieuzasadnione uprzywilejowanie
dluznika, mogace sktaniaé¢ go do jak najdluzszego zwlekania z wyplata §wiadczenia, w oczekiwaniu na orzeczenie



sadu znoszace obowiazek zaplaty odsetek za wczeSniejszy okres. Wniosek o przyznanie odsetek od daty wydania
orzeczenia uznac nalezaloby za zasadny wylgcznie w sytuacji, gdyby przyznane zado$éuczynienie lub odszkodowanie
rekompensowalo szkode wykraczajgcg poza ramy objete zgloszonym wcezeéniej zgdaniem, tj. gdyby sad uwzglednil
pewne jeszcze inne skutki zdarzenia weze$niej nieistniejace, a wplywajace na wysoko$¢ §wiadczen.

Dlatego tez, Sad Okregowy - na podstawie art. 386 § 1 kpc - zmienit jedynie w pkt 1 b zaskarzony wyrok, obnizajac
zasadzong z tytulu zado$éuczynienia kwote z 40 000 do

30 000 zlotych. W pozostalym za$ zakresie apelacja pozwanych i apelacja powoda w caloSci, na zasadzie art. 385 kpc,
podlegata oddaleniu.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 100 i art. 105 § 2 w zw. z art. 391 § 1 kpc. Koszty
powoda: oplata od apelacji - 1000 zlotych, koszty zastepstwa procesowego, ustalone wg stawki minimalnej zgodnie z
§ 6 pkt 5 oraz § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za radcow prawnych...” z dnia
28 wrze$nia 2002r. (1j. Dz.U. z 2013r. poz. 490) - 1 200 zlotych, zaliczka na wydatki -

1 092,30 zlotych. Koszty pozwanych: oplata od apelacji - 1330 zlotych, koszty zastepstwa procesowego - 1 200 zlotych.
Laczne koszty 5 822,30 zlotych. Pozwani wygrali sprawe w drugiej instancji w 64 %, a zatem obcigza ich 2 096,02
zlotych. R6znica miedzy ta sumg a kosztami rzeczywisécie poniesionymi stanowigca kwote 433,97 zlotych podlegala
zatem zasadzeniu od powoda na rzecz pozwanych.

O zwrocie wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa orzeczono wg tej samej zasady zgodnie z art. 83
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.



