Sygn. akt I Ca 414/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2015 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Barbara Bojakowska

Sedziowie SO Elzbieta Zalewska-Statuch

SO Joanna Skltadowska

Protokolant st. sekr. sad. Beata Krysiak

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2015 roku w Sieradzu
na rozprawie sprawy z powddztwa M. S.

przeciwko Komornikowi Sagdowemu przy Sadzie Rejonowym w Lasku
o zwolnienie zajetego przedmiotu spod egzekucji

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Lasku

z dnia 25 marca 2015 roku, sygn. akt I C 233/14

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w FLasku,
pozostawiajac temuz Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I Ca 414/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem zaocznym z dnia 25 marca 2015 roku Sad Rejonowy w Lasku oddalil powddztwo M. S. przeciwko
Komornikowi Sgdowemu przy SR w Lasku
- M. K. o zwolnienie zajetego przedmiotu spod egzekucji.

Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujqgce ustalenia i wnioski:

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Lasku M. K. prowadzit postepowanie egzekucyjne przeciwko dtuzniczce
- powddce w niniejszej sprawie M. S.. W trakcie tego postepowania zajal kwote 3.500 zl nalezna powodce od Skarbu
Panstwa jako $rodki na wsparcie dla uczniéw praktycznej nauki zawodu.

Powolujgc sie na art. 841 § 11 2 k.p.c. Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze powoédka M. S. jako dluzniczka w
postepowaniu egzekucyjnym nie ma w niniejszej sprawie legitymacji czynnej, a pozwany Komornik Sadowy przy
Sadzie Rejonowym w Lasku M. K. jako organ egzekucyjny prowadzacy postepowanie egzekucyjne nie ma legitymacji
biernej. W konsekwencji Sad oddalil powddztwo w oparciu o art. 841 § 1 k.p.c.



Nastepnie Sad podal, ze wyrok zaoczny wydano na podstawie art. 339 § 11 art. 340 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla powddka, ktéra stwierdzila, ze wojewoda (...) uchylil okolo 7 decyzji
Starosty w przedmiocie odmowy umorzenia Srodkéw wzietych przez powodke na dzialalno$éc gospodarcza z PUP w Z.,
co powoduje, ze umorzenie tych §rodkow przez PUP w Z. w 2014 roku naklada obowigzek stuzbowy na Staroste o zwrot
tych nadplaconych kwot, poniewaz musi je zwro6ci¢ swoim poreczycielom. Skarzaca uznala, ze z tych wzgledow ,,updr
i odmowa wyplacenia wyzej wymienionych §rodkow” jest obraza przepiséw prawa i wystepkiem nie do przyjecia.

W pismie z dnia 8 grudnia 2015 roku (data nadania na poczcie) apelujaca dodala, ze wnosi o zasadzenie jej zwrotu
nielegalnie odebranego jej stypendium przeznaczonego na praktyczng nauke zawodu fryzjerskiego prowadzonego
przez powodke w kwocie 3.933,46 zl. Skarzaca podkreslila, ze stypendia ze Skarbu Panstwa nie podlegaja zadnej
egzekucji, czego nie rozumie pozwany komornik.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zasluguje na uwzglednienie, jednakze z innych przyczyn anizeli wymienione w Srodku odwotawczym.
Sad pierwszej instancji nie rozpoznal bowiem istoty sprawy, uznawszy, ze zachodzi brak legitymacji procesowej w
przypadku obydwu stron postepowania.

Trzeba zaznaczycC, ze zawarte w art. 386 § 4 k.p.c. sformulowanie ,nierozpoznanie istoty sprawy” nalezy przede
wszystkim rozumie¢ jako niezbadanie podstawy merytorycznej dochodzonego roszczenia. Do sytuacji takiej dojdzie
m.in. wtedy, gdy sad a quo nie wniknat

w ogole w caloksztalt okolicznosci sprawy, gdyz pozostajac w mylnym przekonaniu ograniczyl sie do zbadania jedynie
zagadnienia legitymacji procesowej jednej ze stron (zob. T. Wisniewski, kom. do art. 386 k.p.c., Lex).

W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy dokonal jedynie pobieznej i wybidrczej analizy pozwu oraz dalszych
pism procesowych powodki. Z treéci tychze pism wynika co prawda, ze powodztwo skarzaca oparla na art.
843 § 3 k.p.c., ktdry to przepis ustanawia prekluzje zarzutdbw w postepowaniu wszczetym na skutek powddztwa
przeciwegzekucyjnego, tymczasem apelujaca podnosila takze, ze domaga sie zasadzenia od Komornika Sadowego
kwoty 3.500 zl, ktora zostala zdaniem powodki w sposdb bezprawny od niej wyegzekwowana (k. 26). Sad nie jest
zwigzany wskazywana przez strone materialnoprawna podstawa roszczenia, ktora powinien ustali¢ samodzielnie w
oparciu o zgromadzony material procesowy, majac na uwadze zasade da mihi factum, dabo tibi ius - podasz fakty,
dam ci prawo.

Nalezalo wiec uznaé, ze w niniejszej sprawie twierdzenia powo6dki o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w
pismach procesowych, wobec ich lakonicznoéci oraz wzajemnej sprzecznoéci, budzily watpliwosci, o ktérych mowa w
art. 339 § 2 k.p.c. Z tych przyczyn przed merytorycznym rozstrzygnieciem sprawy Sad powinien byl przeprowadzi¢
postepowanie dowodowe celem wyja$nienia zaistnialych watpliwoéci co do faktow.

Sad Rejonowy oddalil jednak przedwcze$nie powddztwo wyrokiem zaocznym, nie przeprowadziwszy jakiegokolwiek
postepowania dowodowego.

W rezultacie Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy przeprowadzi postepowanie dowodowe, majac na uwadze
twierdzenia powoédki zawarte w pismach procesowych. Sad powinien w szczegblnoSci rozwazyé potrzebe
przeprowadzenia dowodu z akt sprawy egzekucyjnej, w ramach ktérej doszlo do rzekomo bezprawnego
wyegzekwowania od skarzacej kwoty 3.500 zk. Nastepnie Sad raz jeszcze odniesie sie do podstawy prawnej zadania
powddki, a zwlaszcza do art. 23 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku o komornikach sagdowych i egzekucji (Dz.U. z
2015 I., poz. 790 j.t.).



