Sygn. akt I Ca 144/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2023 roku

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy : Sedzia Katarzyna Powalska

Sedziowie: Barbara Bojakowska

J.S.

po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2023 roku w Sieradzu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba we W.
przeciwko Z. S.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczng

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Sieradzu

z dnia 13 stycznia 2023 roku, sygn. akt I C 1248/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 1,2 na nastepujqcy:
» 1. oddala powédztwo;

2, zasqdza od powoda (...) Spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibg we W. na
rzecz pozwanej Z. S. 3 600 ( trzy tysiqce szes$éset ) zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego.”;

II. zasadza od powoda (...) Spélki z ograniczonqg odpowiedzialnosciqg z siedzibg we W. na
rzecz pozwanej Z. S. 2 300 ( dwa tysiqce trzysta) zlotych tytulem zwrotu kosztéow procesu w
postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I Ca 144/23

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sadu Rejonowego w Sieradzu z 13 stycznia 2023 r. wydanym w sprawie I C 1248/18 z
powddztwa (...) Sp. z o.0. w likwidacji z siedziba we W. przeciwko Z. S., Fundacji (...) w S., P. W. i K. W. (1) o uznanie
czynno$ci prawnej za bezskuteczng

1. uznano za bezskuteczna wobec powoda (...) Sp. z 0.0. w likwidacji z siedziba we W. umowe darowizny dokonang w
formie aktu notarialnego przed notariuszem A. S. w dniu 04 lipca 2014 r. za numerem rep. A 2353/2014, pomiedzy
A.Z.iL.Z.aZ.S., obejmujaca nieruchomos$¢ skladajacy sie z dzialek o numerach ewidencyjnych (...), polozong w W.



S., o lacznej powierzchni 2,9204 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Sieradzu prowadzi ksiege wieczystg nr (...), w celu
ochrony wierzytelnosci powoda wynikajacej z wyroku Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 25 pazdziernika 2016 r. o
sygnaturze akt I C 1322/14, w wysokoSci 50.581,37 zt oraz wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 05 kwietnia
2017 roku o sygnaturze akt I Ca 102/17, w wysokoSci 1.800 zl;

2. zasgdzono od pozwanej Z. S. na rzecz powoda (...) sp. z 0.0. w likwidacji

z siedziba we W. kwote 4.428,00 (cztery tysigce czterysta dwadzie$cia osiem) zlotych w tym podatek od towar6wi ustug
w kwocie 828,00 (osiemset dwadzieScia osiem) zlotych, tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
powddce — (...) z siedzibg we W., z urzedu;

3. uznano za bezskuteczng wobec powoda (...) Sp. z 0.0. w likwidacji z siedziba we W. umowe darowizny dokonana w
formie aktu notarialnego przed notariuszem K. W. (2) w dniu 2 lipca 2014 r. za numerem Repertorium A 3425/2014/
J, pomiedzy L. Z.1 A. Z. a Fundacja (...) w S., obejmujaca:

« nieruchomos¢ skladajaca sie z dzialek o numerach ewidencyjnych (...) polozona w N., o lacznej powierzchni
5,3300 ha, dla ktdrej Sad Rejonowy w Kluczborku prowadzi ksiege wieczysta numer (...),

« prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci skladajacej sie z dzialek
o numerach ewidencyjnych (...), polozonej w miejscowosci W., o lacznej powierzchni 0,0121 ha, dla ktorej Sad
Rejonowy w Sieradzu prowadzi ksiege wieczysta numer (...),

w celu ochrony wierzytelno$ci powoda wynikajacej z wyroku Sagdu Rejonowego

w S. z dnia 25 paZdziernika 2016 r. o sygnaturze akt I C 1322/14, w wysoko$ci 50.581,37 zt oraz wyroku Sadu
Okregowego w Sieradzu z dnia 05 kwietnia 2017 roku

o sygnaturze akt I Ca 102/17, w wysoko$ci 1.800, oozl

4. zasadzono od pozwanej Fundacji (...)

w S. na rzecz powoda (...) sp. z 0.0. w likwidacji z siedziba we W. kwote 4.428,00 (cztery tysiace czterysta dwadziescia
osiem) zlotych w tym podatek od towardéw i ustug w kwocie 828,00 (osiemset dwadzieScia osiem) zlotych, tytutem
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powédce — BRUNO spoélce

z ograniczong odpowiedzialnoscia w likwidacji z siedzibg we W., z urzedu;

5. oddalono powodztwo przeciwko P. W. i K. W. (1);
6. nie obciazono stron kosztami sadowymi.
Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujqce ustalenia i wnioski:

Powodce przysluguja w stosunku do dluzniczki A. Z. wierzytelnoSci wynikajace z nastepujacych tytulow
wykonawczych: wyroku Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 25 pazdziernika 2016 r., sygn. akt I C 1322/14,
opatrzonego klauzulg wykonalno$ci z dnia 11 lipca 2017r., wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 05 kwietnia
2017r., sygn. akt I Ca 102/17, opatrzonego klauzula wykonalnoéci z dnia 26 maja 2017r. Na podstawie powyzszych
tytulow wykonawczych A. Z. zobowigzana zostata do zaplaty na rzecz powodki kwoty 47 206,31 zt wraz z ustawowymi
odsetkami ze op6znienie liczonymi od dnia 21 czerwca 2013r. do dnia zaplaty oraz kwoty 3 375,06 z} tytulem zwrotu
kosztu postepowan, co daje lgcznag warto$é w kwocie 52.381,37 zL.

Powyzsze wierzytelnosci wzgledem powoda powstaly w zwigzku z prowadzong przez A. Z. i jej meza dzialalno$cig
handlowa w rolnictwie w 2005r., kiedy to mialy miejsce transakcje miedzy (...) sp. z.0.0. a A. Z. i jej mezem. B. W. w
2005r. w zaufaniu A. i L. Z. sprzedal im towar, za ktéry nigdy nie zaplacili. Powyzsze zadluzenie nie zostalo splacone
do dnia dzisiejszego. W sprawie prowadzonej pod sygnaturg akt sygn. akt I C 1322/14 przed Sadem Rejonowym
w Sieradzu a nastepnie pod sygnatura akt I Ca 102/17 przed Sadem Okregowym w Sieradzu ustalono, ze powodka
swe roszczenie opierala na treSci art. 415 k.c., okreslajacego przestanki odpowiedzialnosci deliktowej. Ustalono, ze
pozwana (w tamtej sprawie) A. Z. bedac pelnomocnikiem firmy (...) L. Z. z siedziba w S., celowo doprowadzita do



niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez powddke poprzez to, ze zataila brak zdolno$ci platniczej firmy (...)
oraz zlozony wniosek o upadlo$¢ ukladows, zamawiajac u powodki w roku 2005 towary na laczng kwote ponad
200.000,00 zl. Ostatecznie na skutek cze$ciowych splat, doszlo do strat w kwocie 118.015,84 z, za co A. Z. poniosta
odpowiedzialnoé¢ karna w dniu 22 wrzesnia 2010 r., bedac skazana prawomocnym wyrokiem za czyn wyczerpujacy
znamiona art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., ktérym to wyrokiem Sad Cywilny pozostawal zwigzany.

Na podstawie wskazanych wyzej tytuldbw wykonawczych z wniosku powo6dki prowadzone byly postepowania
egzekucyjne przeciwko dtuzniczce A. Z. przed Komornikiem Sagdowym przy Sadzie Rejonowym w Olesnicy G. O. pod
sygn. akt Km 991/17 oraz Km 992/17. Z uzyskanych w toku tych postepowan informacji wynika, ze dluzniczka nie
posiada zadnego majatku, z ktérego mozliwe byloby prowadzenie skutecznej egzekucji oraz posiada wielu innych
wierzycieli, w tym podmioty publiczne. Egzekucje prowadzone przeciwko A. Z. byly bezskuteczne, wobec czego
postepowania te ulegly umorzeniu.

W dniu 26.10.2012 r. na podstawie umowy o dozywocie przed notariuszem B. B. w Kancelarii Notarialnej w
S., repertorium A nr 2132/2012 P. W. i K. W. (1) nabyli od L. i A. Z. na wlasnoé¢ zabudowana nieruchomo$¢
oznaczong w ewidencji gruntéw pod nr (...) i (...) obreb 14 — S., o lacznej powierzchni 0,0486 ha dla ktorej Sad
Rejonowy w Sieradzu prowadzi ksiege wieczystg nr (...) w zamian za dozywocie. K. W. (1) i P. W., oSwiadczyli,
ze za przeniesienie wlasno$ci nieruchomosci zobowiazuja sie przyja¢ L. i A. Z. jako domownikéw, dostarczaé im
wyzywienia, ubrania, mieszkania, $wiatla i opalu, zapewni¢ im odpowiednia pomoc i pielegnowanie w chorobie,
sprawi¢ im wlasnym kosztem pochéwek i nagrobek odpowiadajacy miejscowym zwyczajom oraz ustanowili na ich
rzecz stuzebno$¢ mieszkania, polegajaca na prawie korzystania przez uprawnionych z dwbéch izb poludniowych
od zachodu na pierwszym pietrze domu murowanego mieszkalnego o siedmiu izbach z prawem do korzystania z
lazienki wraz z prawem swobodnego poruszania sie po calej dzialce siedliskowej. Warto$¢ zabudowanej nieruchomosci
strony okreslily na kwote 400.000,00 zl, a roczng warto§é dozywocia strony okreslita na kwote 16.000,00 zl, za$
skapitalizowang warto$¢ dozywocia na kwote 160.000,00 zk.

Z. S. w 2014 r. pracowala w spoélce (...) jako handlowiec, za§ wcze$niej byla pracownikiem firmy (...) nalezacej
do L. Z.. W dniu 9 czerwca 2014 roku A. i L. Z. zawarli z Z. S. umowe pozyczki, na mocy ktoérej Z. S. udzielila A.
i L. Z. pozyczke w kwocie 4.000,00 zt na okres do dnia 16 czerwca 2014 roku. W celu zwolnienia sie z dlugu w
wysokosci 4000 z w dniu 04 lipca 2014 r. pomiedzy A. Z. i L. Z. a Z. S. zawarto umowe przeniesienia wlasnoSci
nieruchomoéci dokonana w formie aktu notarialnego przed notariuszem A. S. za numerem rep. A 2353/2014,
obejmujaca nieruchomos$é skladajaca sie z dziatki oznaczonych numerami ewidencyjnymi (...), polozonga w W. S. o
lacznej powierzchni 2,9204 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Sieradzu prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Na powyzsze
przeniesienie wlasnos$ci Z. S. wyrazila zgode, w zamian za co zwolnila A. i L. Z. z dlugu w wysoko$ci 4000 zl. A.
i L. Z. oraz Z. S. o$wiadczyli, ze warto$¢ rynkowa przedmiotowej nieruchomosci wynosi 130.000,00 zl, natomiast
wierzytelno$ci zabezpieczone hipotekami ujawnionymi w dziale IV ksiegi wieczystej numer (...) i wierzytelnoSci
egzekwowane z tej nieruchomosci wynosza lgcznie okolo 1 000 000 z. W dniu 2 lipca 2014 r. dluznicy A. Z. i
L. Z. zawarli przed notariuszem K. W. (2) w Kancelarii Notarialnej w R. z dzialajacym w imieniu pozwanego -
Fundacji (...) - R. W. umowe darowizny nalezacych do nich dwoch nieruchomosci i prawa wieczystego uzytkowania
nieruchomoéci. Czynnosci te dotyczyly nieruchomosci skltadajacej sie z dziatki nr (...) polozonych w N. o lacznej
powierzchni 5,3300 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Kluczborku prowadzi ksiege wieczysta numer (...), nieruchomosci
skladajacej sie z dzialki gruntu oznaczonej numerem ewidencyjnym (...) polozonej w miejscowoSci D., gmina W. o
lacznej powierzchni 2,3387 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Sieradzu prowadzi ksiege wieczysta numer (...), prawa
uzytkowania wieczystego nieruchomosci skladajacej sie z dzialek gruntu oznaczonych numerami ewidencyjnymi (...)
polozonych w miejscowosci W., gmina i miasto W. o lgcznej powierzchni 0,0121 ha, dla ktoérej Sad Rejonowy w
Sieradzu prowadzi ksiege wieczysta numer (...). Na dzien dokonywania powyzszej czynnoSci nieruchomo$é w N. i
prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci w W., bedace przedmiotem zawartej umowy darowizny byty wolne od
obcigzen, natomiast nieruchomos$¢ polozona w D. byla obciazona hipoteka. Strony o§wiadczyly, ze okreslaja warto$é
darowizny na laczna kwote 55 000 zl.



Sad Rejonowy, nie majac watpliwosci co do tak ustalonego stanu faktycznego, uznal powddztwo ze skargi paulianskiej
za w pelni uzasadnione. Zdaniem Sadu Rejonowego, wobec faktu, iz na dzien wystapienia z powodztwem dtuzniczka
byla winna powodowi kwote 52.381,37 zl, czynno$ci wyzbycia sie istotnych skladnikéw majatku przez dtuzniczke A.
Z. byly dokonane z pokrzywdzeniem wierzyciela. Duzniczka juz wtedy bowiem doskonale zdawala sobie sprawe z
wysokosci swoich zobowigzan wzgledem powoda oraz posiadala dodatkowe potwierdzenie powyzszego faktu bedac
skazang prawomocnym wyrokiem karnym za oszustwo na szkode powoda. Sad Rejonowy zwrdcil przy tym uwage,
ze data wydania orzeczen w sprawie wierzytelnoSci powoda nie jest w istocie data, w ktorej wierzytelnoé¢ powoda w
rzeczywistoSci powstala. Wierzytelnosci wzgledem powoda powstaly w zwiazku z prowadzona przez A. Z. i jej meza
dzialalnos$cia handlowa w rolnictwie w roku 2005 r., kiedy to mialy miejsce transakcje miedzy (...) Sp.zo0.0.aA. Z. i
jej mezem. Sad Rejonowy dodal przy tym, iz jego zdaniem wierzytelno§¢ powoda w rzeczywistoSci powstala znacznie
wezedniej niz zapadly wyrok w sprawie cywilnej o sygnaturze akt I C 1322/14 zasadzajacy Swiadczenie, albowiem
wyrok ten mial jedynie charakter deklaratoryjny w odniesieniu do istnienia wierzytelnosci, ktérej zZzrodel powstania
nalezy poszukiwa¢ w roku 2005 r., kiedy mialy miejsce transakcje handlowe miedzy A. i L. Z., a sp6ika (...) Sp.
z 0. 0. Sad I instancji wskazal tez, ze jego zdaniem dla przyjecia §wiadomos$ci pokrzywdzenia po stronie dtuznika
nie musi wystepowac pewnos¢, ze czynno$¢ prawna dokonana przez dtuznika spowoduje dla wierzycieli niemozno$¢
zaspokojenia, a wystarczajace jest przewidywanie, ze to moze nastapic i godzenie sie na takie mozliwe konsekwencje
swojego dzialania. Pomimo zatem istnienia po stronie dluzniczki §wiadomosci pokrzywdzenia wierzyciela (...)
Sp. z 0. o. przeniesli oni na podstawie umowy z 4 lipca 2014 r. na rzecz Z. S. nalezacg do nich nieruchomo$¢
polozona w W. S.. Na podstawie za§ umowy z 02 lipca 2014 r. darowali Fundacji (...) nalezagce do nich dwie
nieruchomoéci potozone w N. oraz D. i prawo wieczystego uzytkowania nieruchomosci polozonej w W., pozbywajac
sie w ten sposob skladnikéw majatku, z ktérego mogloby by¢ zaspokojone roszczenie powoda. Sad Rejonowy stanal
zarazem na stanowisku, zgodnie z ktérym obowiazujace przepisy nie uzalezniaja dopuszczalnoéci i skutecznosci skargi
paulianskiej z pozostawanie przedmiotu zaskarzonej czynno$ci w majatku pozwanej osoby trzeciej lub osoby czwarte;j.
Zdaniem Sadu I instancji nie jest zatem istotne, czy przedmiot czynno$ci wyszed} z majatku osoby trzeciej/czwartej
wskutek odplatnej czynnosci prawnej, czy przestat istnie¢, chocby wskutek zniszczenia. Celem skargi paulianskiej
jest bowiem wylacznie ubezskutecznienie w stosunku do wierzyciela czynnosci prawnej dluznika z osoba trzecig
lub czynno$ci osoby trzeciej z osoba czwartg. Zwrocil przy tym uwage, ze uwzglednienie powodztwa nie skutkuje
niewaznoScia zaskarzonej czynnosci, a wierzyciel wystepujacy ze skargg paulianska nie ma obowigzku wskazania, w
jaki spos6b zamierza skorzystaé z wyroku uwzgledniajacego powo6dztwo. Tym samym, dopuszczalno$é dochodzenia
roszczen ze skargi i rozstrzygania o jej zasadnosci jest oderwania od samego przedmiotu skarzonej czynnos$ci prawne;j.

Apelacje od tego orzeczenia wywiodl pelnomocnik pozwanej Z. S., zaskarzajac je w czeéci, tj. w zakresie punktu 1 i
2 wyroku — w calo$ci.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
1. naruszenie przepiséw postepowania majacych wplyw na wynik sprawy, a to:
1) art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 232 k.p.c.:

a. poprzez dowolna, a nie swobodna ocene dowodéw z dokumentéw, w tym przede wszystkim dowolna, a nie
swobodna ocene dowodow z dokumentéw, w tym przede wszystkim z odpisu ksiegi wieczystej nr KW (...) poprzez
nieodniesienie sie w zadnym zakresie do ww. dowodu w sytuacji, w ktorej z treSci ksiegi jednoznacznie wynika, ze w
dacie dokonania zaskarzonej czynnoéci nieruchomo$¢ obcigzana byla hipotekami w wysoko$ci znacznie przenoszacej
warto$¢ samej nieruchomosci;

b. poprzez dowolng, a nie swobodna ocene dowodéw z dokumentéw, w tym przede wszystkim z odpisu ksiegi
wieczystej nr KW (...) poprzez uznanie, iz doszlo do pokrzywdzenia wierzyciela w sytuacji, w ktorej nieruchomosé
bedace przedmiotem zaskarzonej czynnoSci zostala sprzedana w drodze licytacji komorniczej, za$ Sad Rejonowy w
Sieradzu wydal w dniu 26 czerwca 2018 roku postanowienie o przysadzeniu wlasnoéci rzeczonej nieruchomogci sygn.
I Co 222/16;



c. poprzez dowolne uznanie, iz strona powodowa wykazala zasadnoé¢ przestanek skargi paulianskiej, tj. ze Z. S.
dzialala ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela;

d. poprzez nieuwzglednienie faktu, iz powdd w zaden sposdb nie zakwestionowal wpis6w widniejacych w ksiedze
wieczystej;

e. dowolng i swobodng ocene dowodu z dokumentéw z brytyjskiej instytucji (...) skutkujace uznaniem, iz ww.
dokumenty nie potwierdzaja zgloszenia wierzytelnosci przyslugujacej powodowej spodlce w sytuacji, w ktorej z
rzeczonych dokumentéw jasno wynika, iz przedmiotowa wierzytelno$c zostala zgloszona, zatem Sad powinien doj$c¢
do przeSwiadczenia, iz wierzytelno$¢ spolki (...) wygasla z momentem zakoniczenia postepowania upadloéciowego;

2) art. 316 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i uznanie, iz w dacie orzekania w niniejszej sprawie
wierzytelno$c¢ przystugujaca stronie powodowej przystuguje w sytuacji, w ktérej wierzytelno$é powoda nie istniala w
chwili wydania rozstrzygniecia przez Sad pierwszej instancji

2. naruszenie prawa materialnego, tj.:
a. art. 527§ 1i 2 k.p.c., 529 k.p.c., 531 k.c. oraz 532 k.c. poprzez:

i. uznanie, ze zaistnialy przestanki pozytywne do uznania bezskutecznosci czynnosci prawnej objetej zaskarzonym
wyrokiem;

ii. uznanie, ze istnieje zwigzek przyczynowy miedzy zaskarzona czynnoscia prawna, a niewyplacalno$cig dhuznika,
mimo, ze dtuznik w chwili zaskarzenia czynno$ci posiadat wierzycieli hipotecznych korzystajacych z pierwszenstwa
przed nalezno$ciami powodowej sp6lki zgodnie z art. 1025 k.p.c. i art. 1026 k.p.c.;

(...). uznanie, iz doszlo do pokrzywdzenia wierzyciela w sytuacji, w ktorej nieruchomo$¢ bedaca przedmiotem
zaskarzonej czynnoSci zostala sprzedana w drodze licytacji komorniczej, za$ Sad Rejonowy w Sieradzu wydal w dniu
26 czerwca 2018 roku postanowienie o przysadzeniu wlasnos$ci rzeczonej nieruchomosci, sygn. I Co 222/16;

b. art. 6 k.c. poprzez nieuwzglednienie faktu, iz to na powodzie ciazyt obowiazek dowodowy w zakresie udowodniania
wystapienia wszystkich przestanek skargi paulianskiej, w tym przede wszystkim wystapienie pokrzywdzenia
wierzyciela w sytuacji, w ktorej przedmiot zaskarzonej czynnosci, tj. nieruchomosé zostala sprzedana w drodze licytacji
komorniczej, a co za tym idzie — w zwigzku z czynno$cia nie doszlo do pokrzywdzenia wierzyciela.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty, skarzacy wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloéci;

2. zasadzenie od powddki na rzecz pozwanej Z. S. kosztdw postepowania za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego wedlug norm prawem przepisanych;

3. zwolnienie pozwanej Z. S. od kosztéw sagdowych w caloSci z uwagi na fakt, iz nie jest w stanie ponies¢ tych kosztow
bez uszczerbku niezbednego utrzymania siebie i rodziny.

W odpowiedzi na apelacje, pelnomocnik powoda wniost o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanej Z. S. na rzecz powoda
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie apelacyjne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zastlugiwala na uwzglednienie.

Skarzacy zasadnie akcentuje bledno$¢ wnioskdéw prawnych wywiedzionych przez Sad Rejonowy w oparciu o
konstrukcje skargi paulianskiej w odniesieniu do — co do zasady - niespornego materialu dowodowego zgromadzonego



w sprawie, co w konsekwencji doprowadzilo do wydania wyroku reformatoryjnego i odmiennego rozstrzygniecia co
do istoty sprawy.

Ustosunkowujac sie jednak w pierwszej kolejnoéci do zarzutéw procesowych wskazaé nalezy, iz pomimo formutowania
przez strone pozwana zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. - poprzez uznanie, ze Z. S. dzialala ze §wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli - tak zbudowany zarzut nie dotyczyl w istocie faktow, lecz ich oceny jurydycznej,
sprowadzajacej sie do rozstrzygniecia kwestii istnienia przestanek z art. 527 k.c.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, zgodnie z ktérym zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze
by¢ uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania,

ze ocena materiatu dowodowego jest razaco wadliwa czy w sposéb oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem
granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych w tym przepisie. Sad drugiej instancji ocenia bowiem
legalno$¢ oceny dokonanej przez Sad Rejonowy, czyli bada czy zostaly zachowane kryteria okre§lone w art. 233 §
1 k.p.c., Sad ocenia wiarygodno$§é¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu, dokonujac wyboru okre§lonych srodkéw dowodowych. Jezeli z danego materialu
dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu
nie narusza regul swobodnej oceny dowoddw i musi sie ostaé, chotby w rownym stopniu, na podstawie tego
materialu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Przeprowadzona przez Sad ocena dowod6éw moze
byt skutecznie podwazona tylko wtedy gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy
wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow przyczynowo - skutkowych (por. przykladowo postanowienie z
dnia 11 stycznia 2001 1., I CKN 1072/99, Prok. i Pr. 2001 r. Nr 5, poz. 33, postanowienie z dnia 17 maja 2000 r., I CKN
1114/99, wyrok z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC 2000 r. Nr 7-8, poz. 139).

Tego rodzaju uchybien nie mozna doszukac sie w niniejszej sprawie i skarzacy nawet ich nie formuje w sposéb
odnoszacy sie do przedstawionej wykladni art. 233 § 1 k.p.c. Dlatego argumentacja zarzutu podlega¢ moze rozwazeniu
jedynie w odniesieniu do kwestii materialnoprawnej, ktora nie powinna by¢ zwalczana poprzez zarzuty o charakterze

procesowym.

Wobec powyzszego Sad II instancji uznal, iz \sad rejonowy w sposbéb prawidlowy przeprowadzil postepowanie
dowodowe i na jego podstawie poczynil adekwatne do jego treSci ustalenia faktyczne. Sad Okregowy nie podzielil
natomiast wnioskéw Sadu Rejonowego, wynikajacych z ich oceny prawne;.

W zakresie badania prawidlowo$ci zastosowanego prawa materialnego wskaza¢ trzeba, ze Sad Okregowy nie podziela
stanowiska Sadu Rejonowego, wskazujacego, Ze nieistotne jest dla skargi paulianskiej, czy przedmiot zaskarzonej
czynno$ci wyszed! z majatku osoby trzeciej/czwartek wskutek odplatnej czynnosci prawnej, czy tez przestal istnieé,
choéby wskutek zniszczenia. Zdaniem Sadu II instancji, actio pauliana jest zwigzana z przedmiotem, do ktérego
skierowana zostaje egzekucja, dlatego w przypadku gdy osoba trzecia nie ma juz przedmiotu, ktory nabyta od dluznika
(np. rozporzadzila nim, przypadkowo go utracila, zniszczyla, przedmiot stracil status rzeczy), zdatnego do zajecia
w rozumieniu art. 532 k.p.c., egzekucja z jej majatku nie wchodzi w gre, a powbdztwo takie nalezy oddali¢ (B. J.
Kowalczyk [w:] Kodeks cywilny. Komentarz aktualizowany, red. M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak, LEX/el. 2023,
art. 532.). Konsekwencje wyroku uwzgledniajacego skarge paulianska sa Scisle okreslone w art. 532 k.c. i polegaja
na mozliwo$ci skierowania przez wierzyciela egzekucji do sktadnika majatkowego, ktory nie nalezy juz do majatku
dluznika. (Postanowienie SN z 21.12.2020 r., IV CSK 102/20, LEX nr 3095778).

Przektadajgc powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy nalezy zauwazyé, ze postanowieniem z dnia 1 wrze$nia 2017
r. doszto do przysadzenia wlasnoSci na rzecz nabywcy licytacyjnego co do dzialki oznaczonej numerem ewidencyjnym
(...). Plan podzialu érodkéw uzyskanych z egzekucji z tej nieruchomosci zostal przez Sad Rejonowy w Sieradzu
zatwierdzony postanowieniem z 29 stycznia 2018 r. W dniu 26 czerwca 2018 r. Sad Rejonowy w Sieradzu w tej samej
sprawie I Co 222/16 (niezaskarzonym skutecznie przez Z. S.) przysadzil na rzecz nabywcy licytacyjnego P.W. (...)
Sp. j. w K. wlasnoé¢ nieruchomosci bedacej przedmiotem niniejszego postepowania w zakresie dzialki oznaczonej



numerem (...). Plan podzialu ceny uzyskanej z licytacji tej dzialki zatwierdzono postanowieniem z 29 kwietnia 2019 .
Stalo sie tak na skutek prowadzonej egzekucji z obu tych nieruchomo$ci. Nie mozna zatem wnioskowaé, jak to czyni
Sad Rejonowy, iz powodowa spotka uzyskalaby zaspokojenie z rzeczonej nieruchomosci, gdyz przeczy temu dokonana
juziprawomocnie zakonczona w przedmiotowej sprawie egzekucja z rzeczonych nieruchomoséci. Warto w tym miejscu
przypomnie¢ tre$¢ art. 1000 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym z chwila uprawomocnienia sie postanowienia o przysadzeniu
wlasnoS$ci wygasaja wszelkie prawa i skutki ujawnienia praw i roszczen osobistych ciazace na nieruchomoéci. Na
miejsce tych praw powstaje prawo do zaspokojenia z ceny nabycia z pierwszenstwem przewidzianym w przepisach o
podziale ceny uzyskanej z egzekucji.

Powyzsze w ocenie Sadu Okregowego wylaczalo zatem potencjalng mozliwo$é prowadzenia przez powoda egzekucji
z przedmiotu umowy, poniewaz zostal on juz zbyty w sprzedazy przymusowej, a Srodki uzyskane z takiej sprzedazy
podzielone pomiedzy wierzycieli. Tymczasem powddztwo ze skargi paulianskiej w niniejszej sprawie zostalo
wytoczone poprzez wniesienie pozwu w dniu 31 sierpnia 2018 r. , zatem juz po przej$ciu prawa wlasno$ci obu objetych
nim dzialek ( 291 i 305/2) na rzecz nabywcéw licytacyjnych. Stad tez w aspekcie skutkéw wytoczenia powbddztwa ze
skargi paulianskiej nie mozna utozsamia¢ wyjScia nieruchomoéci bedacej przedmiotem kwestionowanej czynnos$ci
prawnej z majatku dluznika czy osoby trzeciej na drodze egzekucji komorniczej, w przypadku ktorej nabycie ma
charakter pierwotny i nie wystepuje tu nastepstwo prawne z kazdym innym wyzbyciem sie nieruchomosci.

W judykaturze ugruntowany zostal poglad, ze pokrzywdzenie wierzyciela nalezy ocenia¢ nie wedtug chwili dokonania
czynnoSci prawnej dluznika z osoba trzecia, lecz wedlug chwili jej zaskarzenia, wzglednie orzekania. W innym
momencie nie wiadomo bowiem, czy prawo zaspokojenia wierzyciela doznalo uszczerbku, a miarodajnie mozna to
oceni¢ dopiero w chwili poszukiwania zaspokojenia (por. m. in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 2001 roku,
V CKN 280/00, opubl. Lex nr 52793, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 05 marca 2008 roku, V CSK 471/07, opubl. Lex
nr 393871, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 06 pazdziernika 2011 roku, V CSK 493/10, opubl. Lex nr 1102271).

Zgodnie z przywolanym art. 1000 § 1 k.p.c. nabywca licytacyjny przejmuje nieruchomos$é bez obciazen, a wierzyciel
moze przylaczyt sie do egzekucji jedynie do czasu gdy skladnik majatkowy stanowi wlasnosé dluznika, a wiec do
czasu uprawomocnienia sie postanowienia sadu o przysadzeniu wlasnoéci nieruchomosci, poniewaz prawomocne
postanowienie o przysadzeniu przenosi wlasno$¢ na nabywece.

Wobec powyzszego uprawnionym jest wniosek, iz w wyniku egzekucji doszlo niewatpliwie do utraty skladnika
majatkowego kosztem majatku pozwanego. Wypada réwniez przypomnie¢ tre$c art. 999 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.,
zgodnie z ktéorym prawomocne postanowienie o przysadzeniu wlasno$ci przenosi wlasnosé nieruchomosci na nabywce
i jest tytulem do ujawnienia prawa nabywcy w ksiedze wieczystej. Postanowienie to ma charakter ksztaltujacy,
powoduje zatem nabycie wlasnoSci przez nabywce z jednoczesng utratg wlasnos$ci przez dotychczasowego wlasciciela.
Nabycie prawa wlasnoéci nieruchomo$ci w trybie postepowania egzekucyjnego jest nabyciem pierwotnym; nie
wystepuje tu nastepstwo prawne i - z punktu widzenia skuteczno$ci nabycia wlasnoSci - jest obojetne, kto byl
uprzednio wlaScicielem i czy wlasciciel byt ujawniony w ksiedze wieczystej. Nie ma zatem podstaw do przyjecia, ze
nabywca legitymujacy sie postanowieniem o przysadzeniu wlasnoéci powinien liczy¢ sie z prawami innych osob, ktore
nie zostaly przewidziane w art. 1000 § 2-4 oraz art. 1001 k.p.c. (Wyrok SN z 11.05.2022 r., I NSNc¢ 515/21, LEX nr
3435873).

Prawo wlasnoéci nieruchomo$ci nie zostaje przeniesione od poprzedniego wlaSciciela, ale jest uksztaltowane na nowo
z momentem przysadzenia, przy jednoczesnym pozbawieniu wlasnoSci poprzednich wlascicieli. Wykladnia ta jest
akceptowana w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (np. wyrok z dnia 30 czerwca 2016 r. I CSK 770/15, wyrok z dnia
22 wrze$nia 1997 r. II CKN 730/97, OSP 1998, nr 7-8, poz. 139, czy postanowienie z dnia 13 czerwca 2013 r. IV CSK
666/12, niepubl.).

Zatem nie mozna zasadnie wywodzi¢, iz pozwana wyzbyla sie nieruchomosci z drodze czynnosci prawnej. W sprawie
nie zachodzila wiec potrzeba uwzglednienia powddztwa celem zabezpieczenia praw powoda chociazby w przyszlym
procesie przeciwko pozwanemu o zaplate kwoty jaka pow6d moglby uzyskaé w wyniku egzekucji prowadzonej ze



skladnika majatku dluznika, ktory byl przedmiotem czynnosci dokonanej z pokrzywdzeniem powoda. Skoro ,,nie ma”
juz przedmiotu zaskarzonej czynnosci, to skarga paulianska nie znajdzie zastosowania, poniewaz niemozliwym byloby
prowadzenie pdZniej z tegoz skladnika majatku jakiejkolwiek egzekucji. Sad Rejonowy zdawal sie mie¢ Swiadomo$é
de facto niemozliwoéci wykonania tak uksztaltowanego orzeczenia, jednakze pomimo to nie oddalil powo6dztwa.

Skoro nabywca licytacyjny nabyl wlasnosé nieruchomosci nie na skutek rozporzqdzenia prawem
przez strone pozwang to nie ma juz mozliwosci, przykladowo, dochodzenia przez powoda na
podstawie wyroku opartego na przepisie art. 527 k.c.

w kolejnym procesie od pozwanego roszczen opartych na bezpodstawnym wzbogaceniu. Wyrok ze
skargi paulianiskiej pozwalalby powodowi jako wierzycielowi Z. S. jedynie na prowadzenie egzekucji wierzytelnoSci z
nieruchomos$ci pozwanej do czasu

w ktorym nieruchomoéé¢ by do niej nalezala. Nieruchomosé zostala jednak zbyta w toku postepowania egzekucyjnego
i stala sie wlasnoScia nowego nabywcy, ktérego nie powinna juz interesowaé przeszlo§é prawna nieruchomosci, za
wyjatkiem praw, o ktérych mowa w art. 1000 k.p.c.

W przypadku skargi paulianskiej, $wiadczenie osoby trzeciej nie polega na zaplacie dlugu, a jedynie na obowigzku
nieprzeszkadzania w przymusowym wykonaniu obowigzku $wiadczenia pienieznego przez dluznika (a wiec w
wyegzekwowaniu §wiadczenia dluznika). Osoba trzecia nie jest wiec nigdy osobiscie odpowiedzialna za zaplate
dlugu obcigzajacego zbywce rzeczy. Przedmiotem egzekucji nie jest obowigzek §wiadczenia pienieznego ze strony
osoby trzeciej, lecz dlug materialnie i formalnie obciazajacy zbywce rzeczy objetej skarga paulianska. Zatem
odpowiedzialno$é osoby trzeciej wynika z prawa wierzyciela o charakterze wzglednym i nie ma zwiazku z prawem
rzeczowym, ani tez prawem deliktowym czy tez normami dotyczacymi egzekucji, a celem powodztwa jest jedynie
spowodowanie, by wierzyciel mog} traktowa¢ jako niedokonana czynnosé¢ zmierzajaca do jego pokrzywdzenia (por.
przede wszystkim M. Pyziak Szafnicka, Ochrona wierzyciela w razie niewyplacalno$ci dtuznika, Warszawa 1995, s.
26-39 i tam cytowane wypowiedzi piSmiennictwa oraz judykatury).

W ocenie Sadu Okregowego w rezultacie powyzszego nie mozna uznaé, by miedzy powodem a pozwang zaistnial
stosunek prawny uzasadniajacy przysporzenie, do ktérego mialoby dojs¢é w majatku pozwanego, a tym samym by
prawidlowe jurydycznie bylo zastosowanie normy art. 527 k.c. dla ochrony wierzytelnosci powoda, kosztem sytuacji
prawnej pozwanej. Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy ostatecznie nie podzielil oceny prawnej Sagdu Rejonowego.

Jedynie ma marginesie doda¢ nalezy, ze odnoénie do zarzutéw apelacyjnych dotyczacych obciazenia hipoteka
nieruchomodci, ktora byla przedmiotem zaskarzonej czynnosci, to Sad Okregowy podziela przy tej okazji poglad, iz
wierzyciel paulianski ma prawo zaspokoié sie z przedmiotu nabytego przez osobe trzecia przed jej wierzycielami,
ktérzy moga wziac udzial w podziale sumy uzyskanej z licytacyjnej sprzedazy przedmiotu egzekucji dopiero w dalszej
kolejnosci. W pierwszej kolejnosci sa jednak zaspokajani wierzyciele hipoteczni dtuznika, ktérych nie mozna uznaé
za wierzycieli osoby trzecie;j.

Biorac powyzsze pod uwage, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Sad I instancji zmienil zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze
oddalil powddztwo w zaskarzonej czeéci. O kosztach procesu orzeczono w obu instancjach na podstawie art. 98 § 11 3
k.p.c., zasgdzajac za pierwszg instancje od powoda na rzecz pozwanej Z. S. 3.600,00 zl — na ktora to kwote zlozylo sie w
calo$ci wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika pozwanej ustalone w oparciu § 2 ust. 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie. W punkcie I1. wyroku z kolei
zasgdzono od powoda na rzecz pozwanej zwrot kosztow procesu w postepowaniu apelacyjnym na kwote 2.300,00
z}, na ktora to sklada sie oplata od pozwu w wysokoéci 500 zl, oraz zwrot kosztoéw profesjonalnego pelnomocnika
pozwanej ustalony w oparciu o § 2 ust. 5 w zw. z art. 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie.



