Sygn. akt II Ka 18/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Sieradzu — II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczqcy - SSO Marek Podwojniak (spr.)
Sedziowie - SO Marcin Rudnik

- SO Janusz Adamski
Protokolant - sekr. sad. Monika Wlazta

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Sieradzu Ryszarda Kostrzewy, po rozpoznaniu 05 marca 2014 r.
sprawy R. P., skazanego wyrokiem lacznym, na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego, od wyroku Sadu
Rejonowego w Wieluniu, z 18 listopada 2013 r. w sprawie II K 398/13,

na podstawie art. 43781 kpk oraz art. 62481 kpk w zw. z art. 634 k.p.k.
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadng,

2. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. M. S.kwote 120 [sto dwadzieécia] zlotych podwyzszong o podatek VAT
w kwocie 27,60 [dwadzieécia siedem 60/100] zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej R.
P.w postepowaniu odwolawczym z urzedu,

3. zwalnia skazanego R. P.od zaplaty kosztéw sadowych postepowania odwolawczego obciazajac nimi Skarb Panstwa.
MP/MW
Sygn. akt IT Ka 18/14

UZASADNIENIE

R. P. wystapil do Sadu Rejonowego w Wieluniu z wnioskiem o wydanie wobec niego wyroku tacznego obejmujgcego
skazania wyrokami tego Sagdu wydanymi w sprawach o sygn. akt: II K 1115/09, II K 60/10, II K 1424/11, IT K 188/11,
IT K 858/12, IT K 623/11 oraz wyrok Sadu Rejonowego w Sieradzu wydanym w sprawie o sygn. akt II K 623/11.

Sad Rejonowy w Wieluniu ustalil, ze R. P. byl skazany prawomocnymi wyrokami

1. Nakazem karnym Sadu Rejonowego w Wieluniu IT Wydziatu Karnego z dnia 18 maja 2000 roku w sprawie o sygn.
akt IT K 100/00 za przestepstwo z art. 278 § 3 kk popelnione w dniu 01.12.1999 r. - na kare 60 (sze$édziesieciu) stawek
dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) ztotych;

2. Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 24 kwietnia 2001 roku w sprawie o sygn. akt II K 553/00 za przestepstwo z art.
278 § 3 kk popelnione w dniu 29.06.2000 r. na kare 70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu



wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych oraz za dwa czyny z art. 190 § 1 kk popelnione w
dniu 26.07.2000 r. na kary po 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorym to wyrokiem orzeczono kare laczng
8 (0o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 (trzech) lat,
oddajac skazanego w okresie proby pod dozor kuratora sadowego, przy czym prawomocnym postanowieniem Sadu
Rejonowego w Wieluniu z dnia 17.11.2003 roku w sprawie o sygn. akt IT Ko 751/03 (II K 553/00) zarzadzono wobec
niego wykonanie kary lacznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej tym wyrokiem;

3. Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 10 lipca 2002 roku w sprawie o sygn. akt VI K 14/02 za czyny z art. 178a §
2 kk ujete w cigg przestepstw na kare 50 (pietdziesieciu) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej
stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

4. Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 31 pazdziernika 2002 roku w sprawie o sygn. akt I 399/02 za przestepstwo
z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w dniu 09.09.2000 r. — na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolno$ci oraz 20 (dwudziestu) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki
dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych oraz za czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popeliony w pazdzierniku
2000 T. - na kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 40 (czterdziestu) stawek dziennych
grzywny przy ustaleniu wysokos$ci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych, ktérym to wyrokiem
orzeczono kare laczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 5 (pieciu) lat, oddajac skazanego w okresie proby pod dozér kuratora sagdowego oraz kare laczng grzywny
w wymiarze 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych, przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki dziennej na kwote 10
(dziesieciu) zlotych, przy czym prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 21.02.2006 roku
w sprawie sygn. akt II Ko 144/06 (II K 399/02) zarzadzono wobec skazanego wykonanie kary lacznej pozbawienia
wolnoSci orzeczonej tym wyrokiem;

5. Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 02 kwietnia 2003 roku w sprawie o sygn. akt IT K 1034/02 za przestepstwo z
art. 52 pkt 2 ustawy z dnia 13.10.1995 roku Prawo Lowieckie w zw. z art. 278 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
64 § 1 kk popelnione w dniu 07.06.2002 r. na kare 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu
wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) ztotych;

6. Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 05 kwietnia 2004 roku w sprawie o sygn. akt II K 699/03 za czyny z art. 178a §
2 kki art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk ktére ujeto w cigg przestepstw popelione w dniach 04.04.2003 r.105.08.2003
r. - na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres
proby 2 (dwoch) lat, przy czym prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 18.05.2006 roku
w sprawie sygn. akt IT Ko 149/06 (II K 699/03) zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej tym
wyrokiem;

7. Wyrokiem lacznym Sgdu Rejonowego w Wieluniu z dnia 20 maja 2008 roku wydanym w sprawie o sygn. akt IT K
43/08, ktorym polaczono skazanemu kary pozbawienia wolnosci i grzywny orzeczone opisanymi powyzej wyrokami
Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 24 kwietnia 2001 r. w sprawie o sygn. akt II K 553/00 oraz z dnia 31 pazdziernika
2002 r. w sprawie o sygn. akt IT K 399/02 i wymierzono kare lgczna 2 (dwoch) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz 100 (stu) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 10
(dziesieciu) zlotych, a ponadto polaczono kary grzywny orzeczone wyrokami Sagdu Rejonowego w Wieluniu z dnia 10
lipca 2002 r. w sprawie o sygn. akt VI K 14/02 oraz z dnia 02 kwietnia 2003 r. w sprawie o sygn. akt II K 1034/02 i
wymierzono kare laczna 100 (stu) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote
10 (dziesieciu) zlotych, przy czym na poczet orzeczonej tym wyrokiem kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczono
okres odbytej kary pozbawienia wolnoéci w sprawie o sygn. akt II K 553/00 od 31 stycznia 2004 r. do 30 wrze$nia
2004 1. oraz okres tymczasowego aresztowania w sprawie sygn. akt II K 399/02 od dnia 28 sierpnia 2002r. do dnia
09 pazdziernika 2002r., a poczatek biegu kary lacznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej tym wyrokiem ustalono na
dzien 28 sierpnia 2006 roku;



8. Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie o sygn. akt IT K 1115/09 za czyn z art. 286 § 1 kk
iart. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 24 marca 2009 roku - na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 (pieciu) lat, oddajac skazanego w okresie proby pod
dozor kuratora sagdowego oraz na kare 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoéci jednej
stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) ztotych, na podstawie art. 46 § 1 kk zobowiazano skazanego do naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwem, przy czym prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia
26 stycznia 2012 r. w sprawie o sygn. akt IT Ko 4089/11 (II K 1115/09) zarzadzono wykonanie kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej tym wyrokiem;

9. Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 24 lutego 2010 r. w sprawie o sygn. akt II K 60/10 za czyn z art. 286 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 27 marca 2009 roku - na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 (pieciu) lat, oddajac skazanego w okresie préby pod dozér kuratora
sadowego oraz na kare 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej
na kwote 10 (dziesieciu) zlotych, przy czym prawomocnym postanowieniem Sagdu Rejonowego w Wieluniu z dnia o1
lutego 2012 r. w sprawie o sygn. akt II Ko 4270/11 (II K 60/10) zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoSci
orzeczonej tym wyrokiem;

10. Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie o sygn. akt IT K 523/09 za czyn z art. 178a
§ 2 kk w zw. z art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk dokonany w dniu 13 czerwca 2009 roku - na
kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, na podstawie art. 42 § 11 2 kk w zw. z art. 43 § 1 pkt 1 kk orzeczono
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych i rowerdéw w strefie ruchu ladowego na okres 5 (pieciu) lat, na
podstawie art. 49 § 2 kk orzeczono §wiadczenie pieniezne w kwocie 100 zlotych na rzecz Fundacji (...) w W. oraz na
podstawie art. 50 kk orzeczono podanie wyroku do publicznej wiadomo$ci;

11. Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 09 wrzes$nia 2011 r. w sprawie o sygn. akt II K 623/11 za czyn z art. 230 §
1 kk w zw. z art. 12 kk popelniony w okresie od 08 grudnia 2010 roku 12 grudnia 2010 roku - na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby 4 (czterech) oraz na kare 80
(osiemdziesieciu) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu)
zlotych, przy czym prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 22 lutego 2013 r. w sprawie
o sygn. akt IT Ko 4880/12 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej tym wyrokiem;

12. Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 26 czerwca 2012 r. w sprawie o sygn. akt II K 1424/11 za czyn z art. 279
§ 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w nocy z 29/30 kwietnia 2011r. - na kare 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wysokos$ci 140 (stu czterdziestu) stawek dziennych przy ustaleniu
wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych, za czyn z art. art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1
kk popelniony w dniu 22 maja 2011r. — na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny
w wysokoSci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 10
(dziesieciu) zlotych, za czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 10 grudnia 2010r. — na kare
1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wysokosci 100 (stu) stawek dziennych przy ustaleniu
wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) ztotych, po czym na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w
miejsce wskazanych powyzej kar pozbawienia wolnosci i grzywny orzeczono wobec skazanego kare laczne: 2 (dwoch)
lati 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 150 (stu piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu
wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

13. Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 19 kwietnia 2012 r. w sprawie o sygn. akt II K 188/11, (zmienionym wyrokiem
Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 12 wrzeénia 2012 roku w sprawie o sygn. akt I Ka 250/12) za czyn z art. 18 § 3 kk
wzw. art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 01 kwietnia 2010 roku - na kare 2 (dwoch) lat i 2 (dwoch)
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysokos$ci 100 (stu) stawek dziennych przy ustaleniu wysokoéci
jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych, na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczono skazanemu na poczet



wymierzonej kary pozbawienia wolnosci okres tymczasowego aresztowania od dnia 01.04.2010r. do dnia 17.05.2010r.
przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

14. Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 11 pazdziernika 2012 r. w sprawie o sygn. akt IT K 858/12 za czyn z art. 13 §
1kk wzw. z art. 279 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 06 kwietnia
2012 roku - na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wysokosci 130 (stu trzydziestu) stawek
dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych.

W oparciu o powyzsze ustalenia wyrokiem lacznym z dnia 18 listopada 2013 r. Sad Rejonowy w Wieluniu w sprawie
o sygn. akt IT K 398/13 na podstawie art. 17 § 1 pkt. 7 k.p.k. umorzyl postepowanie w przedmiocie wydania wyroku
lacznego w czesci dotyczacej kar orzeczonych prawomocnym nakazem karnym Sgdu Rejonowego w Wieluniu II
Wydzialu Karnego z dnia 18 maja 2000 roku w sprawie o sygn. akt II K 100/00 oraz prawomocnymi wyrokami Sadu
Rejonowego w Wieluniu: z dnia 24 kwietnia 2001 roku w sprawie o sygn. akt II K 553/00, z dnia 10 lipca 2002 roku
w sprawie o sygn. akt VI K 14/02, z dnia 31 pazdziernika 2002 roku w sprawie o sygn. akt II 399/02, z dnia 02
kwietnia 2003 roku w sprawie o sygn. akt II K 1034/02 oraz z dnia 05 kwietnia 2004 roku w sprawie o sygn. akt
IT K 699/03, co do ktérych zostal wydany wyrok laczny Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 20 maja 2008 roku
w sprawie o sygn. akt IT K 43/08. Sad w oparciu o art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnosci
wymierzone prawomocnymi wyrokami Sagdu Rejonowego w Wieluniu: z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie o sygn.
akt IT K 1115/09, z dnia 24 lutego 2010 r. w sprawie o sygn. akt IT K 60/10 oraz z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie
o sygn. akt IT K 523/09 i wymierzyt R. P.kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci, przy czym na podstawie
art. 577 kpk zaliczyl na poczet tej kary okres odbytej przez skazanego kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej mu
wskazanym powyzej wyrokiem Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie o sygn. akt II K
523/09. Sad na podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 § 11 2 k.k. polgczyl kary grzywny wymierzone prawomocnymi
wyrokami Sadu Rejonowego w Wieluniu: z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie o sygn. akt II K 1115/09 oraz z dnia
24 lutego 2010 r. w sprawie o sygn. akt IT K 60/10 i wymierzyt R. P.kare lgczna 100 (stu) stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych. Kierujac sie regulacja z art. 85 k.k. oraz
art. 86 § 11 2 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnoSci oraz grzywny wymierzone: prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Sieradzu z dnia 09 wrze$nia 2011 r. w sprawie o sygn. akt IT K 623/11 i prawomocnymi wyrokami Sadu
Rejonowego w Wieluniu z dnia 26 czerwca 2012 r. w sprawie o sygn. akt IT K 1424/11 za czyny przypisane skazanemu
w punktach 7 oraz 8b tego wyroku oraz z dnia 19 kwietnia 2012 r. w sprawie o sygn. akt IT K 188/11 i wymierzyl
R. P.kary laczne: 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 300 (trzystu) stawek dziennych
grzywny, ustalajgc wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesiec) zlotych przy czym na podstawie art. 577 kpk
na poczet wskazanej powyzej kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczyt okres tymczasowego aresztowania skazanego
w sprawie o sygn. akt IT K 188/11 od dnia 01.04.2010r. do dnia 17.05.2010r. przyjmujgc, ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci (tymczasowo aresztowania) roéwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci. Sad orzekl,
ze pozostale rozstrzygniecia Sadu zawarte w wyrokach objetych wyrokiem lacznym podlegaja odrebnemu wykonaniu.
Sad na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyl postepowanie odno$nie objecia wyrokiem lgcznym kar wymierzonych
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 11 pazdziernika 2012 r. w sprawie o sygn. akt II K
858/12 oraz kary wymierzonej skazanemu w punkcie 8a wyroku Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 26 czerwca
2012 r. w sprawie o sygn. akt IT K 1424/11 za czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i wydatkami poniesionymi
w tej czeéci obcigzyl Skarb Pafistwa. Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. S.Kancelaria Adwokacka
w W.kwote 177,12 (sto siedemdziesiat siedem i 12/100) zlotych w tym podatek VAT w kwocie 33,12 (trzydziesci trzy
i 12/100) zlotych tytulem wynagrodzenia za nieoplacong pomoc prawng udzielong skazanemu R. P.z urzedu. Sad
zwolnil skazanego od ponoszenia wydatkéw zwiazanych z wydaniem niniejszego wyroku lacznego i obciazyt nimi
Skarb Panstw.

Apelacje od powyzszego wyroku w ustawowym terminie w czeSci dotyczacej pkt. 2 i 3 oraz pkt. 4 w caloSci na
korzy$¢ oskarzonego wywiddl jego obronca, ktory zarzucil rozstrzygnieciu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na nadaniu zbyt malego znaczenia opinii o skazanym
W jej pozytywnej czesci co przemawiala zastosowaniem zasady pelnej absorpcji. W oparciu o powyzsze skarzacy wniost



o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez wymierzenie skazanemu kar lacznych w wymiarze najwyzszej kary
jednostkowe;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy skazanego R. P.nie zasluguje na uwzglednienie. Zaprezentowana w tym $rodku odwolawczym
argumentacja uznana winna by¢ za pozbawiona podstaw polemike z prawidlowymi ustaleniami organu ferujacego
zaskarzony wyrok i tych tez wzgledow zasadnym jest przyjecie jego oczywistej bezzasadnosci.

Na wstepie rozwazan podnie$¢ nalezy, ze prawidlowym bylo dzialanie Sadu Rejonowego w Wieluniu, ktory w
postepowaniu w przedmiocie wydania wyroku lacznego wobec R. R. P.odniéslt sie do wszystkich dotychczasowych
skazan wymienionego za przypisane mu przestepstwa. Rownocze$nie w zakresie wyrokow wydanych w sprawach:

« II K100/00 (nakaz karny) Sagdu Rejonowego w Wieluniu z dnia 18 maja 2000 roku,

« II K533/00 Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 24 kwietnia 2001 roku,

VI K 14/02 Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 10 lipca 2002 roku,

« II1 K 399/02 Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 31 pazdziernika 2002 roku,
+ II1 K1034/02 Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 02 kwietnia 2003 roku,

« II K 699/03 Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 05 kwietnia 2004 roku

podjeto na podstawie art. 17 § 1 pkt. 7 k.p.k. decyzje o umorzeniu postepowania w przedmiocie wydania wyroku
lacznego. Podzielajac to stanowisko sad odwolawezy takze wyraza poglad, ze uzyte w przepisie art. 575 § 1 k.p.k.
sformulowanie ,wyrok laczny traci moc” odnosi sie jedynie do rozstrzygnieé, jakie objete zostaly nowym wyrokiem
lacznym. Taki bowiem wyrok winien byé wydany po zaistnieniu materialno-prawnych przestanek z art. 85 k.k.
tworzacych potrzebe ferowania takiego orzeczenia. Dlatego tez nie moze budzié¢ jakichkolwiek watpliwosci to-
przedstawione powyzej- zapatrywanie Sadu Rejonowego w Wieluniu o potrzebie ujecia we wszystkich mozliwych
konfiguracjach poszczegélnych skazan R. P., z zastrzezeniem niezbednoSci umorzenia postepowania w sprawie o
wydanie wyroku lacznego. Zgodne jest ono z przyjetym stanowiskiem judykatury, wedle ktérego zawarty w art. 85
k.k. zwrot ,zanim zapadl pierwszy wyrok” odnosi sie do pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry zapadl przed
popehieniem przez sprawce kolejnego (kolejnych) przestepstw (zob. uchwala Sadu Najwyzszego, ktérej nadano moc
zasady prawnej z 25 lutego 2005 r.- I KZP 36/04- OSNKW 2005/2/13). Stanowi to odejScie od ,konfiguracyjnej”
interpretacji zbiegu przestepstw i kary lacznej, co ma o tyle w niniejszej sprawie znaczenie, gdy wezmie sie pod uwage
przedstawione przez R. P.zadanie wydania wyroku z przedstawionych przez niego we wniosku z dnia 7 maja 2013
roku (data wplywu do Sadu Rejonowego w Wieluniu), w ktérym domagal sie orzeczenia kary tacznej obejmujacej jego
skazania wymienionymi w tym dokumencie wyrokami.

Brak jest réwniez jakichkolwiek podstaw do ingerencji w zaskarzone rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego w Wieluniu
w pozostalym zakresie. Obronca skazanego w apelacji wyrokowi lgcznemu zarzuca blad w ustaleniach faktycznych,
ktory miat wplyw na treéc rozstrzygniecia, a ktéry mialby wyrazi¢ sie na nadaniu zbyt malego znaczenia opinii o R.
P.(dotyczacej jego zachowania sie w trakcie odbywania kary pozbawienia wolnosci), ktora poprzez zawarte w niej
elementy pozytywne dawa¢ miala podstawy do zastosowania- przy wymiarze kary lacznej- reguly pelnej absorpcji
poszczegodlnych jednostkowych sankcji.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest skuteczny tylko wtedy, kiedy skarzacy wykaze konkretne uchybienia
w ocenie materialu dowodowego, jakich dopuscilt sie sad I instancji, stosujacy reguly logicznego rozumowania,
zasady wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Nie moze on jednak osiggaé celu zamierzonego przez wnoszacego Srodek
odwolawczy, jezeli sprowadza sie w swej istocie do polemiki z rozwazaniami sadu I instancji, zawartymi w pisemnych
motywach wyroku. [vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 24 maja 2007 r. w sprawie II AKa 70/07 opubl.



Prokuratura i Prawo 2008/7-8/55]. Przekonanie sadu o wiarygodnoéci jednych dowodéw i niewiarygodnoéci innych
pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 kpk, jesli tylko:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy,

- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzysé, jak i na niekorzy$c
oskarzonego,

- jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku [vide postanowienie Sadu Najwyzszego z 12 lipca 2006 r. w sprawie II KK
12/06 opubl. System Informacji Prawniczej LEX nr 193084].

W takim ujeciu nie ma wrecz zadnych przestanek, aby uznaé¢ zasadnos¢ tego zarzutu. Wbhrew stanowisku autora $rodka
odwolawczego sad meriti odniost sie rowniez do tego elementu zgromadzonego materialu dowodowego. Rozwazyt
przy tym uwidocznione w opinii o skazanym zapisy zwiazane z jednej strony z oceng postepowania skazanego w
warunkach izolacji a z drugiej z prognoza odnosnie procesu jego resocjalizacji. Stusznie przy tym Sad I instancji uzyt
sformulowania, ze opinie tg mozna uznaé najwyzej za przecietna. Nie byloby przy tym wskazanym, aby ponownie
obecnie przytacza¢ argumenty przemawiajgce za takim stanowiskiem, wobec wyczerpujacego ich przedstawienia w
pisemnych motywach zaskarzonego wyroku (na kartach 15 i 15 tego uzasadnienia).

Jedynie w sposéb marginalny podnie$é nalezy, ze Sad meriti wydajac wyrok laczny w dniu 18 listopada 2013 roku
dysponowat aktualna opinig o skazanym. Zostala ona w Areszcie Sledczym w B.sporzadzono 8 pazdziernika 2013 roku.
Uwaga ta ma o tyle znaczenie, ze na etapie postepowania odwolawczego R. P.domagat sie przeprowadzenia dowodu
z kolejnej opinii o jego zachowaniu sie w czasie odbywania kary pozbawienia wolno$ci.

W sposdb aprobowany w postepowaniu odwolawczym postepowat organ ferujacy zaskarzone orzeczenie wskazujac, ze
czynnikami determinujacymi wymiar poszczeg6lnych kar tacznych byly relacje pomiedzy czynami przypisanymi R.R.
P.w poszczegbdlnych wyrokach skazujacych. Chodzi tu o zaréwno przedmiotowy jak i podmiotowy zwiazek laczacy te
przestepstwa. I w tym zakresie- wedlug Sadu Okregowego- nie ma podstaw do powielania tychze zagadnien, albowiem
w sposOb wyczerpujacy, a nawet drobiazgowy, weryfikowane byly one przez organ ferujacy zaskarzony wyrok. W pelni
uzasadnily one nie tylko wymiar orzeczonych w stosunku do skazanego wyrokiem lacznym zaréwno kar pozbawienia
wolnoSci jak i kary grzywny. W ich $wietle jako adekwatny- wobec zaznaczonych juz czynnikdéw- pozostaje wymiar:

a) kary 3 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej w miejsce tego rodzaju kar wymierzonych wyrokami wydanymi w
sprawach:

- I K 1115/09 Sadu Rejonowego w Wieluniu,
- II K 60/10 Sadu Rejonowego w Wieluniu,
- I K 523/09 Sadu Rejonowego w Wieluniu,

b) kary 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej w miejsce tego rodzaju kar wymienionych wyrokami
wydanymi w sprawach:

- IT K 623/11 Sadu Rejonowego w Wieluniu,
- IT K 1424/11 Sadu Rejonowego w Wieluniu (w zakresie przypisanych czynéw z punktu 7 oraz 8b tego wyroku),
- I K 188/11 Sadu Rejonowego w Wieluniu,

¢) kary 100 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wyrokowi jednej stawki na kwote 10 ztotych orzeczonej w miejsce
tego rodzaju kar wymierzanych wyrokami wydanymi w sprawach:



- I K 1115/09 Sadu Rejonowego w Wieluniu,
- II K 60/10 Sadu Rejonowego w Wieluniu

d) kary 300 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki na kwote 10 zlotych orzeczonej w
miejsce tego rodzaju kar wymierzonych wyrokami wydanymi w sprawach:

- II K 623/11 Sadu Rejonowego w Wieluniu,
- IT K 1424/11 Sadu Rejonowego w Wieluniu (w zakresie przypisanych czynéw z punktu 7 oraz 8b tego wyroku),
- IT K 188/11 Sadu Rejonowego w Wieluniu

Podzieli¢ przy tym nalezy stanowisko Sadu Rejonowego w Wieluniu, ktéry majac na uwadze aktualne przepisy
materialnego prawa karnego (obowigzujace od 09 listopada 2013 roku) dokonal pominiecia przy orzekaniu lacznej
kary pozbawienia wolnoSci oraz grzywny skazania R. R. P.za przypisany mu w punkcie 8a wyroku Sadu Rejonowego w
Wieluniu wydanego w sprawie IT K 1424/11 czyn dokonany 22 maja 2011 roku. Stusznie przy ty organ meriti wskazal
na potrzebe weryfikacji (kontrawencjonalizacji) sankcji za ten czyn majac na wzgledzie aktualne regulacji prawne.

Dlatego tez majac na wzgledzie podang argumentacje zaskarzony wyrok utrzymano w mocy uznajac apelacje za
oczywiscie bezzasadna.

Sad zasadzil od Skarbu Pahstwa na rzecz adw. M. S.kwote 120 (sto dwadzieécia) zlotych podwyzszong o podatek VAT
w kwocie 27,60 (dwadzieScia siedem 60/100) zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej R.
P.w postepowaniu odwolawczym z urzedu.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k.
i skazanego R. P.z uwagi na jego sytuacje materialng, fakt pobytu w Zakladzie Karnym i konieczno$¢ odbycia kary
pozbawienia wolnosSci w znacznym rozmiarze, zwolnil w calo$ci z ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie 11
— instancyjne obciazajac nimi Skarb Panstwa.



