Sygn. akt IT Ka 85/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 czerwca 2016 roku

Sad Okregowy w Sieradzu IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Marek Podwdjniak

Sedziowie: -----

Protokolant: sekr. sad. Monika Szukalska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Sieradzu Ewy Olejniczak
po rozpoznaniu w dniu 08 czerwca 2016 roku sprawy:

J. K. (1) oskarzonego z art. 193 Kk, art. 190 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 12 kk oraz z art. 190 § 1 kk,
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 03 lutego 2016r.

w sprawie sygn. akt Il K932/14

na podstawie art. 437 § 1 kpk oraz art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasgdza od J. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20 (dwadzieScia) zlotych tytulem poniesionych w postepowaniu
odwolawczym wydatkéw oraz wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 170,00 (sto siedemdziesiat) zlotych,

3. zasadza od J. K. (1) na rzecz K. K. kwote 1000 (jeden tysigc) zlotych tytulem poniesionych przez nia jako
oskarzycielke positkowa w postepowaniu odwolawczym kosztoéw procesu,

sygn. akt II Ka 85/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 03 lutego 2016 roku wydanym w sprawie II K 932/14 Sad Rejonowy w Wieluniu uznat J. K. (1) za
winnego:

1. popelienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 193 k.k. i art. 190 § 1 k.kk.iart. 157 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k. polegajacego na tym, ze: w dniu 26 maja 2014 roku o godz. 14:00 w miejscowosci K. ul. (...), gm. K., pow. (...),
woj. (...), wtargnal do mieszkania zajmowanego przez jego siostre K. K. i wbrew jej zagdaniu pomieszczenia tego nie
opuszczal, bedgc w mieszkaniu wszczal awanture, w trakcie ktorej grozit K. K. pobiciem, przy czym grozby te wzbudzily
w zagrozonej uzasadniona obawe, Ze beda spelnione, ponadto spowodowal naruszenie czynnosSci narzadéw ciala K.
K. w postaci zasinien przedramion w cze$ci gornej i bolesnoéci okolic potylicy glowy, oraz przedramion, poprzez jej
szarpanie za rece i uderzanie jej cialem i glowa o Sciane, nie naruszajgce czynno$ci narzadow ciala na okres powyzej
dni siedmiu i za ten czyn na podstawie art. 157 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci,



2. popelnienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 190 § 1 k.k. polegajacego na tym, ze: w dniu 18 listopada 2014
roku w miejscowosci K., ul. (...), gm. K., pow. (...), woj. (...), wypowiadal pod adresem siostry K. K. grozby karalne
pobicia, przy czym grozby te wzbudzily w zagrozonej uzasadniong obawe, ze beda spetlnione i za ten czyn na podstawie
art. 190 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

W miejsce orzeczonych w wyroku kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1
k.k. w brzmieniu obowiazujacym w dniu 30.06.2015 r. wymierzyt mu kare laczna 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Ponadto na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. oraz art. 73 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dniu
30.06.2015 r. wykonanie orzeczonej wobec J. K. (1) lacznej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres
proby 2 lat i oddat go w okresie proby pod dozér kuratora. Na podstawie art. 71 § 1 k.k. (w brzmieniu obowiazujacym w
dniu 30.06.2015 r.) wymierzyt oskarzonemu kare 50 stawek dziennych grzywny ustalajac wysokos$é jednej stawki na
kwote 10 zlotych. Oskarzony J. K. (1) zostal takze zobowigzany do poprawnego zachowania wobec pokrzywdzonej K.
K. (art. 72 § 1 pkt 8 k.k.). Sad Rejonowy w Wieluniu zasadzil takze od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzycielki positkowej
K. K. kwote 2.000 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu oraz zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 170 zlotych tytulem oplaty sadowej oraz kwote 2.155,68 zlotych tytulem zwrotu wydatkéow.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego, ktory zaskarzyt wyrok w catoéci, a zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucik:

1. naruszenie art. 7 k.p.k., ktére moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez brak przeprowadzenia istotnych dla
wyniku sprawy dowodéw z zachowaniem zasady bezposrednioéci, co rzutuje na prawidlowos$é ich oceny,

2. obraze art. 424 § 1 k.p.k. poprzez niewyjasnienie przez Sad I instancji powodoéw, dla ktorych nie uznal dowodéw
przemawiajgcych na korzy$c oskarzonego,

3. naruszenie art. 366 § 1 k.p.k., ktére moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez niewyjaénienie wszystkich
istotnych okoliczno$ci sprawy przez Sad I instancji,

a w konsekwencji:

4. blad w ustaleniach faktycznych, ktory mial wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na co najmniej przedwczesnym
przyjeciu przez Sad I instancji, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu przestepstwa.

W konkluzji apelacji skarzacy wniést o:

1. uchylenie wyroku Sadu I instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,

2. ewentualnie o jego zmiane poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw,
3. zasadzenie kosztow obrony udzielonej oskarzonemu wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiesiona w rozpatrywanej sprawie apelacja w zadnym stopniu nie zastuguje na uwzglednienie. Podniesione w tym
srodku odwolawczym argumenty winny ujmowane by¢ w kategoriach pozbawionej podstaw polemiki z prawidlowymi
ustaleniami organu ferujacego zaskarzony wyrok, ktory to sad w sposéb zgodny z obowigzujacymi regulami procedury
karnej zgromadzil i ocenil zebrany material dowodowy ujmujac te dowody w okreslone materialnym prawem karnym
ramy.

W uzasadnieniu wyroku dokonano szczegblowej analizy wszelkich istotnych w sprawie faktéw. Organ ferujacy
zaskarzony wyrok w sposéb w peli przekonujacy a przy tym zgodnie ze wskazaniami wiedzy i Zyciowego
do$wiadczenia przedstawil, na jakich przestankach faktycznych i prawnych oparl przekonanie odno$nie
wiarygodnoéci tych dowodoéw, jakie wlaczyl do faktycznej podstawy orzeczenia i wskazal, dlaczego nie dal wiary



pozostalym dowodom. Wnioski ocenne — wbhrew twierdzeniom autora apelacji — wyprowadzone zostaly przez ten sad
z caloksztaltu okolicznoS$ci ujawnionych w trakcie przewodu sadowego (zgodnie z art. 410 kpk), stosownie do dyrektyw
prawdy ( art. 2§ 2 kpk) i bezstronnosci (art. 4 kpk), a przez to nie wykraczaja one poza granice ocen zakre$lonych
dyspozycja art. 7 kpk.

W swojej apelacji obronca oskarzonego nie przedstawil argumentéw, ktére moglyby skutecznie podwazy¢ stanowisko
Sadu I instancji. Srodek odwolawczy wniesiony przez skarzacego sprowadza sie w istocie do odmiennej oceny
zgromadzonych w niniejszym postepowaniu dowodoéw. OczywiScie oskarzony czy reprezentujacy go obronca moze
dokonywa¢ innej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, nie jest jednak zadaniem Sadu podzielaé¢ ja
bezkrytycznie. Organ meriti mial w polu widzenia wszystkie ujawnione dowody, ktérych ocena w pelni chroniona jest
zasada, o jakiej mowa w przepisie art. 7 k.p.k., co pozwolilo na dokonanie niesprzecznych z logika i do§wiadczeniem
zyciowym ustalen faktycznych, a w konsekwencji uznanie oskarzonego za winnego dokonania zarzucanych mu
czynow. Wybor wiarygodnych Zrédel dowodowych jest domeng organu ferujacego zaskarzony wyrok. Musi byé on
jednak w sposo6b logiczny i wyczerpujacy - z uwzglednieniem wiedzy i doSwiadczenia zZyciowego - argumentowany, co
czynione jest w uzasadnieniu wyroku. Inaczej méwiac w mysl zasady swobodnej oceny dowodow (okreslonej w art. 7
k.p.k.) sad wyrokujacy sposrod sprzecznych ze sobg elementéw materialu dowodowego (w tym, np. zeznan swiadka —
pokrzywdzonej K. K. oraz zeznan innych §wiadkéw) ma prawo jednym daé wiare, a innym wiarygodno$ci odmowic. Z
powinnoéci tej Sad Rejonowy w Wieluniu w pelni sie wywigzatl. Sad odwolawczy podziela stanowisko Sadu meriti, ze
ujawnione i poddane wszechstronnej analizie dowody, dostarczyly podstaw do przypisania oskarzonemu sprawstwa
odno$nie zarzucanych mu przestepstw.

W niniejszej sprawie dowody zostaly prawidlowo przeprowadzone, a nastepnie poddano je ocenie, co zostalo wyrazone
w uzasadnieniu wyroku. Wbhrew twierdzeniom skarzacego Sad I instancji stlusznie dal wiare zeznaniom $wiadka H.
M., ktora byla naocznym $wiadkiem zdarzenia z dnia 26 maja 2014 roku. Sama okoliczno$¢, ze jest to osoba, ktéra
utrzymuje kontakty z pokrzywdzong, nie oznacza jeszcze, ze jej zeznania nalezy uznaé za niewiarygodne w zakresie,
w jakim nie sa zbiezne z wyjasnieniami zaprezentowanymi przez oskarzonego. Ponadto zeznania H. M. sa spdjne i
logiczne. Zdaniem Sadu Odwolawczego, przypisane zachowanie jakiego dopuscil sie oskarzony w dniu 26 maja 2014
roku jest zgodne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Oskarzony J. K. (1) bedac zdenerwowanym juz od
momentu wtargniecia do mieszkania nie opuszczal go na zadanie pokrzywdzonej. Zamachnat sie kilka razy, jednak
nie doszlo wéwczas do rekoczynéw, dopiero reakcja ze strony swiadka p. M., ktéra dzialajac z dobrych pobudek
chciala pomdc wyprosic brata pokrzywdzonej z pomieszczen przez nig zajmowanych, a wiec zlapanie i proba ciagniecia
oskarzonego, wywolaly u niego agresje, ktory po tym jak wyrwal sie jej i podbiegl do pokrzywdzonej, zlapal ja i uderzyt
nig trzykrotnie o Sciane. Nie zmienia to jednak faktu, ze takie zachowanie bylo calkowicie nieusprawiedliwione i na
prosbe siostry oskarzony powinien wyj$¢. Chodzi tu raczej o wskazanie pewnego wzrostu agresji w ramach kolejnych
zaistnialych wydarzen. Stusznie uznano za wiarygodne zeznania podanego Swiadka w zakresie stownej agresji, a wiec
kierowania pod adresem pokrzywdzonej grozb karalnych. Réwniez uznane za wiarygodne zeznania pokrzywdzonej
K. K. na to wskazujg. Nie ma takze watpliwo$ci w zakresie drugiego z czynéw zarzucanych oskarzonemu, gdzie z
zarejestrowanego nagrania wynika, ze oskarzony uzywal wulgarnego jezyka w rozmowie z pokrzywdzona, a takze
kierowal wobec niej grozby. Biorac pod uwage, ze mieszkali wowczas razem sami (zajmujac we dwdjke — jako osoby
doroste — wspolna posesje), takie zachowanie moglo wzbudzi¢ u pokrzywdzonej obawe pobicia ze strony jej brata.

Odnoszac sie natomiast do kolejnych zarzutow procesowych zawartych w apelacji to nalezy uznac je takze za chybione.
Jednocze$nie nalezy wskazac, ze szczegblnie w kontekscie zarzutu naruszenia art. 366 § 1 k.p.k. skarzacy nie wskazal,
w jaki spos6b mialo dojs$é do jego naruszenia — nie okreslil wyjasnienia, jakich to istotnych okoliczno$ci sprawy Sad
I instancji zaniechal. Zaznaczy¢ nalezy, ze spoczywajacy na przewodniczacym sadu obowigzek kierowania rozprawg
i czuwania nad jej przebiegiem (art. 366 § 1 k.p.k.) to nie tylko techniczne kierowanie rozprawa, zapewniajace
sprawny jej przebieg, ale takze towarzyszaca temu powinno$¢ baczenia, aby zostaly wyjasnione wszystkie istotne
okoliczno$ci sprawy. Urzeczywistnia sie to nie tylko poprzez przeprowadzenie dowodéw zawnioskowanych przez
strony, ale takze wskutek podjecia z urzedu niezbednej inicjatywy dowodowej. Jednakze brak jakiego$ dowodu nie
musi oznacza¢ uchybienia tej powinnoS$ci bowiem, moze byé rowniez wynikiem braku podstaw do przeprowadzenia



tego dowodu (za: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 28 sierpnia 2014 r., Il AKa 129/14, KZS 2014/10/52).
W niniejszej sprawie zostaly przeprowadzone wszystkie istotne dowody — przestuchano wielu swiadkoéw, takze tych,
o ktérych wnioskowala obrona (w tym M. W., S. K. i M. K.), co wiecej przeprowadzone zostaly badania przez bieglych,
ktorych opinie réwniez wniosly istotne informacje do sprawy. Jednocze$nie podkreslenia wymaga fakt, ze skarzacy nie
podnidst, w jakim zakresie przeprowadzony przewdd sadowy oraz zgromadzony w postepowaniu przygotowawczym
material dowodowy nie wyja$niajg wszystkich okoliczno$ci i w jaki sposob, o jakie czynnoSci nalezaloby go poszerzy¢.

Co wiecej uzasadnienie Sadu I instancji, aczkolwiek nie bardzo obszerne, odnosi sie do zeznan wszystkich §wiadkow,
chociaz niejednokrotnie w sposob zbiorczy. Jednakze trudno uznaé za uzasadniony zarzut z art. 424 § 1 k.p.k., bowiem
nie wskazano, w przypadku ktorych dowodow doszlo do naruszenia tego przepisu, a konkretnie w jakim zakresie Sad
I instancji mialby nie wyjasni¢ powodow, dla ktérych nie uznal dowodéw przemawiajgcych na korzy$¢ oskarzonego.
Sad I instancji wskazal, ze zeznania §wiadkow H. K., S. K., M. K. czy M. W., ktére mialy na celu zdyskredytowanie
zeznanh pokrzywdzonej K. K. w zasadzie potwierdzily jedynie majacy miejsce miedzy rodzenstwem konflikt. Zaistniala
miedzy nimi sytuacja nie byla jednak sporna, oboje przyznawali, zZe wystepuje miedzy nimi spér. Ponadto zaden z
tych $wiadkéw nie byl naocznym obserwatorem czynéw, o ktore toczy sie sprawa. Ewentualne negatywne dzialania ze
strony K. K. nie mogg tlumaczy¢ agresywnych zachowan ze strony jej brata, o ktore to czyny toczy sie postepowanie w
niniejszej sprawie. Nie sposob zatem mowi¢ o braku oceny zeznan tych $wiadkow. Ponadto z art. 455a k.p.k. wynika,
ze nie mozna uchyli¢ wyroku z tego powodu, ze jego uzasadnienie nie spelnia wymogbéw okre§lonych w art. 424
k.p.k. Zatem nawet w przypadku gdyby sad odwolawczy uznal ten zarzut za uzasadniony, to zgodnie z przedstawiona
norma nie mogloby doj$¢ do uchylenia z tego powodu wyroku, a taki wniosek zostal takze zawarty w zlozonym $rodku
odwolawczym.

Odnoszac sie do podniesionego w apelacji obroncy oskarzonego zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych w zadnym
wypadku nie mozna sie z nim zgodzi¢. W pierwszej kolejnoéci podkresli¢ nalezy, ze zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych nie moze sprowadzac sie do samej polemiki z ustaleniami sadu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia, lecz musi zmierza¢ do wykazania, jakich konkretnie uchybien w zakresie logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego dopuécil sie Sad w ocenie materiatu dowodowego. Sama mozliwo$é przeciwstawienia
ustaleniom Sadu orzekajacego odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych, opartego na innych dowodach
od tych, na ktorych oparl sie Sad I instancji, nie moze prowadzi¢ do wniosku o popehieniu przez ten sad bledu w
ustaleniach faktycznych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 277 kwietnia 2006 r. w sprawie IT AKa 80/06
opubl. System Informacji Prawniczej LEX nr (...), wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 24 czerwca 2015
r. IT AKa 110/15 System Informacji Prawniczej LEX nr (...)).

W niniejszej sprawie brak jest podstaw do zakwestionowania poczynionych przez Sad I instancji ustalen faktycznych.
Dokonane na podstawie zgromadzonych dowod6w ustalenia faktyczne sa prawidlowe, wynikaja z wszechstronnej
ich oceny, ktoéra zostala przeprowadzona swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego, o czym w zasadzie sad odwolawczy wypowiedzial sie wyzej. Bowiem do
przedstawionego w apelacji zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych mialo doj$¢ w konsekwencji naruszen prawa
procesowego. Omowienie powyzszych zarzutow wyczerpuje w tym zakresie ocene bledu w ustaleniach faktycznych.

Whbrew skarzacemu Sad Rejonowy w Wieluniu dokonat prawidlowej oceny prawnej stanu faktycznego i uznal
oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw.

Poniewaz apelacje co do winy uznaje sie réwniez za apelacje co do kary zaszla konieczno$é merytorycznego odniesienia
sie do kwestii wymierzonej oskarzonej kary grzywny. z razaca niewspdimiernoécig kary — a tylko w wypadku tego
rodzaju niewspdhmiernoéci bylyby podstawy do wzruszenia zaskarzonego wyroku — mamy do czynienia wowczas,
gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktore powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo
przyjac, ze wystapila wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I instancji, a karg jaka nalezaloby
wymierzy¢ w instancji odwolawczej, w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary.
Nie chodzi tu przy tym o kazda ewentualna réznice w ocenach co do wymiaru kary ale o réznice tak zasadniczej
natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwa¢ byloby mozna — réwniez w potocznym tego stawa znaczeniu — ,,razaco”



niewspoOlmierna, tj. niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie zaakceptowaé ( zob. OSNPG 1974 / 3-4 / 51; OSNPK
1995 / 6 / 18). Sytuacja taka, zdaniem Sadu Odwolawczego, w niniejszej sprawie jednak nie zachodzi. Zdaniem
Sadu Okregowego zawarta w uzasadnieniu wyroku Sadu I instancji ocena stopnia spotecznej szkodliwoéci czynu
oskarzonego jest prawidlowa i zastuguje na aprobate, gdyz w odpowiedni sposéb uwzglednia ona elementy o ktérych
mowa w tresci art. 53 k.k. Oceniajac wysoko$¢é wymierzonej J. K. (1) kary lacznej pozbawienia wolnoSci stwierdzié
nalezy, ze jest to kara sprawiedliwa, w pelni uzasadniona, wspétmierna do stopnia winy, ponadto chociaz jest to kara
pozbawienia wolnosci to jednak w przypadku obu czynow jest to sankcja w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.
Takze wymiar orzeczonej kary lacznej nie moze by¢ uznany za razaco niewspolmierny, pomimo niemal p6lrocznego
odstepu miedzy czynami popelionymi przez oskarzonego i to w sytuacji kiedy drugi z nich zostal popelmiony w trakcie
prowadzenia przeciwko oskarzonemu postepowania, Sad Rejonowy w Wieluniu zastosowal zasade asperacji zblizona
do absorpcji. Takie orzeczenie znajduje przy tym aprobate ze strony Sadu Odwolawczego. Jednocze$nie Sad meriti
z uwagi na okoliczno$ci tagodzace zastosowal instytucje warunkowego zawieszenia wykonania kary. Mamy bowiem
do czynienia z pozytywna prognoza kryminologiczna w przypadku oskarzonego J. K. (1). Odnoszac sie natomiast do
orzeczonej obok kary pozbawienia wolnosci grzywny wskazaé nalezy, ze jej wymiar spelnia warunki okre$lone w art.
33 § 1 k.k. Z uwagi na jego sytuacje materialng oraz fakt, ze posiada na utrzymaniu dwdjke dzieci orzeczenie grzywny
w wysokoSci 50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki w minimalnej kwocie — 10 zlotych
jest jak najbardziej stuszne. Przy tym, orzeczona kara winna zado$¢uczynié takze wymogom prewencji generalnej,
wplywajac korzystnie na ksztaltowanie §wiadomosci prawnej spoleczenstwa.

W tym stanie rzeczy — na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok. Apelacje,
ze wzgledu na tres$é zarzutow i ich argumentacje, nalezalo uznac za oczywiscie bezzasadna.

O kosztach procesu za II instancje orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. zasadzajac od J. K. (1) kwote 20
zlotych tytulem poniesionych w tym postepowaniu wydatkéw oraz wymierzajac mu oplate (za ten etap procesu) w
kwocie 170 zlotych. Sad nie znalazl podstaw do zwolnienia oskarzonego od zaplaty kosztow sagdowych postepowania
odwolawczego. Rownoczesnie zasadzono od J. K. na rzecz K. K. kwote 1000 zlotych tytulem poniesionych przez nig
jako oskarzycielke positkowa w postepowaniu odwolawczym kosztéw procesu.



