Sygn. akt IT Ka 93/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2018 roku

Sad Okregowy w Sieradzu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Marek Podwdjniak

Sedziowie:---

Protokolant: sekr. sad. Monika Szukalska

przy udziale ----

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2018 r.,

sprawy M. K. obwinionego o czyn z art. 86 § 1 kw w zw. z art. 23 ust 1 pkt 3 i art. 17 ust 2 Prawa o Ruchu Drogowym,
na skutek apelacji wniesionej przez obronce obwinionego,

od wyroku Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 08 lutego 2018r. w sprawie sygn. akt II W 180/17,

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przyjmuje, iz przypisany M. K. czyn wyczerpuje dyspozycje jedynie art.
86 § 1 kw,

2. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie,

3. zasagdza od M. K. na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 50,00 (pietdziesiat 00/100) zlotych tytulem zryczaltowanych
wydatkéw w sprawach o wykroczenia za postepowanie odwolawcze oraz wymierza mu oplate za II instancje w kwocie
50,00 (piec¢dziesiat 00/100) zlotych.

sygn. akt I Ka 93/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 08 lutego 2018 roku wydanym w sprawie II W 180/17 M. K.
zostal uznany za winnego tego, ze:

w dniu 27 kwietnia 2017 roku okolo godz. 14:35 w (...) na ulicy (...) kierujgc samochodem m-ki (...) o nr rej.
(...) wykonujac manewr cofania podczas wlgczania sie do ruchu nie zachowal szczegdlnie ostroznosci i nie ustgpil
pierwszenstwa jadacemu ulicg (...) w kierunku ulicy (...) sam. m-ki (...) o nr rej. (...), w wyniku czego doprowadzil do
zderzenia z tym pojazdem, czym spowodowal zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym dla P. K. (1),

to jest dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 86 § 1 k.w. w zw. z art. 23 ust. 1 pkt 3 i art. 23 ust. 1 pkt 3 i
art. 17 ust. 2 ustawy z 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2012 r. poz. 1137 j.t. ze zm.), za ktéry
to czyn wymierzono mu na podstawie art. 86 § 1 k.w. kare 500 zlotych grzywny. Na podstawie art. 118 k.p.w. oraz
art. 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.)
zasadzono od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 50 zlotych tytulem oplaty sadowej oraz kwote 100 ztotych
tytulem zwrotu zryczalttowanych wydatkéw postepowania.

Wyrok ten zaskarzony zostal przez obronce obwinionego, ktory zaskarzyl go w caloéci oraz zarzucil:



1. obraze przepis6w prawa materialnego w szczegblnoéci:

art. 8681 Kodeksu Wykroczen w zwigzku z art. 23 ust. 1 pkt.3 i art. 17ust.2 Ustawy Prawo o Ruchu Drogowym - poprzez
przypisanie obwinionemu M. K. winy zarzucanego mu czynu - pomimo zaistnienia kolizji pojazdow w momencie, gdy
samochodd kierowany przez obwinionego stal nieruchomo, i zostal uderzony w jego tylna czesé przez samochod (...)
prowadzony przez pokrzywdzona — czyli de facto do kolizji doszlo w momencie gdy obwiniony zakonczyt manewr
cofania (wlgczania do ruchu) i byt juz uczestnikiem ruchu drogowego,

2. obraze przepisOw prawa procesowego, mianowicie:
art. 7 k.p.k. poprzez dowolna w miejsce swobodnej oceny dowodow:

a) poprzez uznanie przez Sad, iz pokrzywdzona w momencie zajScia zdarzenia drogowego nie rozmawiala przez telefon
— co sprzeczne jest z zapisem zalgczonego w poczet materialu dowodowego nagrania monitoringu, gdzie widacé iz P.
K. (1) odejmujac telefon komoérkowy od ucha rzuca go pod swoje auto,

b) uznanie za wiarygodne zeznania P. K. (1), iz jechala z predkos$cia ok. 40 km/h — pomimo braku przeprowadzenia
na miejscu zdarzenia przez funkcjonariuszy KPP (...) pomiaréw §ladow hamowania pojazdu (...) — co skutkowalo
poczynieniem przez Sad Rejonowy blednych ustalen faktycznych polegajacych na uznaniu, iz pokrzywdzona nie
jechala z nadmierng predkoscia (k. 6 uzasadnienia)

W konkluzji wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie obwinionego od zarzucanego mu czynu.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy obwinionego nie zastuguje na uwzglednienie, niemniej jednak Sad Okregowy z urzedu, w oparciu
o art. 455 k.p.k. w zw. z art. 109 § 2 k.p.w., zobowiazany byl do dokonania korekty przyjetej kwalifikacji prawnej
skazania M. K..

W niniejszej sprawie zarzut odnoszacy sie do obrazy prawa materialnego w istocie odnosi sie do dokonanych przez Sad
I instancji ustalen faktycznych. Bowiem prawidlowosé zastosowania norm prawa materialnego oceniana jest przez
pryzmat dokonanych ustalen faktycznych — méwiac inaczej — opisu zdarzenia ujetego w opisie czynu. W niniejszej
sprawie przyjeto, ze obwiniony nie ustapil pierwszenstwa przejazdu w czasie wykonywania manewru cofania, zatem
brak podstaw aby podwaza¢ przyjeta kwalifikacje prawna, poza zakresem odnoszacym sie do przyjetej przez sad I
instancji kwalifikacji prawnej, ktérej to korekty dokonal z urzedu sad odwolawczy, ale o czym mowa bedzie w dalszej
czeSci rozwazan.

Tym samym kluczowe w niniejszej sprawie jest dokonanie analizy zgromadzonego w niniejszej sprawie materiatu
dowodowego — czy zostala dokonana ona przy zastosowaniu regut z art. 7 k.p.k. znajdujacego odpowiednie
zastosowanie w postepowaniu w sprawach o wykroczenia — art. 8 k.p.w. Kluczowym w tym zakresie i w zasadzie
jedynym kwestionowanym przez autora apelacji jest dowdd z zeznan P. K. (1) — oskarzycielki positkowej. Ocena tych
zeznan jako spdjnych, logicznych oraz konsekwentnych zastuguje na aprobate i nie budzi zadnych zastrzezen. Przede
wszystkim zabezpieczony zapis z monitoringu, obrazujacy cale zdarzenie, nie potwierdza jakoby w czasie zdarzenia
P. K. korzystala z telefonu komoérkowego, a nastepnie ,rzuca go pod swoje auto”. W tym zakresie brak podstaw
do kwestionowania jej zeznan, ze jej telefon znajdowal sie to torebce, ktora spadla z fotela podczas hamowania.
Trudno tym samym uwzgledni¢ wyjaénienia obwinionego, zwlaszcza w czeéci wskazujacej, iz w momencie zdarzenia
widzial, Ze trzymatla telefon ,,przy uchu”, ktoéra to okoliczno$¢ w pisemnych motywach opisal takze Sad I instancji.
Natomiast korzystanie z telefonu podczas wysiadania z pojazdu, nie wskazuje, ze P. K. (1) mialaby z niego korzystaé
w trakcie zdarzenia. Przy tym takze zeznania P. K. (1) odno$nie predkosci z jaka sie poruszala zastugiwaly na
uwzglednienie. Zgromadzony material dowodowy nie przeczy tym zeznaniom, ponadto podkresli¢ nalezy, ze P. K.
probowala unikna¢ zderzenia pojazdéw, omijajac samochdd wlaczajacy sie do ruchu, co sie nie powiodlo. Stad
tez twierdzenia obwinionego odnosnie drogi hamowania pojazdu (...) nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Natomiast



twierdzenia zawarte w apelacji odnoszace sie do mozliwosci wykonania manewru obronnego czy tez wyhamowania
pojazdu przy poruszaniu sie z taka predkos$cia nie zastuguja na uwzglednienie, a przy tym nie maja wplywu na tre$é
zapadlego rozstrzygniecia, bowiem ocenie podlega zachowanie obwinionego, ktory wykonujac manewr wlaczania sie
do ruchu, a konkretnie cofania nie dochowal obowiazku zachowania szczegélnej ostroznosci, o ktérej mowa w art.
23 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2012 r. poz. 1137 j.t. ze zm.). Ponadto jezdnia byla mokra
w czasie zdarzenia, za$§ sama P. K. (1), o czym byla mowa ponizej, oprécz hamowania, probowala unikna¢ zderzenia
zjezdzajac na pas drogi prowadzacy w przeciwnym kierunku.

Odnoszac sie natomiast do twierdzen zawartych w apelacji (blednie kwalifikowanych jako obraza prawa materialnego)
wskaza¢ nalezy, iz nie budzi najmniejszych watpliwoéci, iz prawidlowo przyjeto, ze do zdarzenia, ktérym bylo
zderzenie pojazdow, doszlo w trakcie cofania przez obwinionego — wilgczania sie przez niego do ruchu. Z zalaczonego
do akt nagrania wynika, ze do zdarzenia doszlo w koncowej fazie wykonywania manewru przez obwinionego,
nie mozna przy tym przyjaé, iz wlaczanie sie przez niego do ruchu zostalo juz zakoniczone, wrecz przeciwnie. Na
kierujacym wykonujacym taki manewr ciazy obowigzek bacznej obserwacji sytuacji na drodze, ponadto wyjazd
z miejsca parkingowego tylem, kiedy zaparkowane s3 pojazdy obok nie nalezy do sytuacji latwych na drodze,
bowiem widoczno$¢ w takiej sytuacji niejednokrotnie jest niewielka, zwlaszcza kiedy kto$ porusza sie samochodem,
ktérego nadwozie jest tak dlugie jak w pojezdzie prowadzonym przez obwinionego. Ponadto sytuacja na drodze jest
dynamiczna, a zatem kierujacy ma obowigzek obserwacji sytuacji na drodze przez caly czas wykonywania manewru,
nie tylko w jego pierwszej fazie. Bowiem gdyby obwiniony w trakcie wykonywania manewru obserwowal droge, a
wiec zachowal szczegolng ostrozno$é, to mialtby mozliwo$é przerwania cofania w odpowiednim momencie, co jednak
nie nastgpilo. Pamietaé¢ nalezy takze, ze zgodnie z art. 17 ust. 2 p.r.d. kierujacy pojazdem, wlaczajac sie do ruchu,
jest obowigzany zachowaé szczego6lng ostroznoéé oraz ustgpi¢ pierwszenstwa innemu pojazdowi lub uczestnikowi
ruchu. Zatem wlaczajacy sie do ruchu winien dokonywaé oceny szybko$ci oraz odlegloéci od pojazdu, ktéremu
przystuguje pierwszenstwo. Zgromadzony material dowodowy, w tym nagranie z monitoringu wskazuje, ze tym
obowiazkom obwiniony uchybil. Ponadto manewr wlaczania sie do ruchu méglby zostaé uznany za zakonczony
w momencie kiedy obwiniony rozpoczal jazde zgodnie z kierunkiem jazdy po prawym pasie z taka predkoscia, iz
nie doszloby do wymuszenia pierwszenstwa — bowiem spowodowanie koniecznoSci nieznacznego zwolnienia przez
uprawnionego nie jest uchybieniem przepisom art. 17 p.r.d. (za: Malinowski, Lukasz. Art. 17. W: Prawo o ruchu
drogowym. Komentarz. Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, 2012 oraz K.J. Pawelec, Prawo o ruchu..., s. 222).W
niniejszej sprawie konieczno$¢ wyhamowania catkowicie, a wiec do 0 km/h nalezy uznaé¢ niewatpliwie za naruszenie
regut okre$lonych w art. 17 p.r.d.

Z powyzszych wzgledow wedlug Sadu odwolawczego nie istnieja zadne podstawy, by podwazyé prawidlowos$é
skarzonego rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli, ktory w sposéb wszechstronny przeprowadzil
postepowanie dowodowe, a zebrane w jego trakcie dowody poddal wnikliwej oraz rzeczowej analizie, co znalazlo
odzwierciedlenie w pisemnych motywach wydanego nastepnie orzeczenia. Istotnym jest przy tym — w aspekcie
zawartych w §rodku odwolawczym zarzutéow — ze ocena tychze dowoddéw nie wykracza poza granice swobodnej
ich weryfikacji, jest zgodna z zasadami logiki, wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego. Sad ferujacy zaskarzony wyrok
przedstawil w sposéb akceptowany w postepowaniu odwolawczym, jakim dowodom nadal walor wiarygodnosci
dokonujac na ich podstawie ustalenn faktycznych, a réwnocze$nie podniost zagadnienia stanowigce o tym, ze
pozostalym dowodom waloru tego odmoéwil. Przypomnie¢ przy tym nalezy, ze wybor wiarygodnych zrdodel
dowodowych jest domena organu wydajacego kwestionowane rozstrzygniecie. Musi by¢ ono jednak w sposéb logiczny
i wyczerpujacy (jak juz wskazano z uwzglednieniem wiedzy i do§wiadczenia zyciowego) argumentowane, co czynione
jest w jego uzasadnieniu. Inaczej méwiac w my$l zasady swobodnej oceny dowodow (okreslonej w art. 7 k.p.k.,
a w oparciu o art. 8 k.p.w. stosowanej w sprawach o wykroczenia) sad wyrokujacy sposréd sprzecznych ze sobg
fragmentéw materialu dowodowego (w tym zeznan $wiadkoéw czy wyjasnien obwinionego jak w rozpatrywanej
sprawie) ma prawo jednym dac¢ wiare, a innym jej odmoéwic. Stad tez Sad I instancji mégl jednym dowodom nadac
przymiot wiarygodno$ci, a inne odrzuci¢ i nie da¢ im wiary uznajac, ze maja one na celu — jako przyjeta linia obrony
— unikniecie odpowiedzialno$ci za sprzeczne z obowigzujacym porzadkiem prawnym postepowanie. Z tej powinno$ci



Sad Rejonowy w Zdunskiej Woli sie wywiazal, a przez to zawarte w apelacji zarzuty winno ujmowac sie w kategoriach
jedynie bezpodstawnej polemiki z prawidlowo poczynionymi przez ten organ ustaleniami.

Odnoszac sie do wymierzonej obwinionemu kary przyjaé nalezy, ze orzeczenie to ferowane zostalo po rozwazeniu przez
organ meriti szeregu okoliczno$ci majacych wplyw na zakres sankcjonowania przypisanego M. K. czynu. Orzeczona
kara respektuje wymogi zakreS§lone w przepisie art. 33 k.w. Grzywna w wymiarze 500 zlotych miesci sie w dolnych
granicach tego rodzaju kary zakre§lonych przepisem art. 24 k.w. Z tego tez wzgledu nie ma podstaw do uznania, ze
kara ta cechuje sie razaca niewspolmiernoscig (surowoscia).

Chociaz apelacja obroncy obwinionego nie zastugiwala na uwzglednienie, to Sad Okregowy w trybie art. 455 k.p.k.
w zw. z art. 109 § 2 k.p.w. postanowil zmieni¢ btedna kwalifikacje prawna czynu przypisanego obwinionemu. Ot6z
w niniejszej sprawie cala zawarto$¢ kryminalna czynu przypisanego obwinionemu zawiera sie w art. 86 § 1 kw., w
ktérym penalizuje sie zachowanie polegajgce na spowodowaniu zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym. W
zwiazku z tym nalezalo przyjac, ze obwiniony dopuscil sie jedynie wykroczenia wyczerpujacego dyspozycje art. 86 § 1
k.w, a w zwigzku z tym poprawié¢ bledng kwalifikacje prawna czynu. Wskazujac przy tym, ze to wlasnie art. 86 § 1 k.w.
byl podstawa wymiaru kary grzywny orzeczonej wobec M. K..

Reasumujgc Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 455 k.p.k. w zw. z art. 10982 k.p.w., poza
dokonaniem z urzedu poprawienia blednej kwalifikacji prawnej czynu w spos6b wyzej opisany, nie znalazt podstaw do
uwzglednienia apelacji obroncy obwinionego i dlatego tez w pozostalym zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego rozstrzygnieto na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 119
k.p.w. zasadzajac od M. K. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 50,00 zlotych tytulem zryczaltowanych wydatkéw oraz
wymierzajac mu oplate za II instancje w kwocie 50,00 zlotych. Biorac pod uwage wysoko$¢ tych naleznoSci nie
znaleziono podstaw — przy uwzglednieniu uzyskiwanego przez niego stalego dochodu — do zwolnienia obwinionego
od ich zaplaty.



