Sygn. akt II Ka 213/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Sieradzu — II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczqcy - SSO Jacek Klek

Protokolant - staz. Katarzyna Wawrzyniak

przy udziale Prokuratora Okregowego w Sieradzu Marzenny Monwid-Olechnowicz, po rozpoznaniu w dniu 17 X 2018
r. sprawy: A. C. (1) zdomu S. oskarzonej o czyn z art. 209 § 11 1a k.k., na skutek apelacji obronicy oskarzonej, od
wyroku Sadu Rejonowego w Wieluniu z 08 maja 2018 r. w sprawie II K 174/16,

na podstawie art. 43781 k.p.k. oraz art. 636§ 1 k.p.k.
1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. Zasadza od A. C. (2) na rzecz Skarbu Panstwa 20 (dwadzieécia) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw postepowania
odwolawczego oraz 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty.

Sygn. akt II Ka 213/18

UZASADNIENIE

Kwestionowanym wyrokiem opublikowanym 08 maja 2018 r. w sprawie II K 174/18 Sad Rejonowy w Wieluniu uznat
A. C. (2) za winng tego, ze w okresie od dnia 14 stycznia 2014 r. do dnia 8 grudnia 2017 r. w miejscowosci K., woj. (...),
uchylala sie od wykonania cigzacego z mocy ustawy obowigzku opieki alimentacyjnej przez co najmniej trzy miesiace,
w wyniku czego powstala zaleglo$¢ stanowigca rownowarto$é nie mniejsza niz trzy §wiadczenia okresowe, okreslonego
co do wysokoéci wyrokiem Sadu Rejonowego w Wieluniu, III Wydzial Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt III RC 468/13
z dnia 14 stycznia 2014 r. na kwote po 250 zlotych miesiecznie na kazde z dzieci, przez co narazila swoje dzieci: W. C. i
M. C. na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 20981
i1a k.k. i za to na podstawie art. 20981a k.k. wymierzyl jej kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci. Sad, na
zasadzie art. 69811 2 k.k. w zw. z art. 7081 k k., wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil
na okres proby 3 (trzech) lat zobowigzujac oskarzona w okresie proby do informowania Sadu o przebiegu okresu proby
(art. 7281 pkt 1 k.k.) i do systematycznego lozenia na utrzymanie dzieci M. C. i W. C. (art. 7281 pkt 5 k.k.). O kosztach
procesu rozstrzygnieto na zasadzie art. 627 k.p.k.

W ustawowym terminie apelacje od wyroku, kwestionujac go w catoéci, na korzy$¢ oskarzonej wywiodl obronca
zrzucajac orzeczeniu obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre§é rozstrzygniecia, a mianowicie: art. 7
k.p.k. i art. 42481 k.p.k. polegajaca na przyjeciu, ze oskarzona miala obiektywna mozliwo$¢ wypelniania obowiazku
alimentacyjnego wzgledem maloletnich dzieci, w sytuacji gdy:

a) powyzsze ustalenie oparte zostalo na twierdzeniu o mozliwoéci zmiany wlasnej sytuacji finansowej przez zmiane
sposobu wykonywania opieki nad maloletnim J. K., tj. przestanki, ktéra ze wzgledu na brak ustalenia przez Sad czy taka
zmiana ktora ze wzgledu na brak ustalenia przez Sad czy taka zamiana w realiach zycia oskarzonej byla mozliwa takze



z uwagi na nieznany Sadowi system pracy ojca maloletniego, nie zyskata krytycznego badz pozytywnego wyjasnienia,
pozostajac nadal przestanka nieustalong,

b) okolicznoéé urodzenia przez oskarzong w dniu (...) syna J. K. determinowala nie powr6t do pracy, jak wskazal
sad, ale konieczno$¢ sprawowania nad nim opieki w okresie przynajmniej kilkunastu nastepnych lat liczac od daty
urodzenia, czyniac mozliwym pozyskiwanie przez nia w tym czasie jakichkolwiek srodkow finansowych;

c¢) przeprowadzone w sprawie dowody z dokumentow ZUS, Urzedu Pracy wskazujg, ze oskarzona nie tylko nie uchylala
sie od $§wiadczenia pracy uczestniczgc w rozmowach kwalifikacyjnych ale sama poszukiwata pracy chalupniczej, ktérej
jednak ze wzgledu na konieczno$¢ opieki nad matoletnim J. K. nie uzyskala,

d) jak réowniez przyjeciu, ze oskarzona miala negatywny stosunek do wypeliania obowigzku alimentacyjnego z
uwagi na zaprzestanie zajmowania sie sprawami dzieci z chwila ich zamieszkania w miejscu pobytu ojca, jak rowniez
przyjecie formy kontaktow telefonicznych a nie osobistych, w sytuacji gdy pomimo prob oskarzona nie mogla podjaé
pracy z uwagi na odmowe pracodawcy badz niemozno$¢ polaczenia jej z opieka nad dzieckiem a przyjecie telefonicznej
formy kontaktu zalezne w realiach sprawy bylo nie od niecheci ale obawy o mozliwe konsekwencje spotkania z
ojcem dziecka (dzieci?), ktory w przeszlo$ci skazany zostala prawomocnie w sprawie II K 171/10 za znecanie sie nad
oskarzona.

Podnoszac powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej od dokonania
zarzucanego jej czynu, wzglednie o jego uchylenie i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania. Wnidsl réwniez o dopuszczenie dowodu z wyroku nakazowego Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia o7
kwietnia 2010 roku sygn. akt II W 179/10 i zwrdcenie sie do Sagdu Rejonowego w Sieluniu o przeslanie wydanego przez
ten Sad wyroku w sprawie II K 171/10 wraz z uzasadnieniem.

W toku rozprawy apelacyjnej obronca oskarzonej popral apelacje oraz wnioski w niej zawarte. Prokurator wniost
o oddalenie wnioskow dowodowych oraz utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy. W toku przewodu sadowego
Sad Okregowy oddalil wnioski dowodowe obrony zgloszone w apelacji z uwagi na fakt, ze przedmiotem sprawy nie
jest badanie treéci orzeczenn wydanych w innych sprawach, a Scisle okreslone zdarzenia faktyczne zaistniale juz po
wydaniu tych orzeczen, a przy tym z wyja$nien oskarzonej ztozonych w postepowaniu nie wynikalo, by jej zachowanie
bedace przedmiotem przypisanego jej czynu motywowane bylo w jakimkolwiek stopniu jakimikolwiek zachowaniami
jej bylego meza, a ojca uprawnionych z tytulu nie alimentacji.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonej nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze obraza prawa procesowego (podobnie jak blad w ustaleniach faktycznych) sa
podstawami odwolawczymi o charakterze wzglednym, w tym sensie, ze warunkiem uznania opartych na nich zarzutow
apelacyjnych za zasadne, jest stwierdzenie, ze mogly one mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku (art. 438 pkt 2
k.p.k.). Tego rodzaju uchybien, ktére moglyby mie¢ wplyw na tres¢ wyroku w niniejszej sprawie Sad Okregowy nie
stwierdzil.

Wynikajace z normy art. 7 k.p.k. prawo swobodnej oceny dowodéw jest jedna z najistotniejszych prerogatyw sadu
orzekajacego, a zarzut obrazy tego przepisu moze by¢ skuteczny jedynie wtedy, gdy zostanie wykazane, ze sad oceniajac
dowody naruszy zasady logicznego rozumowania, badz nie uwzgledni przy ich ocenie wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego. Zasada swobodnej oceny dowodéw nie oznacza jednak, ze ocena ta ma charakter dowolny, albowiem
sad powinien wyjaéni¢ w jaki sposéb dowody te ocenil i dlaczego wyciagnal z nich takie a inne wnioski dotyczace
konkretnych ustalen faktycznych. Przekonanie sagdu o niewiarygodno$ci jednych dowod6w i niemozno$ci przypisania
tej cechy innym dowodom pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., gdy jest ono poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy glownej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy (art. 410 k.p.k.), z uwzglednieniem zasady prawdy materialnej



(art. 282 k.p.k.), zasady obiektywizmu (art. 4 k.p.k.), a takze gdy jednoczesnie jest wyczerpujaco oraz logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 42481 k.p.k.).

Z kolei zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych postawione w apelacji nie moga sprowadza¢ sie do samej polemiki
z ustaleniami sadu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, lecz muszg zmierza¢ do wykazania, jakich
konkretnie uchybien w zakresie logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego dopuscil sie Sad w ocenie
materialu dowodowego. Sama mozliwo$§é przeciwstawienia ustaleniom Sadu orzekajacego odmiennego pogladu w
kwestii ustalen faktycznych, opartego na innych dowodach od tych, na ktorych opart sie Sad I instancji nie moze
prowadzi¢ do wniosku o popelnieniu przez ten sad btedu w ustaleniach faktycznych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z dnia 27 kwietnia 2006r. w sprawie II Aka 80/06 opubl. LEX nr 183575, wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 24 czerwca 2015 r. II Aka 110/15, LEX nr 1782124).

Odnoszac sie do treéci Srodka odwolawczego zaznaczy¢ roéwniez trzeba, ze pomimo wskazania szeregu zarzutow
natury procesowej oraz faktycznej, rzecz sprowadza sie do jednej kluczowej kwestii tj. proby wykazania przez obronce
oskarzonej, ze oskarzona nie miala obiektywnej mozliwo$ci wypelniania obowigzku alimentacyjnego w stosunku do
dzieci z uwagi na rézne przyczyny, przy czym forsujac te teze skarzacy kreuje wlasng, nieopartg na zgromadzonym
materiale dowodowym wizje rzeczywisto$ci.

Aby wla$ciwie oceni¢ zarzuty postawione skarzonemu orzeczeniu, nalezy siegnac do istoty i celu regulacji art. 209 k.k.
Tu norma postepowania jest nakaz opieki poprzez lozenie na utrzymanie maloletniego dziecka. Naruszenie tej normy
jest rownoczeénie atakiem na dobro prawne rodziny, ktéry sprowadza sie do niezgodnego z regulami postepowania
(wlasciwymi dla tej relacji spolecznej) zaniechania przez jednego z rodzicow sprawowania nalezytej opieki nad
wlasnym dzieckiem. Nie ma przy tym znaczenia ani aktualna relacja miedzy jego rodzicami ani fakt posiadania
kolejnego dziecka z innego zwiazku, co tez stusznie zauwazyl Sad Rejonowy. Nalezy przyznaé mu racje, ze obowigzkiem
rodzica jest zapewnienie wszystkim swoim dzieciom Srodkéw utrzymania w postaci co najmniej jedzenia, ubrania,
Srodkoéw czystosci. Z tych obowiazkow A. C. (2) sie nie wywigzala, uchylala sie od nich. U podstaw tego ustalenia leg}
m.in. fakt, ze posiadajgc $rodki na wlasne wydatki przeznaczala je na poczet innego, niz alimentacyjne, zadluzenia,
czy chociazby to, ze posiadajac popytny na rynku pracy, wyuczony zawod kasjera zdecydowala sie pracowaé jedynie 10
godzin w miesiacu u swojego konkubenta. Zdaniem Sadu Okregowego, Sad I instancji stusznie ustalil, ze mozliwosci
zarobkowe oskarzonej byly o w okresie przypisanego jej czynu oczywiscie wieksze niz ona sama deklaruje, a jej
dzialania dobitnie §wiadcza o jej zlej woli — dzialania podejmowane juz przed urodzeniem kolejnego dziecka z
kolejnego zwigzku. Oskarzona legalnie pracujac przed urodzeniem kolejnego dziecka mialaby nie tylko biezace Srodki
na realizacje zobowigzan alimentacyjnych ale i zapewnilaby je sobie na okres roku po urodzeniu dziecka w ramach
zasitku macierzynskiego.

Podkresli¢ nalezy, ze koniecznos§é sprawowania opieki nad dzieckiem nie wyklucza pracy zarobkowej. A. C. (2)
po urodzeniu J. K. nie byla samotna matka, miala partnera ktéry w takim samym zakresie obowiazany byl do
opieki nad J. jak oskarzona. Sam fakt urodzenia sie kolejnego dziecka nie pocigga za sobg automatycznie ustania
obowiazku alimentacyjnego w stosunku do pozostalych dzieci (vide wyrok SN z 14 maja 2002 r. sygn. V CKN
1032/00). Wskazywanie przez obrone na niemozno$¢ pozyskiwania przez matke dziecka §rodkéw finansowych
przez okres ,przynajmniej kilkunastu nastepnych lat” od urodzenia jest absurdalne i niemozliwe do przyjecia w
warunkach oskarzonej. Wobec powyzszego, nie zastuguje na uznanie rowniez argument obroncy oskarzonej, ze ocene
stosunku do obowiagzku alimentacji jako negatywnego Sad Rejonowy determinuje wylacznie faktem nieutrzymywania
kontaktu z uprawnionymi do alimentacji. Tak nie jest i wprost wynika to z uzasadnienia, w szczegblnosci z tych
jego fragmentéw w ktérych mowa o braku uzasadnionych przyczyn niepodjecia przez oskarzona lepiej platnej pracy
czy fakcie przeznaczania posiadanych srodkéw finansowych na splate innego zadluzenia, co do ktérego pochodzenia
oskarzona nie jest nawet pewna. Co do braku mozliwoSci pracy - wola podjecia zatrudnienia to nie tylko poszukiwanie
ofert zatrudnienia ale i rzeczywisty zamiar podjecia pracy. Komunikowanie potencjalnym pracodawcom, ze nie ma sie
mozliwo$ci stawienia sie w pracy z uwagi na niedogodnosci dojazdu jest rownoznaczne z odrzuceniem oferty i dowodzi
braku woli podjecia pracy. Tymczasem oskarzona tak postgpila, przy czym otrzymata oferte zatrudnienia w sklepie
oddalonym od jej miejsca zamieszkania o 5,7 km (k. 20 — oferta dot. sklepu (...) w P.), co oznacza, ze miala mozliwo$¢



dojazdu do pracy chocby rowerem. Co wiecej z zebranego materialu dowodowego wynika, ze oskarzona wraz z nowa
rodzing zajmuje jeden pokdj (wywiad k. 61). Takie same warunki zapewniloby wiec jej wynajecie pokoju w poblizu
oferowanej pracy, Cigzacy na niej obowiazek alimentacyjny winien sklonic ja do wynajecia lokalu mieszkalnego blizej
miejsca pracy.

W zadnym wypadku w sprawie niemniejszej nie ma podstaw, by usprawiedliwia¢ zachowanie A. C. (2) ,,mozliwymi
konsekwencjami spotkania z ojcem dzieci”. Po pierwsze — jest to wylacznie okoliczno$é poboczna, bo postepowanie
dotyczy obowigzku opieki poprzez lozenie na utrzymanie uprawnionych z tytulu alimentéw, a brak osobistego
kontaktu to jedynie poszlaka wskazujaca na zamiar niewykonywania obowiazku opieki takze poprzez lozenie na
utrzymanie. Po wtére: w toku postepowania oskarzona skladala wyjasnienia, i takich okoliczno$ci nie podnosila.
Nie wspominala nic nie tylko o obawach zwigzanych z kontaktem z dzie¢mi ale i o przestepnych, przmocowych
zachowaniach ze strony bylego meza. To wprost stanowi o tym, zZe nie obawy przed mezem byly przyczyna zaniechania
opieki nad dzieémi (niezaleznie od absurdalnosci takiej tezy). Dodaé nalezy, ze obawy A. C. przed osobistym kontaktem
z bylym mezem jak argument zaniechania opieki nad W. i M. nie wynikajg i z innych dowod6éw ujawnionych w toku
postepowania.

W ocenie Sadu Okregowego ustalenia Sadu I Instancji sa ze wszech miar stuszne. Oskarzona uczynila wiele, by
uniemozliwié cho¢by egzekucje alimentéw, a jej czyny stanowia o tym, ze niewykonywanie obowiazku alimentacyjnego
bylo nastepstwem zamiaru §wiadomego, wolitywnego zlekcewazenia obowigzku opieki poprzez lozenie na utrzymanie
maloletnich dzieci W. i M..

Z tych wszystkich wzgledéw Sad II instancji nie uwzglednil apelacji wywiedzionej w sprawie. Nadmieni¢ nalezy, iz
Sad nie stwierdzil takze, by orzeczenie byto dotkniete uchybieniami, ktére sad zobowigzany jest lub moze uwzglednic¢
z urzedu.

Fakt, iz skarzacy wniost apelacje na korzy$é oskarzonej kwestionujac wyrok w catoSci obligowal Sad odwotawczy
do caloSciowej oceny zaskarzonego orzeczenia, w tym réwniez, co do kary (dyrektywa z art. 44781 kpk). W $wietle
okolicznoSci przedmiotowej sprawy nie sposob jednak kwestionowac zasadnosci kar i érodkéw probacji wymierzonych
oskarzonej. Sad wla$ciwie ocenil stopien spoleczne szkodliwo$ci przypisanego oskarzonej czynu, stopien jej winy, jak
i wyczerpujaco ustalil katalog okoliczno$ci obcigzajacych i lagodzacych, ktére nadto wlasciwie ocenil. Sad Okregowy
stwierdza, iz dolegliwo$¢ skazania uksztaltowana rozstrzygnieciami penalnymi Sadu meriti pozostaje wspotmierna do
stopnia winy A. C. (2), a przy tym nalezycie uwzglednia prawidlowo ustalony przez Sad Rejonowy stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu.

Na podstawie art. 63681 kpk Sad Odwolawczy zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panistwa koszty procesu w catoéci
bowiem postepowanie odwolawcze toczylo sie wylacznie na skutek apelacji obroncy oskarzonej, ktéra nie zostala
uwzgledniona nawet w czeéci. Z tego tytulu, w ramach kosztéw sadowych, Sad zasadzil od oskarzone;j:

« 20 zlotych tytulem wydatkow za postepowanie odwolawcze oraz

« 180 zlotych tytulem oplaty za obie instancje (art. 8 zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
oplatach w sprawach karnych - tekst jednolity: Dz.U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z pdZniejszymi zmianami).



