Sygn. akt IT Ka 80/20
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 maja 2020 roku
Sad Okregowy w Sieradzu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Aneta Swiniarska

Sedziowie: Marek Podwojniak (spr.)
Jacek Wojdyn

Protokolant: sekr. sad. Katarzyna Wawrzyniak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Sieradzu Jolanty Jurewicz
po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2020 roku

sprawy K. R.

skazanego wyrokiem lgcznym

na skutek apelacji wniesionej przez skazanego od wyroku Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 14 stycznia 2020 roku,
sygn. akt. II K 266/19

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. S. kwote 120,00 (sto dwadzieScia 00/100) zlotych podwyzszong
o podatek od towardéw i ustug w kwocie 27,60 (dwadzieécia siedem 60/100) zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej K. R. w postepowaniu odwolawczym

z urzedu,

3. zwalnia K. R. od zaplaty kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IIKa80/20

Zalacznik  dolacza | o
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA




1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok laczny Sadu
Rejonowego w
Lasku z dnia 14
stycznia 2020 roku
w sprawie II K
266/19

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
wskazane

strony w apelacji

przez

art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé




wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow




1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody
bedagce podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia

Jaktow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp. Zarzut

3.1. Zarzut bledu w | # zasadny
ustaleniach
faktycznych # czeSciowo zasadny
przyjetych )y niezasadny
podstawe  wyroku,
polegajacy na

uznaniu, ze miedzy
czynami skazanego
nie zachodzi zwigzek
przedmiotowo -
podmiotowy
uzasadniajgcy
zastosowanie zasady
pelnej absorpcji

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Zgodnie z  art.
8sa kk orzekajac
kare lgczng, sad

bierze pod uwage
przede
cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore
kara ma osiggnaé
w  stosunku do

wszystkim

skazanego, a takze




potrzeby w zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawnej
spoleczenstwa, a
biorac pod uwage
tres¢ art. 571 kpk

wymierzajac  kare
laczng  uwzglednia
sie takze
okoliczno$ci, ktore
nastgpily po
wymierzeniu kar

jednostkowych, w
tym
skazanego w trakcie
wykonywania  Kkar.
W obecnym stanie
zwigzek
przedmiotowo -
podmiotowy

pomiedzy czynami,

zachowanie

prawnym

co do  ktérych
0rzeczono kary
podlegajace laczeniu
nie jest
okoliczno$cig, ktdra
ma decydujacy
wplyw na
rozstrzygniecie o
karze laczne;j.
Niemniej jednak

nalezy zaznaczy¢, ze
wérdéd czynéw, za
ktéore K. R. zostal
skazany, znajduja
sie i  kradzieze
i oszustwa, a
przy tym  okres,
w  ktorym zostaly
one popelnione
obejmuje wiele lat.

Wniosek

Y uchylenie | # zasadny
zaskarzonego

wyroku i | # czeSciowo zasadny

przekazanie sprawy




do ponownego
rozpoznania

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

wniosek niezasadny

z uwagi na

bezpodstawnosc

zarzutu

3.2. zarzut  naruszenia | # zasadny
przepisow  prawa )
procesowego # czeSciowo zasadny
poprzez

niezaliczenie na
poczet kary lacznej
okresu

rzeczywistego

pozbawienia

wolnoéci od dnia
16 lipca 2019
roku  do chwili
obecnej, jak tez
nieuwzglednienie

uchybien ze strony
Sadu Rejonowego w
Przeworsku, ktory
wydal wyrok laczny
w dniu 21 lutego
2019
polegajacych na
dwoch

ograniczenia

roku, a

polaczeniu
kar
wolnoéci, co do
ktorych
postepowania
wykonawcze  byly
zawieszone z uwagi
na jego pobyt w
zakladzie karnym,
jak tez na polaczeniu
kary
pozbawienia
wolno$ci orzeczonej

10 miesiecy

# niezasadny




wyrokiem (...), ktora
to kara w $wietle
przepisow z
2018 powinna ulec
zmianie wobec tego,
sie

roku

ze czyn stal

wykroczeniem

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny
Odnoszac sie do
podniesionych
zarzutow w
pierwszej kolejnosci
podkreslenia
wymaga, ze W
przedmiotowe;j
sprawie Sad nie
mog}t podwazaé
prawomocnego
wyroku lacznego

Sadu Rejonowego w
Przeworsku z dnia
21 lutego 2019 roku
wydanego w sprawie
II K 446/18 w
zakresie dotyczacym
tego, ktore kary
zostaly na jego
polaczone.
Jezeli skazany nie
zgadzal
rozstrzygnieciem w

mocy
sie z

zakresie dotyczacym

mozliwo$ci
polaczenia
niektorych kar mogt
czynic to we
wlasciwym  trybie
zanim wyrok stal
sie prawomocny.
Nalezy jedynie na
marginesie

zauwazy¢, ze Kkara
podlegajaca




wykonaniu, o ktorej
mowa w art. 85 §
2 kk jest rbéwniez
kara  ograniczenia
wolnoSci, co do
ktérej w danym
momencie
postepowanie
wykonawcze  bylo
zawieszone z uwagi
na pobyt skazanego
w zakladzie karnym.
Odnoszac sie za$ do
kwestii niezaliczenia
skazanemu na
poczet  orzeczonej
kary lacznej
pozbawienia
wolnoSci okres od 16
lipca 2019r., a wiec
okresu, od ktorego
skazany rozpoczal
wykonywanie kary

orzeczonej
wyrokiem Sadu
Rejonowego
Szczecin -
Prawobrzeze i

Zachod w Szczecinie
w sprawie v
K 220/18, to
podkreslié nalezy, ze
wydanie stosownego
rozstrzygniecia w
tym zakresie lezy
w  gestii Sadu
Rejonowego w
Lasku, ktéry moze
to uczyni¢ w trybie
art. 420 § 1 kpk,
nie jest to natomiast
podstawa do zmiany
zaskarzonego
wyroku w
postulowanym
zakresie.

Whniosek




uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

wniosek niezasadny

z uwagi na

bezpodstawno$c

zarzutu

3.3. zarzut razacej | # zasadny
niewspotmiernosci
orzeczonej akry | # czeSciowo zasadny

lacznej pozbawienia
wolnoéci polegajacej
na nieorzeczeniu

kary  lacznej z
zastosowaniem
zasady pelnej

absorpcji, a co
bylo wynikiem m.in.
bledu w ustaleniach
faktycznych i
naruszenia
przepisow
postepowania

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny

Orzekajac kare
laczna Sad I
instancji uwzglednit
okoliczno$ci, o)

ktérych mowa w




art. 8sa kk oraz
okoliczno$ci, ktore
mialy miejsce pod
wydaniu  wyrokow
w  sprawach, w
ktérych  orzeczono
kary  podlegajace
laczeniu. Wziagl pod
uwage zarowno
kwestie zwigzane z

prewencja
indywidualna w
stosunku do
skazanego jak i
ksztaltowaniem
SwiadomoSci
prawne;j
spoleczenstwa, a

takze  zachowanie
skazanego w trakcie
pobytu skazanego w
zakladzie karnym,
slusznie uznajac, ze
w tym konkretnym
przypadku kara
laczna 6 lat
pozbawienia
wolnoSci jest kara
sprawiedliwa,
odzwierciedlajaca
wszelkie przestanki,
ktoére nalezalo mieé
na wzgledzie przy

orzekaniu kary
laczne;. w
szczegblnosci
podkreslenia

wymaga, ze postawe
skazanego w trakcie
pobytu w zakladzie
karnym  Sad I
instancji
potraktowal  jako
istotna  przeslanke
przemawiajaca  na
jego korzy$¢, co
skutkowalo
orzeczeniem wobec
niego kary lacznej
Z zastosowaniem




asperacji.
Zaznaczy¢ zarazem

zasady

trzeba, ze Sad nie
dopuscit sie bledow
ustaleniach
faktycznych ani tez

w

obrazy  przepisow
prawa, ktore wedtug
skarzacego
miejsce
skutkowaly
orzeczeniem
lacznej
niesprawiedliwej

mialy
i rowniez
kary
razaco

Whniosek

o uchylenie
zaskarzonego
wyroku

przekazanie sprawy
do ponownego

rozpoznania

i

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

wniosek niezasadny
z uwagi
bezpodstawnosé

zarzutu

na

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.




Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okolicznosci

ROZS

I TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

utrzymano w mocy
zaskarzony = wyrok
laczny Sadu
Rejonowego w
Lasku z dnia 14
stycznia 2020 roku
w sprawie II K
266/19

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Podniesione przez
skazanego we
wniesionej apelacji
zarzuty bledu w
ustaleniach
faktycznych,
naruszenia
przepisow
postepowania jak i
razacej
niewspolmiernosci
kary okazaly sie
bezpodstawne. Sad
I instancji  nie
dopuscit sie
zarzucanych mu




uchybien, jak tez
bltedéow, ktére Sad
I instancji powinien
byl
urzedu, niezaleznie

uwzgledni¢ z

od podniesionych
zarzutéw. Orzeczona
kara laczna jest kara
sprawiedliwg, ktora
uwzglednia wszelkie
przestanki, ktore Sad
I instancji mial
wzig¢ pod uwage
przy jej orzekaniu.
Kwestia  zaliczenia
skazanemu na
poczet
kary
pozbawienia
wolnoSci okres od 16
lipca 2019r., a wiec
okresu, od ktoérego

OrzZeczonej
lacznej

skazany rozpoczal
wykonywanie kary
OrzZeczone;j
wyrokiem Sadu
Rejonowego
Szczecin -
Prawobrzeze i

Zachod w Szczecinie
w sprawie IV K
220/18, pozostaje
w gestii Sadu I
instancji, ktory moze
to uczyni¢ w trybie
art. 420 § 1 kpk,
nie jest to natomiast
podstawa do zmiany
zaskarzonego

wyroku.

Zmiana
sqdu

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany




Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

#art. 437§ 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$¢
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

Na podstawie art.

618 § 1 pkt 11
kpk w zw. z
art. 634 kpk Sad
Okregowy zasadzil

od Skarbu Panstwa
na rzecz adw. W.
S. kwote 120 zlotych
podwyzszona

podatek od towarow
i uslug w kwocie

27,40 zlotych
tytulem kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej
skazanemu A

postepowaniu




odwolawczym zZ
urzedu

Na podstawie art.
624 §&§ 1 kpk w
zw.z art. 634 kpk
z uwagi na trudna
sytuacje skazanego,
Sad Okregowy
zwolnit go od zaplaty
kosztobw  sadowych
postepowania

odwolawczego,

obcigzajac nimi
Skarb Panstwa

7. PODPIS




