0.0.0.0.0.1sygn. akt Il Ka 247/21

0.0.0.0.0.1.4
0.0.0.0.0.1.5WYROK

0.0.0.0.0.1.5.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ
0.0.0.0.0.1.5.2POLSKIEJ

dnia 19 stycznia 2022 .

Sad Okregowy w Sieradzu — II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczqcy - sedzia Jacek Klek

Protokolant - st. sekr. sad. Zdzistawa Dro6zdz

przy udziale prokuratora Dagmary Zawiei, po rozpoznaniu w dniu 19 I 2022 r. sprawy S. P., oskarzonego o czyny z
art. 288 § 1 k.k. oraz 278 § 1 k.k. na skutek apelacji prokuratora i obroncy oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego
w Wieluniu z 23 lipca 2021 r. w sprawie II K 472/19;

« uchyla zaskarzony wyrok w caloéci i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Wieluniu do ponownego
rozpoznania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 247/21

Zalacznik  dolacza | 2
sie  w  kazdym
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w

Wieluniu z 23 lipca




2021r. sygn. akt ITK
472/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i

zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$¢

# w czesci # co do winy
# co do kary




$rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

co do

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane

zarzuty
przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona
wplyw  na
orzeczenia

mieé
tresc

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe

orzeczenia,  jezeli




mogt  on  mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimierno$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sqd

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty

ktorego fakt sie
odnosi




2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedqgce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqgce
zZnaczenia dla
ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU

ODWOLAWCZEG(
WOBEC

ZGLOSZONYCH




ZARZUTOW i

wnioskoéow
Lp. Zarzut
3.1. Prokurator: # zasadny

majacy wplyw na
tresé orzeczenia
blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe orzeczenia
polegajacy na
bezzasadnym,
niemajacym oparcia
w zebranych
dowodach ustaleniu,
iz oskarzony S. P.
w dniu 11 czerwca
2019 r. dokonal
potracenia pieniedzy
w kwocie 900 zt z
alimentéw na rzecz
dzieci, platnych do
ragk pokrzywdzonej
M. P. (1), co
w konsekwencji
doprowadzilo do
nieuzasadnionego
uniewinnienia
oskarzonego od
zarzutu
podczas
zachowanie
oskarzonego
oceniane zwlaszcza

kradziezy,
gdy

w kontekscie
uznanych za
wiarygodne zeznan
pokrzywdzonej
skutkowa¢é
przyjeciem, ze
dopuscil sie on tego
przestepstwa.

winno

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za




zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny

Oskarzyciel
publiczny ma racje
co do niezasadnoSci
uniewinnienia
oskarzonego od
czZynu zarzucanego
mu w pkt II aktu
oskarzenia, jednak
jego argumentacja
nie jest w pehi
prawidlowa, co po

czesci dostrzegt
wnoszac w  toku
rozprawy 0

uchylenie  wyroku
rOwniez z uwagi
na  nierozwazenie
mozliwoSci
zakwalifikowania
zachowania
oskarzonego  jako
oszustwa.

Sad I instancji
prawidlowo bowiem
nie zakwalifikowal
czynu zarzucanego
oskarzonemu jako
przestepstwa

kradziezy, bowiem
nie zostaly spelnione
jego znamiona —
to nie  wynika
jednak z potracenia
o chwili spelnienia
Swiadczenia  przez

dluznika.
Nieprawidlowo,
zdaniem Sadu
Okregowego, Sad
Rejonowy nie

rozwazyl zmiany
kwalifikacji prawne;j.
Oskarzyciel

publiczny w ustnych




motywach na
poparcie  apelacji
wskazal na
mozliwo§é
zakwalifikowania
czynu oskarzonego
jako  przestepstwa
oszustwa. W ocenie
Sadu  Okregowego

mozna rowniez
mowic o
wyczerpaniu

dyspozycji art. 272
k.k. To, ze
nalezalo analizowaé
zachowanie

oskarzonego w
kontekscie wWw.

norm wynika z
przepisow Kodeksu
cywilnego. Slusznie
wskazuje prokurator
ze, zgodnie z art.
505 pkt 2 k.c. nie
moga by¢ umorzone
przez potracenie
wierzytelnoSci o
dostarczanie
Srodkow
utrzymania.
Jednocze$nie
zgodnie z art.
155 & 2 ke
sJezeli przedmiotem
umowy
zobowigzujacej do
przeniesienia
wlasnosci sa rzeczy
oznaczone tylko
co do gatunku,
do przeniesienia
wlasnosci potrzebne
jest  przeniesienie
posiadania rzeczy.
To samo dotyczy
wypadku, gdy
przedmiotem
umowy
zobowiazujacej do
przeniesienia




wlasnoSci sg rzeczy
przyszle”. W Swietle
poczynionych i
niekwestionowanych
ustalen faktycznych,
nie doszlo do
realizacji ~ umowy
zobowigzujacej do
przeniesienia
wlasno$ci pieniedzy,
bowiem nie doszlo
do ich fizycznego
objecia w posiadanie
przez dluznika.
Trudno tym samym
moéwi¢  chocby o
potraceniu, na ktoére
powolywaé sie miat
oskarzony,
pomijajac tu nawet
jego
niedopuszczalnos¢.
Intencja
oskarzonego  bylo
wprowadzenie M. P.
w blad, wywolanie
przez upozorowanie
zamiaru przekazania
zobowiazania, przy
czym pokrzywdzona
— przed pobraniem
cze$ci banknotow z
pliku
przygotowanych —
nie wziela ich do
reki, a wiec nie
objela w posiadanie.
Podpisany przez
pokrzywdzona
dokument ma
charakter prywatny,
jednak ma znaczenie
prawne (stwierdza
spelienie
Swiadczen
alimentacyjnych), a
osoba wylgcznie
uprawniong do jego
sporzadzenia
(wyrazonego




podpisem)

pozostawata

pokrzywdzona. Co
prawda przepisy te,
chociazby z racji ich
umiejscowienia, nie
stanowia o sankcji
karnej, jednak w
Swietle zachowania
oskarzonego mozna
rozpatrywaé¢  jego
postepowanie w
kategorii  realizacji
znamion Z
powolanych  wyzej
lub innych
artykulow karnych.
Sad Okregowy nie
przesadza o
realizacji znamion
ktoregokolwiek =z
przepisow  ustawy

karnej, bowiem
z uwagi na
koniecznosé

przeprowadzenia na
Nnowo przewodu
w caloéci moga
ujawni¢ sie inne
istotne okolicznosci,
jednak w $wietle
informacji
dotychczas
ustalonych,
zachowanie
oskarzonego nalezy
przed wydaniem
orzeczenia co do
meritum rozwazy¢ w
kontekécie znamion
WW. przepisow.

Nie
przeprowadzenie
analizy zachowania
oskarzonego w
Swietle innych
przepisow  ustawy
karnej
pozwalajacych  na




zmiane kwalifikacji
zarzucanego czynu
nalezy uzna¢ za blad
Sadu I instancji,
wymagajacy
sanowania w drodze
ponownie
przeprowadzonego
postepowania.

Wniosek

O uchylenie w
zaskarzonym
zakresie i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania

# zasadny
# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Te wynikaja wprost
z argumentacji
przytoczonej w
sekcji:
powodach uznania

SZwiezle o

zarzutu za zasadny,
czeSciowo zasadny

albo niezasadny”

3.2.

Obronca:
Naruszenie
przepisow
postepowania tj. art.
7 KPK poprzez
dowolng a  nie
swobodna ocene:

1. wyjasnien
oskarzonego i
uznanie ich za

niewiarygodne, gdy

# zasadny
# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




Reprezentowany juz
przy pierwszych,
skladanych  przez
siebie wyjasnieniach
- nie majac
$wiadomoSci, ze
zdarzenie z jego
udzialem zostalo
zarejestrowane
przez sasiedni
monitoring i nie
dysponujac wiedza
o jego zasiegu -
przyznal sie do
popekienia
przestepstwa
uszkodzenia
samochodu F. (...),
stanowczo negujac
swoje  sprawstwo
co do pozostalych
pojazdéw, co mialo

znaczenie dla
ustalenia jego
sprawstwa i
skutkowalo

odstgpieniem przez
Sad od zastosowania
instytucji
warunkowego
umorzenia
postepowania.

2, zeznan 7.
D. (1) jako w
pelni wiarygodnych,
gdy zatajenie przez
ww. Swiadka przed
organami $cigania
faktu posiadania
przez mechanika
samochodowego J.
K. (1) wymienionych
w samochodach
uszkodzonych

elementow poddaje
w watpliwosé
rzeczywisty — zakres
uszkodzen w
samochodzie lveco,




co mialo znaczenie
dla ustalenia, ze
generalny  remont
silnika ~w  ww.
pojezdzie pozostaje
w bezposérednim
zwigzku
przyczynowym zZ
dolaniem do oleju
napedowego
niezidentyfikowanej
substancji a w
konsekwencji
przyjecia
zadeklarowanego
rozmiaru szkody w
wysokosci 17.420,63
zk.

3. zeznan $wiadkow
Z. D. (v i J.
K. (1) i uznanie
ich za wiarygodne
w cze$ci, w jakiej
podali, ze generalny
remont silnika w
samochodzie lveco
zostal spowodowany
dolaniem do oleju
napedowego
pojazdu
niezidentyfikowanej
substancji, gdy ww.
samochod po
przeplukaniu silnika
i ukladu paliwowego
byt dalej
eksploatowany przez
pracownikow
pokrzywdzonej, a
koniecznos$é
ponownej naprawy
miala wynikaé¢ z
obecnosci wody
w  filtrach, gdy
z opinii bieglych
jasno wynika, ze
dodana substancja
nie byla woda, co
mialo znaczenie dla




ustalenia  zwigzku
przyczynowego

pomiedzy dolaniem
roztworu/zawiesiny
do baku paliwa a

opisanym

uszkodzeniem a
konsekwencji
przyjetym zakresem
obowiazku

naprawienia szkody.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Z racji korelacji
powyzszych
zarzutow obrazy
przepisu
postepowania zZ
zarzutem  oparcie
orzeczenia w
zakresie zarzutu
I na majacych
wplyw na tres§é
wyroku  blednych
ustaleniach
faktycznych,
oméwionymi

ponizej, Sad skupi
sie tutaj tylko na
elemencie
niezasadnoSci
rozwazan podjetych
przez skarzacego, w
pozostalym zakresie
dokonujac
omowienia ponize;j.
Skarzacy =~ bowiem
kwestionuje uznanie
za  niewiarygodne
(we
zakresie) wyjasnien
oskarzonego
dotyczacych

wskazanym




nieprzyznania  sie
do uszkodzenia
wszystkich  trzech
pojazdow. W
uzasadnieniu
odnoénie tego
zarzutu powoluje, ze
nie bylo innych
obiektywnych
dowodow
pozwalajacych  na
przypisanie
oskarzonemu
odpowiedzialnoSci
za zniszczenie
innych poza F. (...
pojazdéw,  jednak

zapomina 0
zeznaniach
zlozonym w
postepowaniu
przygotowawczym

przez pokrzywdzona
k. 28v, gdzie
wyraznie wskazala
ona, ze oskarzony
przyznal jej sie w
prywatnej
rozmowie, ze
uszkodzil wszystkie
trzy pojazdy, gdyz
byl na nia
zly. Inng kwestia
jest  wiarygodno$é
tego dowodu (sad
uznal zeznania M.
P. za wiarygodne,
a w apelacji
ocena ta nie jest
kwestionowana) czy
ocena caloksztaltu
zgromadzonego
materiatu
dowodowego  pod
katem art 5 § 2
k.p.k., jednak w tym
zakresie obronca nie
ma racji.




Jezeli chodzi o
drugi z zarzutow
to trudno méwit
o zatajeniu przez
Swiadka
okoliczno$ci
zwigzanych zZ
pojazdem, bowiem
moéwil on o tym, ze
po zdarzeniu pojazd
byl uzytkowany,
zwlaszcza, ze
przestuchiwany byt
tez J. K. (1). Co
wiecej, $wiadek ten
wyraznie podawal,
dlaczego wymagany
byt kapitalny remont
silnika (k. 156v)
— to spowodowane
bylo pozostawaniem
silnika w ruchu
po  uruchomieniu
w dniu zdarzenia,
a  wiec moglo
by¢  nastepstwem
pierwotnej
niesprawnos$ci
pojazdu, co do
ktorej zgloszono
zawiadomienie
podejrzenia
popehienia
przestepstwa.

Wniosek

O zmiane poprzez
wyeliminowanie z
opisu czynu w
pkt 1 spowodowania
uszkodzen w
pojazdach marki
I. oraz M. (..)
warunkowe

umorzenie

postepowania na
okres 2 lat proby i

# zasadny
# czesciowo
zasadny

# niezasadny




zobowiazanie
oskarzonego do
naprawienia szkody
na rzecz M. P. (1) w
kwocie 1.124.74 z}.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Ograniczajac sie do
zarzutu
przytoczonego  na
wstepie wniosek
pozostaje oczywiScie
bezzasadnym. Jego
uwzglednienie
(skarzaca
skonkretyzowala
jeden wniosek
odwolawczy)  bylo
nastepstwem
zasadnoSci
omowionego w
sekcji 3.3.

zarzutu

3-3-

Obrona:

Blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe orzeczenia
poprzez:

« pominiecie
istotnej
rozbieznoSci co
do koloru i
jakoséci paliwa,
pobranego zZ
samochodu

F. (.),

relacji

marki
edy z
Swiadkow

wynika, ze olej
napedowy zZ
ww. pojazdu byl

# zasadny
# czeSciowo
zasadny

# niezasadny




ciecza klarowna
0 barwie
jasnozoltej,

tymczasem —w
opinii bieglych
Instytutu  (...)
paliwo to
zostalo opisane
jako substancja

koloru
ciemnobrunatnego,
co mialo

znaczenie dla
ustalenia
istnienia
analogii
pomiedzy
zanieczyszczeniami
w tym
samochodzie a
pozostalymi
pojazdami i
w konsekwencji
przyjecia
odpowiedzialno$
prawnokarnej
oskarzonego za

—e

dokonanie
uszkodzen we
wszystkich
trzech
pojazdach;

pominiecie
fragmentu
opinii Instytutu
Technicznego
Wojsk
Lotniczych, w
ktéorym  biegli
stwierdzili, ze
jedna  probka
paliwa, opisana
w opinii jako
pochodzaca z
samochodu
marki M. (a
wedlug relacji
Swiadkow
pochodzaca =z




pojazdu F.),
zawiera

prawidlowy olej
napedowy, a
stwierdzone w
niej
zanieczyszczenia
odpowiadaja
normalnej
eksploatacji
pojazdu, co

mialo znaczenie
dla  ustalenia
braku analogii

pomiedzy
skladem  tego
paliwa a
zanieczyszczenia
zidentyfikowanyn
w pozostalych
probkach i w
konsekwencji
rzutowalo  na
niesluszne
przypisanie
oskarzonemu
Sprawstwa we
wszystkich
trzech
pojazdach.
pominiecie
fragmentu
zeznan Swiadka
Z. D. (1),
w ktéorym ww.
przyznal, ze
pierwotny
zakres napraw
samochodu
marki Iveco
nie obejmowal
generalnego
remontu
silnika, a
wykonane
niezwlocznie po
unieruchomieniul

pojazdu

i

=)

czynno$ci




przeplukania
silnika i ukladu
paliwowego
pozwolily  na
dalsza,
normalng
eksploatacje
pojazdu, co
mialo znaczenie
dla ustalenia,
ze  generalny
remont silnika
nie pozostaje w
bezposrednim
zwigzku
przyczynowym
z dolaniem do
oleju
napedowego
niezidentyfikowa
substancji a
tym samym
naprawa ta
nie wchodzi w
zakres
obowiazku
naprawienia
szkody.

dowolne
ustalenie, ze
generalny
remont silnika
w pojezdzie
Iveco
pozostawal w
zwiazku
przyczynowym
z dodaniem do
oleju
napedowego
nieokreslonej
substancji
chemicznej nie
bedacej woda
oraz
zanieczyszczen
metalicznych,
gdy po
pierwotnym

hej




przywrbceniu
pojazdu do
dalszej
eksploatacji
doszlo do
przerwania
zwiazku
przyczynowego
a to z uwagi
na ujawnienie w
filtrach paliwa
wody czyli
okolicznosci
ktoéra
niezaleznie
prowadzi do
uszkodzenia
silnika wskutek
wytracenia
opitkéw, co
mialo znaczenie
dla  ustalenia
zakresu
obowigzku
naprawienia
szkody.

dowolne
ustalenie, ze
oskarzony
dokonat
uszkodzen w
samochodach
marki lveco oraz
M.  poniewaz
nie wida¢ na
monitoringu
innej osoby,
ktéra moglaby
dokonaé takich
uszkodzen, gdy
zasieg
monitoringu nie
obejmuje
miejsca postoju
ww. pojazdow
a zatem nie
sposob
wykluczyé
obecnosci




innych  osoéb,
ktére moglyby
dokonat
powyzszego
czynu, co mialo
znaczenie dla

blednego
przyjecia, ze
inna wersji

zdarzenia nie
obejmujaca
udzialu
Reprezentowaney
w calym
opisanym

czynie - nie jest
mozliwa.

D

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Powyzsze
pozostaja zasadne o
tyle, o ile wskazuja
na ujawnione w
sprawie

zarzuty

przeinaczenia i
niescistosci,  ktore
musza by¢

skorygowane w toku
nowo prowadzonego
przewodu sadowego.
Ich uwzglednienie
nie oznacza jednak
automatycznego
stwierdzenia braku
podstaw do skazania
oskarzonego za
zniszczenie ukladow
paliwa/
silnikow m. (...) i..

zasilania

Przechodzac do
obronca
ma racje wskazujac,

meritum

ze istnieje kluczowa




dla ustalenia zakresu
odpowiedzialnoSci
oskarzonego
rozbiezno$¢ koloru
paliwa  pobranego
Z aut, cO ma
zwigzek z treScia
notatki znajdujacej
sie na k. 12
dotyczacej rzekomo
omylkowego
oznaczenia sloikow
z probkami. Ta
kwestia musi by¢
wyjaséniona w drodze
dalszego
postepowania, przy
czym  szczegOlowy
zakres postepowania
opisany zostal w
pkt  5.3.2. Bez
watpienia ustalenie,
ktére ciecze byly
pobrane z Kktbrego
samochodu, ma
kluczowe znaczenie
dla zbadania, czy
faktycznie  doszlo
do ich uszkodzenia
wskutek  dzialania
osoby trzeciej,
odtworzenia
metodyki dzialania
sprawcy, a takze —
ustalenia w miare
mozliwo$ci osoby za
to odpowiedzialne;j.
Zlekcewazenie przez
Sad I Instancji
wspomnianej
notatki z k.
12, a zwlaszcza
okoliczno$ci z niej
wynikajacych  jest
czyms$ co w
procesie karnym
nie powinno mieé
miejsca, zwlaszcza
ze rzekomo wadliwe
oznaczenie




dowodow
rzeczowych leglo u
podstaw uznanej za
wiarygodna  opinii
Instytutu
Technicznego Wojsk
Lotniczych.

Takze i w zakresie
pozostalych

zarzutbw Sad I
instancji w sposob
dowolny, a co

najmniej
powierzchowny
zdecydowal o
istnieniu - w
oparciu o ustalone
fakty - ciagu
Przyczynowo -
skutkowego
wskazujacego na
wine bezsporna

wine oskarzonego w
zakresie
uszkodzenia
pojazdéw I. oraz M..
Sad popehit blad,
bowiem w §lad za
opinia Zakladu (...)
Instytutu
Technicznego Wojsk
Lotniczych w W.
ustalil, ze ciemna
ciecz zabezpieczono
w pojazdach marki
F. i 1., konstruujac
przez to
odpowiedzialnosé
oskarzonego ponad
okoliczno$ci  przez
niego przyznane.
Dodatkowo
positkuje sie tym,
ze to samo wynika
z zeznan J. K
(k. 41v-42). Nie
zauwaza jednak, ze
Swiadek ten nie mial
i nie moéglt miet




wiedzy odno$nie F.
(...), lecz wylacznie
(wramach zleconych
mu napraw) mial
kontakt z pojazdami
I. i M.. Sad nie
zauwazyl
sprzeczno$ci w
opisie czynnoéci z
protokolu ogledzin,
gdzie zapisano jaka
ciecz i o jakim
wygladzie, w ktorym
samochodzie
zabezpieczono, zZ
treScia notatki z
k. 12. Co prawda,
usitluje sie
positkowaé
zeznaniami J. K
w zakresie koloru
cieczy pojazdu L
oraz opinig
Instytutu, jednak
nie podjat trudu
wyjadnienia
znaczenia notatki z
k. 12 a tym samym i
miarodajnego
ustalenia, jaka cie,
zabezpieczona w jak
oznaczonym sloiku
pobrano z jakiego
samochodu. Fakt, iz
opiniujacy w sprawie
Instytut opart sie na
oznaczeniu
wadliwym w $wietle
notatki zZ k.
12 dyskredytuje
ustalenia wynikajace
z opinii, a
przynajmniej czynie
jest watpliwymi w
stopniu
wymagajacym
wyjaénienia w
ponownym
postepowaniu.




Niezasadnym w

ocenie Sadu
pozostaje
niewatpliwie
kwestionowanie
rzekomego
pominiecia zeznan
Z. D., bowiem

jak wskazano wyzej
Swiadek wyjaénial,
dlaczego
przeprowadzono
remont  generalny
silnika pojazdu i
w tym zakresie
ciagg  przyczynowo
— skutkowy zostal
zachowany. Dotyczy
to wszakze ciggu
Przyczynowo -
skutkowego
pomiedzy ujawniona
w ukladzie
paliwowym ciecza,
a awarig, a nie
dowodzi  zwiazku

oskarzonego z
dodaniem
niezidentyfikowanej

cieczy do paliwa
zabezpieczonego w
i.

CzeSciowo
zasadnym pozostaje
ostatni z zarzutbow.
Faktycznie na
materialach wideo
nie wida¢, aby
oskarzony
dokonywal
uszkodzenn  innych
pojazdow niz F.
(...), ale jednocze$nie
obronca pomija
zeznania
pokrzywdzonej,
ktora wskazala,
ze oskarzony mial




jej sie  przyznaé
do uszkodzenia
wszystkich  trzech
pojazdow.

Whniosek

O zmiane poprzez
wyeliminowanie  z
opisu czynu w
pkt 1 spowodowanie
uszkodzen w
pojazdach marki
I. oraz M. (..)

warunkowe
umorzenie
postepowania ja
okres 2 lat proby i
zobowigzanie
oskarzonego do

naprawienia szkody
na rzecz M. P. (1) w
kwocie 1.124.74 7t

# zasadny
# czeSciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Wymagane jest
przeprowadzenie
przewodu na nowo
w calodci, dlatego
tez zmiana wyroku
W proponowanym
zakresie nie byla
dopuszczalna.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.




Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okolicznosci

ROZS

I TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOLAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa




prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

Z uwagi na to, ze
bledy procedowania
dotycza istoty
CZynow
zarzucanych,
przeprowadzenie
postepowania
dowodowego na
etapie postepowania
apelacyjnego byloby
nie tylko sprzeczne
z treSciag art. 452
§ 2 pkt 1 kpk,
ale prowadziloby do
zachwiania zasady
dwuinstancyjno$ci
postepowania, gdy
majace znacznie dla
istoty sprawy, by¢
moze powodujace
konieczno$§¢ zmiany
rozstrzygniecia w
sposéb  calo$ciowy,
dowody i ich
ocena dokonana
Sad, i
podlegalyby kontroli
merytorycznej w
drodze zwyklych

przez nie




Srodkow
zaskarzenia.

Zakres watpliwoSci
i koniecznych do
przeprowadzenia
dowodow Sad
oméwil w  pkt
5.3.2.  niniejszego
uzasadnienia. Sad
przy tym ma
watpliwosci
niestanowigce tresé
zarzutéw,  ktorych
wyjasnienie co
prawda nie ma az tak
istotnego znaczenia
dla sprawy jak
ww., ale pozostaja

widoczne, a
jednoczeénie ze
wzgledu na
konieczno$é

procedowania  od
poczatku nie bylo
potrzeby korzystania
z rozwigzan
przewidzianych w
art. 449a k.p.k
Dotyczy to
mianowicie zapiséw
uzasadnienia takich
jak zZ oceny
dowodéw  zeznan
swiadka M. P. (1)
(2.1.1.1.1.), w ktorej
Sad na poparcie
wiarygodno$ci

powoluje sie na to, ze
Swiadek w pierwszej
fazie postepowania
nie wskazywata
na swojego meza
jako  sprawce i
dopiero  okazanie
zapisu monitoringu

i rozmowa zZ
oskarzonym
doprowadzily u

Swiadka do




koniecznosci
wskazania sprawcy,
podczas gdy chocby z
notatki k. 2 wynika,
ze zglaszajaca (1.
pokrzywdzona)
wskazala  sprawce
— swojego meza.

Skutkuje to
dysonansem zZ
trescia jej

przestuchania przy
zlozeniu
zawiadomienia o
przestepstwa, ktore
przeprowadzono
tego samego dnia, a
zwlaszcza z treScia
przestuchania
pokrzywdzonej Z
kolejnego dnia, =z
ktbrego wynika,
ze dowiedziala sie
dopiero 15 lutego o
postawieniu
zarzutbw  bylemu
meZowi. Jest
jasnym, ze to
dowody  stanowia
podstawe ustalenia

okoliczno$ci
faktycznych, ale
jesli z tresci
notatki wynikaja
okoliczno$ci

relewantne, ktérym
Swiadek w  toku

przeshuchania
zaprzecza to
rozbiezno$¢ te
nalezalo wyjasnic.

Koniecznym jest
zatem zarowno
przeprowadzenie
dowodéw od nowa, z
wyszczegolnieniem
okoliczno$ci
powolanych w pkt
5.3.2, jak i ponowna




ocena materialu
dowodowego. W
szczegoblnosci nalezy

ustali¢
wiarygodno$¢ tresci
dowodow o
charakterze
osobowym w
odniesieniu do
innych dowodow. Z
zalozenia bledny (bo
oparty na wadliwie
oznaczonych
dowodach

rzeczowych) tok
rozumowania Sadu I
instancji w zakresie
zarzutu I nie mogt
by¢ sanowany w
drodze dzialann Sadu
Okregowego, co
powoduje
konieczno$é
skierowania sprawy
do ponownego
rozpoznania. w
przypadku zarzutu
IT uchylenie wynika
z faktu orzeczenia

o uniewinnieniu
oskarzonego
wylacznie w
nastepstwie
niestwierdzenia w
jego dzialaniu
znamion czynu
zarzucanego,  bez
wykluczenia
mozliwos$ci
subsumpcji  czynu
oskarzonego,
rozumianego jako
zdarzenie
historyczne
zaistniale w

okre§lonym miejscu
i czasie, pod inny
niz wskazany w akcie
oskarzenia przepis.




5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

W zakresie zarzutu z
pkt I aktu oskarzenia
(z art. 288 §
1 kk.), pomijajac
umozliwienie
oskarzonemu
zlozenia wyjaénien,
koniecznym bedzie
przestuchanie
funkcjonariuszy
policii D. K. oraz
S. D. na okolicznosé
prawidlowosci
oznaczenia $ladow
zabezpieczonych
podczas
ogledzin,
stwierdzonych
protokolem z k.
10-11, przy
uwzglednieniu tresci

czynnoSci




notatki z k. 12.
Sad oczywiscie jest
Swiadom

niemozno$ci
korzystania z notatki
urzedowej przy

ocenie  dowodow,
dlatego  wskazuje
na  nieodzowno$é
wyshuchania ~ ww.
Swiadkow.
Jednocze$nie na
potrzeby
przestuchania nalezy
okazac
funkcjonariuszom
material
fotograficzny
zarejestrowany = w
trakcie ogledzin
(noénik k. 39,

AU szczegblnosci
fotografie D._ (...),
D._ (o), D._
(...)). W zwigzku z
powyzszym
przestuchaniem,
zakladajac, zZe
dowody te
potwierdza
okoliczno$ci

wynikajace z notatki
z k. 12 nalezy
ponownie
przeshuchac biegtego
z Instytutu Zakladu
(..) Instytutu
Technicznego Wojsk
Lotniczych w W.
T. B. (ewentualnie
w razie potrzeby
roéwniez i A.
K.), na okoliczno$ci
dotyczace zleconego
badania
dostarczonego
paliwa i zwlaszcza
wnioskow.
Oczywiscie dla
potrzeb niniejszego




uzasadnienia  Sad
zaklada, ze widoczne
na ww. fotografiach
ciecze znajdujace sie
w sloikach, zostaly

zabezpieczone w
pojazdach
widocznych na
fotografiach co czyni
wysoce
prawdopodobnym

wadliwe oznaczenie
dowodow a tym
samym i wadliwe
wnioski sadu oparte
na opinii Instytutu,
w ktorej przyjeto
oznaczenia
niekorespondujace z
treScia  protokolu
ogledzin i
materialem
fotograficznym.

Rownoczeénie
nalezy dopytaé
specjaliste
reprezentujjcego
Instytut, czy zoha
ciecz znajdujgca sie
w sloiku, o ktorej
rOéwniez wspominatl,
miala taki sam,
ewentualnie bardzo
zblizony sklad jak
ciecz w
zabezpieczonej
bance, ktora takze
byla przedmiotem
badan, a w
Swietle istniejacych
dowodow
pochodzila ze
zbiornika paliwa f..

Dalej, koniecznym
jest  przestuchanie
kierowcow -
pracownikéw
pokrzywdzonej,




ktérzy w  dniu

ujawnienia
przestepstwa
sprawdzali auta.
Chodzi o
wyjasnienie, czy
takze w F., po
otwarciu maski,

widzieli (Gak w
pozostalych dwoch
autach) opitki
metalu przy wlewie
oleju  silnikowego
czy tez tego
nie zaobserwowali.
Wyjaénienie  tych
okoliczno$ci ma
na celu ustalenie
czy wszystkie trzy
pojazdy uszkodzono
w nastepstwie
takiego samego
modus  operandi,
a tym samym
czy ma jakiekolwiek
podstawy

stosowanie

wnioskowania per

analogiam -
zwlaszcza jesli
rozstrzyga sie o
odpowiedzialnoSci
karne;j.

Do wyjaénienia
pozostaja tez
watpliwosci

zwigzane z treScia
uzasadnienia (ocena
dowodéw  zeznan
pokrzywdzonej) a
treScia notatki k.
2, bowiem na dzi$
nie sposob ustalié,
kiedy pokrzywdzona
wskazala  swojego
bylego meza jako
sprawce




uszkodzenia
pojazdow.

W zakresie czynu
z pkt. 1II, Sad
I instancji slusznie
przyjal, ze  nie
zachodzily
znamiona tego
przestepstwa z art.
278 § 1 kk
(niezaleznie od
wadliwej
argumentacji),
jednak wskutek
pominiecia  istoty
zachowania
sprawcy, celu jego
dzialania nie
rozwazyl zmiany
opisu i kwalifikacji
zarzucanego Czynu,
np. na przestepstwo
z art. 272 k.k. lub z
art. 286 § 1 k.k.

W miare mozliwo$ci
zasadnym  bedzie

rowniez
uszczegOlowienie
stow, ktore

oskarzony kierowat
do pokrzywdzonej

dotyczacych
naprawienia szkody
w calo$ci i

przyznania sie przez
niego do zniszczenia
wszystkich  trzech
pojazdow.

W sytuacji ustalenia
zwigzku
przyczynowego
pomiedzy
zachowaniem
oskarzonego a
uszkodzenie silnika
w samochodzie m-
ki I. konieczna




stanie sie ustalenie

czy sposob i czas

naprawy  zleconej

przez strone
pokrzywdzona,

mialy wplyw na

zakres uszkodzen.

1.10. Inne
rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci
wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci
wyroku

7. PODPIS

1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Oskarzyciel publiczny
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Uniewinnienie
rozstrzygniecia albo | oskarzonego od zarzutu z
ustalenie, ktorego dotyczy | art. 278 § 1 kk

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia




# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art.
- obraza

438 pkt 2 kpk
przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe




orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | obronica

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Skazaniezart. 288 § 1kkw

rozstrzygniecia albo | zw. z art. 12 § 1 kk

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tre$é¢ tego
orzeczenia




art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




