UZ

Sygn. akt IT Ka 250/21
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 01 grudnia 2021 .
Sad Okregowy w Sieradzu - IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Marek Podwdjniak
Protokolant: st. sekr. sad. Zdzistawa Dro6zdz
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Sieradzu Kamili Mizerskiej-Trzeciak
po rozpoznaniu w dniu 01 grudnia 2021 .
sprawy B. J.
oskarzonego z art. 209 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sadu Rejnowego w Sieradzu z dnia 25 sierpnia 2021 roku, sygn. akt IT K 384/21

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w zawartym w punkcie 3 dotyczacym kosztéw sadowych zasadzonych
od B. J. na rzecz Skarbu Panstwa oplate okresla na kwote 180,00 (sto osiemdziesigt 00/100) zlotych,

2. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie,

3. zasadza od B. J. na rzecz Skarbu Pahstwa kwote 20,00 (dwadzie$cia 00/100) zlotych tytulem poniesionych w
postepowaniu odwolawczym wydatkéw oraz wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 180,00 (sto osiemdziesiat
00/100) zlotych.

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt Il Ka 250/21

Zalacznik  dolacza | o
sie  w  kazdym
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA
1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu



pierwszej

instancji
Wyrok Sadu
Rejonowego w

Sieradzu z 25
sierpnia 2021 roku
wydany w sprawie 11
K 384/21

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku

lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisow  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli

mogla ona miec




wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow




1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody
bedagce podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia

Jaktow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu
3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskéw
Lp. Zarzut
3.1 Zarzut naruszenia | # zasadny
prawa procesowego
polegajacy na | # czesciowo zasadny
dowolnej ocenie # niezasadny
zgromadzonego w
sprawie = materialu
dowodowego, co
sprowadzilto sie
rowniez do uznania
za wiarygodne
zeznan Swiadka M.
M. - matki
maloletniego
uprawnionego  do
alimentacji P. J,,
wedle ktorych
oskarzony nie
zaspokaja  potrzeb
zyciowych syna,

gdy przekazywane
przez niego prezenty
nalezy
jako przyczynianie
sie do zaspokajania
potrzeb
maloletniego.

traktowaé

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo




zasadny albo
niezasadny

Majac na wzgledzie
zgromadzony w
sprawie material
dowodowy, w tym
takze zeznania M.
M., brak  jest
podstaw do uznania,
ze doszlo do
naruszenia  przez
Sad I instancji
regul zakre$lonych
przepisem art. 7
k.p.k. (okreslajacych
zasade swobodnej
oceny dowoddow) jak
réwniez  art. 4
k.p.k. (odnoszacym
sie do zasady
obiektywizmu).

Whbrew
twierdzeniom
oskarzonego (..
Sad Rejonowy w
Sieradzu
rozstrzygajac w
przedmiotowej
sprawie w  pelni
respektowal zasade
obiektywizmu,
wedle ktorej organy
prowadzace
postepowanie karne
sq obowigzane badaé
oraz  uwzgledniaé
okoliczno$ci
przemawiajace
zar6wno na korzysé
oskarzonego jak i
na jego niekorzysc.
Przypomnie¢ nalezy,
ze w odniesieniu do
Sadu zasada ta ma
swoja konstytucyjna
podstawe, gdyz w
art. 45 ust. 1




Konstytucji
Rzeczypospolitej
Polskiej
gwarantujacym
prawo do Sadu
zostaly
jednoznacznie
okre$lone atrybuty,
do ktérych obok

niezalezno$ci i
niezawisto$ci
zaliczono takze
bezstronno$¢.
W takim ujeciu brak

jest podstaw do
uznania zasadno$ci
zarzutu
nieobiektywizmu
sadu meriti (bo do
tego sprowadzajg sie
twierdzenia zawarte

w $rodku
odwolawczym
oskarzonego) w

ocenie zebranego w
sprawie  materialu
dowodowego. Tenze
organ bowiem
weryfikujac dowody
czynil to w
spos6b  staranny,
co pozwolilo na
odzwierciedlenie
okoliczno$ci
dajacych podstawe
do przypisania B.
J. jego postepowania
pod katem
przypisanego  mu
kwestionowanym
wyrokiem  czynu.
Uczynil to Z
poszanowaniem
regut
zakwestionowanych
przepisem art. 7
k.p.k., a wiec na
podstawie
wszystkich




przeprowadzonych
dowodow,
ocenionych z
uwzglednieniem
zasad prawidlowego
rozumowania oraz

wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego.

Zgodnie z tym za
wiarygodne uznano
zeznania M. M. —
matki maloletniego
pokrzywdzonego,
ktére jednoznacznie
koresponduja ze
znajdujacymi sie w
aktach sprawy i
tworzgcymi materiat
dowodowy
dokumentami, w
tym  dokumentéow
odzwierciedlajacych
przebieg
prowadzonej wobec
B. J. egzekucji
zasadzonych od
niego na  rzecz
syna alimentéw. Z
nich to wynika, ze
oskarzony
nalezno$ci te
przestal realizowaé
od grudnia 2020
roku. Informacja ta
jak i pozostale
dokumenty nie byly
przez strony procesu
w zaden spos6b
kwestionowane.
Stlusznie przez to
Sad Rejonowy w

Sieradzu za
wiarygodne  uznal
wyjadnienia

oskarzonego jedynie
w takim zakresie, w
ktérym nie pozostaja
one w opozycji do




powyzszych
dowod6éw. Dotyczy
to takich
okoliczno$ci jak
negowanie realizacji
obowigzku
alimentacyjnego
wobec maloletniego
(urodzonego w (...)

roku) syna.
Twierdzenia

oskarzonego, do
ktorych odnidst
sie  Sad  meriti
daja podstawe do
uznania, ze

oskarzony — mimo
utraty  pracy -
byl w stanie
placi¢ zasadzone od
niego
Oskarzony

kwestionowal

Swiadczenie.

zasadnosé
obciazenia go
obecnie taka
powinno$cia
powolujac sie przy
tym  (co
organ I instancji) na
sytuacje finansowa
M. M., co nie moze
mie¢ znaczenia dla

zauwaza

kwestionowanego

rozstrzygniecia przy
funkcjonujagcym w
obrocie  prawnym
wyroku Sadu
Apelacyjnego w
Eodzi wydanym w

sprawie II ACa

194/18.

Whniosek

O zmiane | # zasadny
zaskarzonego

wyroku przez # czeSciowo zasadny

uniewinnienie




oskarzonego od
dokonania
zarzucanego

czynu.

mu

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Whiosek niezasadny

z uwagi na

bezzasadnos$é

zarzutu.
Zarzut

3.2. Zarzut  bledu w | # zasadny
ustaleniach
faktycznych # czeSciowo zasadny
przyjetych za

podstawe orzeczenia
mogacy mie¢ wplyw

na  jego tresé
polegajacy na
uznaniu, ze:

- sytuacja materialna

maloletniego P. J.
daje podstawy do
przyjecia, ze i
sq zaspokajane jego
potrzeby zyciowe,

nie

- sytuacja finansowa
w jakiej znalazt sie
oskarzony pozwala
na  wywigzywanie
sie przez niego z
nalozonego
obowiazku
alimentacji syna.

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo




zasadny albo
niezasadny

Wprawdzie skarzacy
zarzucil

zaskarzonemu
orzeczeniu blad w
ustaleniach
faktycznych,
niemniej zaznaczyé
nalezy, ze ow
blad, ktéry zdaniem
oskarzonego nie

dawal podstaw do
przypisania mu winy
i sprawstwa w
przypisanym mu
zaskarzonym

wyrokiem  czynie,
traktowaé sie winno
jako bedacy efektem
niewlasciwej oceny
zgromadzonego w
sprawie  materialu
dowodowego.

Dla przypomnienia
zaznaczy¢ nalezy, ze
blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe orzeczenia
to blad, ktory
wynika, badz to z
niepelnosci
postepowania
dowodowego, badz
tez z przekroczenia
granic  swobodnej
oceny dowodow.
Moze on by¢
wynikiem
nieznajomosci
okreslonych
dowodow lub
nieprzestrzegania
dyrektyw
obowiazujacych przy
ocenie  dowodow,




zlekcewazenia
niektorych
dowodow, dania
wiary niektérym
dowodom
nieprzekonywujacym,
bezpodstawnego
pominiecia
okreslonych
twierdzen
dowodowych,
oparcia sie na
faktach w istocie
nieudowodnionych.
w orzecznictwie
trafnie podnosi sie,
ze zarzut ten
(bledu w ustaleniach
faktycznych)  jest
shuszny tylko
wowczas, »&dy
zasadno§¢ ocen i
wnioskow,
wyprowadzonych
przez sad orzekajacy
zZ okoliczno$ci
ujawnionych w toku
przewodu sadowego

nie odpowiada
prawidlowosci
logicznego
rozumowania”, nie
moze on
natychmiast

sprowadza¢ sie do
samej polemiki z
ustaleniami ~ sadu
(za: zachowujacym
aktualno$¢

wyrokiem Sadu
Najwyzszego z 24
marca 1975 I. —
II. KR  355/74,

(...), poz. 84), przy
czym nalezy obecnie

to ujmowaé przy
zarzucie bledu o
charakterze

»~dowolnos$ci”. Tego
typu zarzut co do




bledu w ustaleniach
faktycznych, aby
uznaé go za
skuteczny, to
bowiem nie moze
wskazywaé jedynie
na odmienng ocene
materialu
dowodowego, lecz
winien wskazywac,
jakich konkretnych
uchybien w $wietle
wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego dopuscit
sie sad w dokonanej
ocenie zebranego w
sprawie  materialu
dowodowego.

Z powyzszych
wzgledéw nie mozna
uzna¢  zasadno$ci
tego zarzutu, ktory
mialby oparcie w
regulacji z art. 438
pkt 3 k.p.k.

Marginalnie
zaznaczy¢ nalezy, ze
B. J. przypisano
zachowanie
wyczerpujace
dyspozycje art. 209 §
1 k.k. a nie skazano
go za przestepstwo
okreslone w art. 209
§ 1a k.k. Dopiero
w tym ostatnim
czynie zabronionym
przejawia sie znamie
narazenia osoby
uprawnionej na
niemozno$¢
zaspokojenia
podstawowych
potrzeb zyciowych.
Natomiast
przestepstwo
stanowigce




przedmiot
niniejszego procesu
karnego sprowadza

sie  jedynie do
uchylania sie od
wykonywania
obowigzku
alimentacyjnego
okreSlonego co do
wysokoSci
orzeczeniem
sadowym, ugoda
zawarta przed

sagdem albo innym
organem albo inng
umowa, jezeli laczna

wysokos$é
powstalych wskutek
tego zaleglosci
stanowi

rownowarto$é co

najmniej 3
$wiadczen
okresowych albo
jezeli opOznienie
zaleglego

$wiadczenia innego
niz okresowe wynosi
coO  najmniej 3
miesigce.

Wniosek

o zmiane
zaskarzonego
wyroku przez
uniewinnienie
oskarzonego od
dokonania
zarzucanego mu
czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.




Whiosek niezasadny

z uwagi na
bezpodstawno$c

zarzutu.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Orzekajac o oplacie

zZwigzanej zZ
wymierzona  kara
Sad I instancji

blednie powolal sie
na przepis art. 2 ust.
1 pkt 2) w zw. z
ust. 2 ustawy z 23
marca 1973 roku o
oplatach w sprawach
karnych, gdy wymiar
orzeczonej kary 8

miesiecy
ograniczenia
wolnoéci  nakazuje

zastosowanie w tym
przypadku regulacji
z art. 2 ust. 1 pkt
3 W zZw. z ust. 2
wskazanej ustawy o
oplatach w sprawach
karnych.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Przepis art. 16 ust.
2 cyt. ustawy o
oplatach w sprawach
karnych wskazuje, ze
jezeli w orzeczeniu
konczacym

postepowanie oplaty
nie okreslono albo
blednie ustalono jej




wysoko§é,

orzeczenie w tym
przedmiocie wydaje
sad odwolawczy lub
sad I  instancji
i nie ma tu
znaczenia, ktora ze
stron procesu wnosi

Srodek odwolawczy.

ROZS

5.

TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Orzeczona przez Sad

Rejonowy oplate
podwyzszono zZ
kwoty 120,00

zlotych do kwoty
180,00 zlotych.

Zwiezle o powodach
zmiany




Argumentacje
dotyczaca  zmiany
zaskarzonego
wyroku
przedstawiono
powyzej w punkcie
4. Natomiast w
pozostalym zakresie
zaskarzony  wyrok
utrzymano w mocy

uznajac, ze
podniesione w
apelacji zarzuty
okazaly sie
catkowicie

bezzasadne. Jak

wynika z rozwazan
Sadu I instancji
nie dopuécil sie
obrazy  przepisow
postepowania,
dokonujac w oparciu
o zasadnie uznane za
wiarygodne dowody
- prawidlowych
ustalen faktycznych.
W Swietle  za$
tych ustalen nie
ulega watpliwosci, ze
oskarzony dopuscit
sie przestepstwa
okre§lonego w art.
200 § 1 kk
Jednocze$nie  nie
mozna miec
najmniejszych
nawet  zastrzezen
co do orzeczonej
wobec B. M. J.
kary. Sad Rejonowy
przy  wymierzaniu
kary wzial pod
uwage wszystkie
okoliczno$ci sprawy,
a orzeczony Kkare
nalezy uznaé za
lagodna.




1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

#art. 4378 2kp.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 437§ 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
3 W zwigzku zZ
nieuwzglednieniem

apelacji oskarzonego
na podstawie art.
636 § 1 k.p.k. Sad
Okregowy zasadzil
od oskarzonego
kwote 20,00 zlotych
tytulem
poniesionych
postepowaniu
wydatkow
wymierzyl mu oplate
za Il  instancje
(ktorej wysoko§é
ustalono w oparciu o
przepisy art. 2 ust.
1 pkt 3 1ust. 2w
zw. z art. 8 ustawy
Z 23 czerwca 1973
roku o oplatach w
sprawach karnych)
w wysokoéci 180,00

oraz




zlotych. Sad nie
znalaz}
jakichkolwiek
podstaw do
zwolnienia B. J. od
zaplaty wskazanych
nalezno$ci.

7. PODPIS




