Sygn. akt IV U 829/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2021 roku

Sad Okregowy w Sieradzu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Stawomir Matusiak

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Krysiak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 stycznia 2021 roku w Sieradzu
odwolania M. G.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w .

z dnia 6.11.2020 . Nr (...)

w sprawie M. G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w L.

o emeryture

oddala odwolanie.

Sygn.akt IV U 829/20

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 06.11.2020 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w L. po rozpoznaniu wniosku z dnia
04.08.2020 r. odmoéwil M. G. prawa o emerytury. Organ wskazal, ze zgodnie z art. 32 ust.5 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U. z 2020 r. poz. 53 ze zm.) W zZw. Z
art. 88 Karty Nauczyciela emerytura przystuguje nauczycielowi, o ile spelnia nastepujace warunki: - wykonywat
prace nauczycielska bezpoérednio przed zlozeniem wniosku o emeryture, - osiagnat 30-letni okres skladkowy i
nieskladkowy, w tym 20 lat pracy nauczycielskiej a w przypadku nauczyciela klas, szkol, placowek i zakladéw
specjalnych 25-letni okres skladkowy i nieskladkowy, w tym 20 lat pracy w szkolnictwie specjalnym, do dnia
rozwigzania stosunku pracy (wszystkich stosunkéw w charakterze nauczyciela) , - rozwiazal stosunek pracy na swoj
wniosek albo w przypadku rozwigzania stosunku pracy lub jego wygaséniecia w okolicznoSciach okreslonych w art. 20
ust.1, 5¢ i 7 Karty, - nie przystapil do otwartego funduszu emerytalnego albo zlozyl wniosek o przekazania $rodkow
zgromadzonych na rachunku w tym funduszu na dochody budzetu panstwa. Zaklad odmoéwil przyznania emerytury,
poniewaz wnioskodawczyni nie udowodnila rozwigzania wszystkich stosunkéw pracy w charakterze nauczyciela jak
tez do dnia 31.12.2008 r. nie udowodnila wymaganych okreséw sktadkowych i niesktadkowych wynoszacych 25 lat.
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyjat za udowodnione okresy: - niesktadkowe w wymiarze 1 roku 8 miesiecy i 29
dni, skladkowe w wymiarze 21 lat, 7 miesiecy i 12 dni, okres uzupekiajacy pracy w rolnictwie wynoszacy 5 miesiecy ,
staz sumaryczny wyniost 23 lata, 9 miesiecy i 11 dni. Zaklad nie uwzglednil okresu od 01.01.1983 r. do 31.08.1985 r.
poniewaz za ten okres nie zostala oplacona skladka na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw od domownika.



W odwotlaniu od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych pelnomocnik M. G. wniost o jej zmiane poprzez zaliczenie
ubezpieczonej pracy w rolnictwie do ogoélnego sumarycznego stazu pracy i przyznanie prawa do emerytury pod
warunkiem rozwigzania stosunku pracy od dnia nastepujacego po ustaniu stosunku pracy. W uzasadnieniu odwolania
wskazano, ze skarzgca rowniez w okresie od 01.01.1983 r. do 01.09.1985 r. pracowala w gospodarstwie rolnym,
do ktérego tytul prawny miala jej matka H. B.. Pelnomocnik wnioskodawczyni zaznaczyl, Zze obecnie nie mozna
ustali¢, dlaczego brak jest dokumentoéw, potwierdzajacych status M. G. jako domownika, zatem fakt, ze nie istnieja
potwierdzajace to dokumenty nie oznacza odebrania jej tego statusu.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie.
Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

M. G,, ur. (...), w dniu 04.08.2020 r. zlozyla w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w L. wniosek o
emeryture wskazujac we wniosku, ze pozostaje w stosunku pracy z Zespolem Szkoél (...) w W.. W informacji o
okresach sktadkowych i nieskladkowych M. G. podala, ze w okresie od 28.08.1982 r. do 31.08.1985 r. pracowala w
gospodarstwie rolnym rodzicow a od 01.09.1985 r. pracuje w Zespole Szkot (...) w W.. Urzad Gminy i Miasta w W.
potwierdzil, ze w miejscowosci L. istniato w okresie od 28.08.1982 r. do 31.08.1985 r. gospodarstwo rolne o pow. 3,41,
ktorego wlascicielka byta H. B. (matka wnioskodawczyni). W pi$mie z dnia 11.04.2018 r. Urzad Gminy i Miasta w W.
poinformowal Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, Ze nie posiada dokumentow potwierdzajacych oplacanie skltadek na
FUSR M. G.. Zespo6t Szkot (...) w W. zaliczyl M. G. do pracowniczego stazu pracy okres pracy w gospodarstwie rolnym
od 28.08.1982 r. do 31.08.1985 r. M. G. do dnia 31.12.2008 r. wykazala okresy nieskladkowe w wymiarze 1 roku 8
miesiecy i 29 dni, okresy skladkowe w wymiarze 21 lat, 7 miesiecy i 12 dni, okres pracy w rolnictwie wynoszacy 4
miesigce i 4 dni (od 28.08.1982 r. do 31.12.1982 r.), staz sumaryczny wyniost 23 lata, 9 miesiecy i 11 dni.

(wniosek, informacja o okresach sktadkowych i nieskladkowych, potwierdzenie i informacje UGIM w W., informacja
Zespohu Szkol (...) w W., za§wiadczenia Zespotu Szkél (...) w W. w aktach ZUS).

Placowka Terenowa KRUS w Z. w piSmie z dnia 20.11.2020 r. poinformowala M. G., ze w aktach emerytalnych
H. B. znajduja sie jedynie dokumenty potwierdzajace jej ubezpieczenie, jezeli za$ adresatka byta ubezpieczona jako
domownik w gospodarstwie rolnym rodzicow to o wydanie zaswiadczenia potwierdzajacego ten fakt winna zwrécic
sie do wlasciwego miejscowo Urzedu Gminy.

(informacja k. 12 akt sprawy).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Przedmiotem sporu w rozpoznawanej sprawie bylo prawo do emerytury nauczycielskiej bez wzgledu na wiek. Zgodnie
z treScia art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych,
prawo do emerytury na warunkach okre$lonych w art. 29, 32, 33 i 39 przystuguje réwniez ubezpieczonym urodzonym
po dniu 31 grudnia 1948 r., a przed 1 stycznia 1969 r., jezeli spekniaja oni nastepujace warunki: 1. nie przystapili
do otwartego funduszu emerytalnego albo zlozyli wniosek o przekazanie §rodkéw zgromadzonych na rachunku w
otwartym funduszu emerytalnym, za po$rednictwem Zakladu, na dochody budzetu panstwa; 2. warunki do uzyskania
emerytury okre§lone w tych przepisach spelnia do 31 grudnia 2008 r. Z kolei przepis art. 47 tej ustawy stanowi, ze
odrebne przepisy okreslaja zasady przechodzenia na emeryture, bez wzgledu na wiek, nauczycieli urodzonych po dniu
31 grudnia 1948 r., a przed dniem 1 stycznia 1969 r. M. G. urodzila sie (...), zatem dotycza jej zasady przechodzenia
nauczycieli na emeryture, bez wzgledu na wiek, zawarte w przepisie 88 Karty Nauczyciela(t.j. Dz.U.2019.2215). Przepis
ten w ust. 11 ust. 1a stanowi, ze nauczyciele majacy trzydziestoletni okres zatrudnienia, w tym 20 lat wykonywania
pracy w szczegélnym charakterze, za$ nauczyciele szkol, placowek, zakladow specjalnych oraz zakltadéw poprawczych
ischronisk dla nieletnich - dwudziestopiecioletni okres zatrudnienia, w tym 20 lat wykonywania pracy w szczegbélnym
charakterze w szkolnictwie specjalnym mogg, po rozwigzaniu stosunku pracy, przej$¢ na emeryture. Przepis ten
stwarza wiec przywilej przej$cia na emeryture bez wzgledu na wiek nauczycielom, ktérzy majg dtuzszy, niz wymagany



przepisami ogdlnymi okres zatrudnienia oraz dtuzszy okres pracy w szczegdlnym charakterze (20 lat, zamiast 15 lat
wymaganych w przypadku emerytury z tytulu pracy w warunkach szczegélnych). Warunki stazowe spelnione byé
muszg przez nauczyciela do dnia 31 grudnia 2008 r. - art. 88 ust. 2a pkt 1 Karty Nauczyciela.

Wbrew stanowisku pelnomocnika odwolujgcej niedopuszczalna bylaby konstrukcja orzeczenia, przyznajacego
wnioskodawczyni prawo do emerytury po spelnieniu warunku rozwigzania stosunku pracy. Jak wskazal Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 13 maja 2010 r. II UK 352/09 LEX nr 604225, nie mozna przyjac zalozenia,
iz nauczyciel uzyskuje status emeryta z mocy samego prawa z chwila spelnienia warunku dotyczacego okresu
zatrudnienia mimo pozostawania w stosunku pracy. Art. 88 Karty Nauczyciela zaklada bowiem okre$lona procedure
przechodzenia na emeryture. Nauczyciel nie staje sie emerytem z mocy samego prawa, lecz na skutek wlasnego
dzialania, przez wyrazenie woli przejScia emeryture w postaci wniosku do wlaSciwego organu oraz rozwigzanie
stosunku pracy. Art. 88 ust. 1 wyraza te zasade wystarczajaco jasno. Chodzi o okre$lenie, ze nauczyciele, jezeli majg
wymagany okres zatrudnienia, to "moga - po rozwiazaniu na swoj wniosek stosunku pracy - przej$¢ na emeryture".
Z takiego okreslenia nie wynika mozliwo$¢ uzyskania prawa do emerytury z tytulu wypelnienia wylacznie warunku
stazu. Zatem juz z tego tylko wzgledu, ze wnioskodawczyni nie rozwiazala stosunku pracy, nie mogla naby¢ prawa do
wecze$niejszej emerytury.

Sad Okregowy dokonal rowniez oceny przestanki stazu pracy ubezpieczonej jako przestanki warunkujacej nabycia
prawa do emerytury nauczycielskiej. Odwotujgca domagala sie uznania jako okresu uzupeiajacego rowniez okresu
po dniu 31.12.1982 r., kiedy to byla domownikiem rolnika. Staz ogdlny co do zasady moze by¢ uzupelmiony w
wymiarze koniecznym, ale tylko przy spelieniu przestanek z art. 10 ust. 1 ustawy emerytalnej. Zgodnie z powolanym
przepisem przy ustalaniu prawa do emerytury oraz przy obliczaniu jej wysoko$ci uwzglednia sie réwniez nastepujace
okresy, traktujac je, z zastrzezeniem art. 56, jak okresy skladkowe:1) okresy ubezpieczenia spolecznego rolnikow,
za ktore oplacono przewidziane w odrebnych przepisach skladki,2) przypadajace przed dniem 1 lipca 1977 r. okresy
prowadzenia gospodarstwa rolnego po ukonczeniu 16 roku zycia,3) przypadajace przed dniem 1 stycznia 1983 r. okresy
pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia, jezeli okresy skladkowe i nieskladkowe, ustalone na
zasadach okreslonych w art. 5-7, sg krotsze od okresu wymaganego do przyznania emerytury, w zakresie niezbednym
do uzupekienia tego okresu. Spor sprowadzal sie takze do rozstrzygniecia, czy wnioskodawczyni pracujaca w od
dnia 1 stycznia 1983 r. do dnia 31 sierpnia 1985 r. w gospodarstwie rolnym rodzicow spelnila przestanki pozwalajace
na uzupehienie tym okresem stazu ogblnego. Nie bylo w sprawie istotnym zagadnieniem, wbrew stanowisku
odwolujacej, czy byla ona domownikiem w rozumieniu ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikoéw, ale czy zostaly
spelnione przestanki art. 10 ust. 1 ustawy emerytalnej pozwalajacej na doliczenie spornego okresu do brakujacych
25 lat stazu ogblnego. Okresy pracy rolniczej traktuje sie jako skladkowe, jezeli w czasie podlegania zaopatrzeniu
emerytalnemu rolnikéw (od 1 lipca 1977 r.), a nastepnie ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw (od 1 stycznia 1983 r.)
ubezpieczona oplacala skladki na to ubezpieczenie, ewentualnie majac ukonczone 16 lat prowadzila gospodarstwo,
tj. byla rolnikiem przed 1 lipca 1977 r. lub pracowala w gospodarstwie rolnym, tj. miala inny status niz rolnik
przed 1 stycznia 1983 r. Od dnia 1 stycznia 1983 r. okres pracy rolniczej moze uzupeklia¢ staz ubezpieczeniowy,
ale pod warunkiem oplacenia skladek na ubezpieczenie rolnicze, gdyz od tej daty rolnicy mieli obowigzek oplacania
skladek rowniez za domownikéw. Obowiazek oplacania skladek na fundusz emerytalny rolnikéw zostal wprowadzony
z dniem 1 lipca 1977 r. przez art. 69 ustawy z dnia 27 pazdziernika 1977 r. o zaopatrzeniu emerytalnym oraz innych
Swiadczeniach dla rolnikéw i ich rodzin (Dz. U. Nr 32, poz. 140) i istnial niezaleznie od obowiazku podlegania
ubezpieczeniu z innego tytulu. Taki stan prawny mial miejsce rowniez pod rzadami obowiazujacej od dnia 1 stycznia
1983 r. ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow indywidualnych i cztonkéw ich rodzin
(Dz. U. z 1989 r. Nr 24, poz. 133 t,j. z pdzn. zm.), ktéra z mocy art. 1 ust. 2 obowiazkiem ubezpieczenia rolniczego
objela takze domownikoéw. Innymi stowy, na podstawie powolanego przepisu (art. 10 ust. 1 pkt 1 ustawy emerytalnej),
przy ustalaniu prawa do emerytury nie ma mozliwoéci uwzglednienia, jako okreséw skladkowych, okreséw pracy
w gospodarstwie rolnym przypadajacych po 1 stycznia 1983 r., jezeli za te okresy nie zostaly optacone skladki na
ubezpieczenie spoleczne rolnikow zgodnie z art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2 pkt 2 w zw. z art. 43 i art. 44 ust. 3 na podstawie
ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw indywidualnych i cztonkéw ich rodzin (por.
wyrok SN z dnia 22 stycznia 2003 r., II UK 51/02, OSNP 2004 Nr 7, poz. 127). W ocenie Sadu z informacji Urzedu



Gminy i Miasta w W. (por. k. 19 akt ZUS) jednoznacznie wynika, ze za M. G. nie byly odprowadzane skladki na FUSR i
nie ma zadnych uzasadnionych podstaw do zakladania, iz dane moggce potwierdzaé ten fakt z jakichkolwiek powodow

zaginely badZ zostaly utracone. Z tych tez wzgledéw odwolanie jako bezzasadne na podstawie art. 477 4 § 1 k.p.c.
podlegalo oddaleniu.



