Sygn. akt I C 84/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2014 roku

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Katarzyna Powalska
Protokolant: staz. Patrycja Szydtowska

po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2014 roku w Sieradzu
na rozprawie

sprawy z powodztwa W. K.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W.

o zadoSéuczynienie, odszkodowanie i rente

1. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda W. K. kwote 108.000 (sto osiem
tysiecy) zlotych tytulem zado$¢uczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 6 maja 2011 r. do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda W. K. kwote 1.976 (tysiac dziewiecset
siedemdziesiat sze$¢) zlotych tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia 6 maja 2011 r. do dnia zaplaty;

3. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda W. K. tytulem renty na zwiekszone
potrzeby:

a/ kwote 955 (dziewiecéset piecdziesiat pie¢ 00/100) zlotych za kwiecien 2011 r. z ustawowymi odsetkami od dnia 6
maja 2011 r. do dnia zaplaty;

b/ kwote 442 (czterysta czterdzie$ci dwa) zlote za maj 2011 r. z ustawowymi odsetkami od dnia 11 maja 2011 r. do
dnia zaplaty;

¢/ kwoty po 100 (sto) zlotych miesiecznie, platne do 10—ego dnia kazdego kolejnego miesigca poczynajac od 1 czerwca
2011 r. z ustawowymi odsetkami przy uchybieniu terminowi platnosci kazdej z rat;

4. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powoda W. K. rente z tytulu utraconych
zarobkow w wysokosci po 100 (sto) zlotych miesiecznie, platng do 10-ego dnia kazdego kolejnego miesiaca w okresie
od 3 lutego 2011 r. do 27 lipca 2012 r. z ustawowymi odsetkami przy uchybieniu terminu platnosci kazdorazowe;j
miesiecznej raty, poczynajac od dnia 6 maja 2011 r.;

5. oddala powo6dztwo w pozostatej czesci;

6. ustala odpowiedzialno$¢ pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. na przyszloéc za wystapienie u powoda
skutkow zdarzenia z dnia 2 lutego 2011 r.;

7. nakazuje pobra¢ od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Sieradzu kwote 1.928 (tysigc dziewieéset dwadzieScia osiem) zlotych tytulem czeSciowego zwrotu wydatkéw



poniesionych w toku procesu oraz kwote 5.688 (pie¢ tysiecy sze$cset osiemdziesiat osiem) zlotych tytulem czesci
oplaty sadowej, od uiszczenia ktérych powdd byt zwolniony;

8. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda W. K. kwote 2.604 (dwa tysiace
sze$Cset cztery) zlote tytulem cze$ciowego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

9. nie obcigza powoda pozostalymi kosztami procesu, ktére przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt I C 84/11

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 23 maja 2011r. ( data wplywu ) wniesionym do Sadu Okregowego w Sieradzu powo6d W. K. dochodzil
zasadzenia od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. kwoty 108.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 6 maja 2011 r. do dnia zaplaty oraz odszkodowania w wysokosci 3.838 zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 6 maja 2011 r. do dnia zaplaty, zasadzenia miesiecznej renty na zwiekszone potrzeby w wysokosci
po 2.100 zl poczawszy od dnia 1 kwietnia 2011 r. i na przyszlo$¢ z ustawowymi odsetkami od dnia 6 maja 2011 roku,
a takze zasadzenia renty z tytulu utraconych zarobkow w wysokosci po 100 zl miesiecznie poczawszy od dnia 3 lutego
2011 r., z ustawowymi odsetkami od dnia 6 maja 2011 r. platnej do 10 dnia kazdego kolejnego miesigca. Ponadto
wnosil o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za nastepstwa wypadku, w wyniku ktérego doznal szkody, mogace
powstaé w przyszlosci i zasadzenie kosztéw procesu.

Zadanie zadoééuczynienia powod uzasadnial krzywda doznang wskutek wypadku drogowego, jakiemu ulegt w dniu
2 lutego 2011r. W zakresie odszkodowania argumentowal, ze obejmuje ono kwote 3.686 z} z tytulu poniesionych
kosztow opieki nad nim przez osoby trzecie w okresie od zdarzenia wywolujacego szkode do konca marca 2011 r.,
kwote 80 zl z tytulu transportu ze szpitala do domu i kwote 72 zt jako koszt zakupu gorsetu J.. Od kwietnia 2011
roku powdd zadal ustalenia renty, wywodzac, iz jest niesprawny i uzalezniony od pomocy innych os6b, nie moze
samodzielnie wykonywaé wiekszo$ci czynno$ci dnia codziennego, co stanowi miesiecznie koszt 1.995 zl, liczac po 7
godzin opieki dziennie. Ponadto twierdzil, ze okolo 100 zl miesiecznie wydaje na zakup lekéw i dojazdy do placowek
medycznych. W przedmiocie zadania renty z tytulu utraconych zarobkéw W. K. wskazywal, ze jest to r6znica pomiedzy
wynagrodzeniem za prace jakie otrzymywal w dniu zaistnienia szkody, a pobieranymi nastepnie Swiadczeniami z
ubezpieczenia spolecznego — zasitkiem chorobowy, $§wiadczeniem rehabilitacyjnym i renta z tytulu niezdolnosci do

pracy.

W piémie z dnia 29 kwietnia 2013 r. powdd rozszerzyt powddztwo, domagajac sie zasadzenia od pozwanego z tytulu
zado$éuczynienia kwoty 128.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 108.000 z} od dnia 6 maja 2011 r. oraz od
kwoty 20.000 zl od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pisma z rozszerzeniem powodztwa, do dnia zaplaty i popieral
pozostale roszczenia z pozwu.

Pozwany nie uznal powodztwa i wnoszac o jego oddalenie w calo$ci, wnidst o zasadzenie kosztéw procesu, w
tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przewidzianych prawem. Nie kwestionowal zasady swojej
odpowiedzialnoSci za skutki zdarzenia z dnia 2 lutego 2011 roku, w ktérym powod bral udzial, ale podnosil zarzut
przyczynienia W. K. do zaistnienia szkody na poziomie 90% poprzez to, ze powod godzil sie na odbywanie jazdy
samochodem w czasie gdy doszlo do wypadku, siedzac na drewnianej laweczce, bez zapietych paséw bezpieczenstwa
wraz z innymi kilkoma pasazerami, podrézujacymi w ten sam sposéb. Wskazywal, ze przyjmujac powyzszy poziom
przyczynienia wyplacil powodowi z tytulu zado$éuczynienia 2.000 zk. Wnosit o zasagdzenie kosztéw procesu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Powod W. K. urodzil sie w dniu (...), z zawodu jest murarzem. We wrzeéniu 2008 roku stracil prace po 17 latach
zatrudnienia i odtad poszukiwal pracy. Od dnia 17 maja 2010 r. byt zatrudniony jako pracownik terenéw zieleni w
zakladzie ustugowym (...) w W. w wymiarze V2 etatu, za wynagrodzeniem 693 zl brutto. Umowa o prace byla okresowa



do dnia 31 grudnia 2011 roku. Zima 2011 roku powod, chcac zarobi¢ dodatkowe pienigdze, miatl wykonywac prace na
podstawie umowy zlecenia. W dniu 2 lutego 2011 roku stawit sie po raz pierwszy do pracy u zleceniodawcy i otrzymat
polecenie wyjazdu w teren wraz z innymi pracownikami. Podstawiono samoch6d marki F. (...), ktérego tylna cze$c¢ nie
byla przystosowana do przewozu oséb. Nie zostala wyposazona w zadne zabezpieczenia, w tym pasy bezpieczenstwa, a
takze w siedzenia, ktérych funkcje mialy petni¢ drewniane lawki. Pomimo nie spelnienia standardéw bezpieczenstwa
powdd, zdajac sobie sprawe ze swojej trudnej sytuacji finansowej i kierujac sie checig osiagniecia érodkéw utrzymania,
zdecydowat sie na podr6z w opisanych warunkach.

(dowod: zeznania powoda na rozprawie w dniu 20 marca 2012 r. k. 317 verte, kserokopia opinii biegtego wydana
w sprawie Ds. 112/11 k. 166 — 174, kserokopia dokumentacji fotograficznej k. 175 - 182 , $wiadectwo pracy k. 344,
zeznania powoda na rozprawie w dniu 20 marca 2012 r. k. 317 verte — 318, zeznania powoda na rozprawie w dniu 10
lutego 2014 r. k. 515 verte, umowa o prace k. 95)

W dniu 2 lutego 2011 r. na trasie R. — Z. podczas przejazdu powoda wraz z innymi pracownikami doszlo do wypadku
komunikacyjnego. Kierujacy pojazdem F. (...) o nr rej (...) 36 — J. B. jadac na oblodzonym, prostym odcinku drogi
wpadtl w poslizg i stracil panowanie nad pojazdem, w wyniku czego zjechal na przeciwlegly pas ruchu, a nastepnie
wjechal do przydroznego rowu znajdujacego sie po prawej stronie jezdni i uderzyt lewym bokiem pojazdu oraz dachem
w rosnace drzewo. W. K. byl pasazerem ww. pojazdu i w wyniku wypadku stracil przytomno$¢, doznal obrazen ciala
(dowdd: notatka urzedowa k. 14).

Samochéd marki F. (...) o nr rej (...) 36 byl ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym Towarzystwie
(...) S.A. (dowdd: fotokopia polisy k. 15).

Bezposrednio z miejsca wypadku powod zostal przetransportowany do Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej w S.. Przeprowadzone badania wykazaly ztamanie kompresyjne trzonu kregu (...). Do zlamania doszlo
bez stenozy, tj. zwezenia kanalu kregowego. Do 10 lutego 2011 r. W. K. przebywal na Oddziale Urazowo —
Ortopedycznym. Po zaopatrzeniu w gorset ortopedyczny zostat wypisany z zaleceniem dalszego leczenia w warunkach
ambulatoryjnych. W okresie od 25 lutego do 23 marca 2011 r. przebywal na Oddziale Neurochirurgii SP ZOZ w
S. w celu leczenia operacyjnego. W dniu 8 marca 2011 r. przeprowadzono u niego zabieg polegajacy na repozycji
zlamania oraz stabilizacji metalem. W wyniku operacji dokonano stabilizacji kregostupa, ktéra zatrzymala proces
skrzywienia pourazowego. Wystepujace u powoda dolegliwoéci bélowe byly znaczne, wymagaly stosowania lekéw
przeciwbdlowych. Dnia 23 marca 2011 r. powod zostal wypisany w stanie ogdélnym dobrym, z zaleceniem kontynuacji
leczenia. W warunkach ambulatoryjnych poddano go dwom cyklom rehabilitacyjnym polegajacym na zabiegach
masazu, zastosowania pola magnetycznego i laseroterapii. Odbyl rowniez konsultacje neurochirurgiczne w warunkach
ambulatoryjnych oraz wizyty kontrolne w Poradni Chirurgicznej SP ZOZ w S., korzystat takze z opieki medycznej (...)
w S. oraz pomocy psychologicznej w (...) w S..

W sierpniu 2011 r. powdd zostal skierowany na rehabilitacje lecznicza w schorzeniach narzadu ruchu w systemie
stacjonarnym do osrodka rehabilitacyjnego Sanatorium (...). Turnus rozpoczal sie 6 pazdziernika 2011 r. Od 20
marca 2013 r. do 10 kwietnia 2013 r. powod przebywal na Oddziale (...) ZOZ w S.. W dniu 10 kwietnia 2013 r.
zostal skierowany do (...) z rozpoznaniem choroby zwyrodnieniowej kregostupa, stan po zlamaniu kompresyjnym Th
12 i stabilizacji oraz zespolem bolowym kregostupa piersiowego i ledzwiowego. Podczas wizyty lekarskiej w dniu 4
listopada 2013 r. stwierdzono u powoda niego nadci$nienie tetnicze wieloletnie, przewlekly zesp6t depresyjny. Dnia 21
listopada 2013 r. W. K. odbyl konsultacje lekarska u prof. R. w (...) Centrum Medyczne s.c. w L., ktorej koszt stanowil
dla niego wydatek w wysoko$ci 250 zl. Lekarz uznal wéwczas, iz istnieja wskazania do przeprowadzenia u powoda
korekty polozenia gornej Sruby stabilizatora.

(dowdd: kserokopia historii choroby k. 16 — 39,41 — 90, k. 183 — 202, zawiadomienie o skierowaniu na rehabilitacje
k. 216, karta leczenia szpitalnego k. 444 — 445, opinia psychologiczna k. 447, zeznania H. K. na rozprawie w dniu 10
lutego 2014 r. k. 514 verte — 515, kserokopia paragonu k. 496, za§wiadczenie k. 501 — 501 verte, karta pacjenta k. 502,
wynik badania rezonansem magnetycznym k. 503, zeznania H. K. na rozprawie w dniu 1 sierpnia 2011r. k. 142 v. - 143)



W nastepstwie doznanych wskutek wypadku obrazen powdd cierpial na dolegliwosci bolowe w okolicy ledZzwiowej z
promieniowaniem do prawej konczyny dolnej oraz oslabienie czucia stopy prawej. Odczuwal bolesnosé¢ palpacyjna
okolicy operowanej tzn. na poziomie przejScia piersiowo — ledZwiowego. Dolegliwosci bolowe byly najwieksze
bezposrednio po urazie i ulegaly zmniejszeniu w trakcie hospitalizacji. Kolejne nasilenie dolegliwoéci zwiazane byto
z rang pooperacyjng i dolaczeniem sie objawowej rwy kulszowej prawostronnej. Béle mimo podjetego leczenia
rehabilitacyjnego nie ustapily i do dnia dzisiejszego powod przyjmuje leki przeciwbolowe.

Wypadek spowodowal bezwzgledne unieruchomienie powoda w 16zku do dnia operacji neurochirurgicznej, a
nastepnie ograniczenie pelnej samoobstlugi po spionizowaniu i uruchomieniu. Pierwsze sze$¢ tygodni po wypadku
powdd nie byt zdolny do samodzielnej egzystencji, lezal w 16zku. Byl uzalezniony w pelni od pomocy oséb trzecich
przez co najmniej 12 godzin w ciggu doby. Od zakoniczenia hospitalizacji tj. od 24 marca 2011 r. wymagal opieki przez
2 — 3 godziny dziennie. W czasie hospitalizacji pomoc te zapewnial personel szpitala, a w przerwie — rodzina. Byla
to pomoc od dnia 24 marca 2011 r. w wymiarze ok. 3 godzin dziennie przez okres ok. 50 dni. Od maja 2011 r. W. K.
wykonuje samodzielnie, czynno$ci takie jak ubieranie, codzienna toaleta, przygotowywanie positkow.

W. K. wraz z zona mieszkaja w domu jednorodzinnym. Aktualnie porusza sie o kulach i w gorsecie ortopedycznym.
Wymaga pomocy zony podczas mycia, ubierania dolnej czesci garderoby, a czasem podczas toalety. Wychodzi z
domu tylko w towarzystwie zony, ktéra towarzyszy mu réwniez podczas wizyt u lekarza czy w czasie rehabilitacji.
Przeciwwskazane jest wykonywanie przez niego czynnoSci przeciazajacych kregoshup piersiowo — ledzwiowy, np.
dzwiganie duzych ciezaréow lub prac w wielogodzinnych pozycjach monotypowych w pochyleniu. Pow6d powinien
przewlekle poddawaé sie zabiegom usprawniajacym, kinezyterapii, fizykoterapii, masazom. Co najmniej 2 — 4
razy w roku. W. K. wymaga leczenia usprawniajacego, rehabilitacyjnego i stalej kontroli neurologicznej, poniewaz
poglebienie sie pourazowej kifozo — skoliozy moze nasili¢ dolegliwosci bolowe i prowadzi¢ do uszczerbkow
neurologicznych. Powinien korzysta¢ rowniez z dodatkowego leczenia uzdrowiskowego raz na dwa lata. Posiadajac
stopien niepelnosprawno$ci moze korzystaé z wczaséw sanatoryjnych dofinansowanych przez PERON. Istnieje
konieczno$é stosowania lekow przeciwbolowych, przeciwzapalnych. W jego przypadku leki stosowane beda
przewlekle. Miesieczny koszt zakupu lekow zalecanych przez ortopede i psychiatre wynosi okolo 120 zlotych.

W aspekcie ortopedycznym powo6d doznal 15 % uszczerbku na zdrowiu z uwagi na uszkodzenie kregostupa w odcinku
ledZwiowym, ograniczenie ruchomosci w zakresie zginania. Istnieje jednak szansa na zmniejszenie sie ograniczenia
zakresu zginania odcinka ledzwiowego kregostupa, a to moze skutkowaé zmniejszeniem sie dlugotrwalego uszczerbku
na zdrowiu. W zakresie neurochirurgii i neurotraumatologii stwierdzono u powoda 10 % uszczerbku na zdrowiu.

(dowod: opinia biegtego Z. P. k. 211 — 212, opinia uzupelniajaca k. 357, opinia bieglego K. S. k. 248 — 250 oraz opinia
uzupehiajgca na rozprawie w dniu 20 marca 2012 r. k. 316 — 317, opinia bieglej E. B. k. 381 — 384, zasdwiadczenie
fizjoterapeutyczne k. 203, o§wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach utrzymania k. 113 — 114,
umowa k. 344, zeznania powoda na rozprawie w dniu 10 lutego 2014 r. k. 515verte — 516, zeznania H. K. na rozprawie
w dniu 10 lutego 2014 r. k. 514 verte — 515, faktura k. 91 — 94 , faktury k. 204 — 208, 218 — 210, 274 — 283, 406 —

426, 448 — 457, 489, 497 — 499)

Od maja 2011 r. pow6d leczony jest psychiatrycznie. Rozpoznano u niego zaburzenia adaptacyjne depresyjno - lekowe,
ktore spowodowaly 10 % uszczerbku na zdrowiu. Ponadto stwierdzono drazliwo$¢, obnizony nastréj, niepokoj bez
objawow psychotycznych. Zazywal leki: E., S., H.. Uznano, ze rokowania w zakresie dalszego przebiegu schorzenia sg
pomyslne zwlaszcza przy zachowanym leczeniu psychiatrycznym i ewentualnym wsparciu psychologicznym.

(dowod: opinia biegtej Z. S. k. 321 - 324)

Pismem z 28 lutego 2011 r., ktére doreczono 7 marca 2011 r. strona powodowa zglosila szkode w pozwanym
Towarzystwie (...) (dowod: pismo k. 96 — 99 ). Pismem z 29 marca 2011 r. pozwany poinformowal o przyznaniu
na rzecz powoda kwoty zado$¢uczynienia w wysokosci 2.000 zl, a pismem z 12 kwietnia 2011 r. zawiadomit o
zakonczeniu likwidacji szkody, wskazujac, ze wyplacona wezeéniej kwota 2.000 zl, przy uwzglednieniu przyjetego



90 % przyczynienia powoda do zaistnienia szkody, jest adekwatna. Uznano, ze poszkodowany podrézowal pojazdem
w miejscu niedostosowanym do przewozu o0s6b oraz bez zapietych paséw bezpieczenstwa. Pozwany poinformowat
réwniez o przyznaniu na rzecz powoda kwoty 240 zl tytutem kosztow opieki. (dowod: pisma k. 101 — 104, 108 - 112)

W dniu 19 sierpnia 2011 r. orzeczono, ze powdd jest niezdolny do pracy, a w dniu 23 listopada 2011 r. orzeczono
wobec niego o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci. Stwierdzono, ze wymaga zaopatrzenia w przedmioty
ortopedyczne oraz korzystania z ustug opiekunczych i rehabilitacyjnych. W dniu 1 sierpnia 2013 r. orzeczono natomiast
o cze$ciowej niezdolnoSci W. do pracy do 21 pazdziernika 2015 r. (dowdd: orzeczenie k. 215, 267,342, 398, 488).

Dnia 26 listopada 2013 r. postanowiono o znacznym stopniu niepelnosprawnos$ci powoda. Stwierdzono, ze
jest calkowicie niezdolny do pracy i zachodzi konieczno$¢: zaopatrzenia go w przedmioty ortopedyczne, $rodki
pomocnicze oraz pomoce techniczne, ulatwiajace funkcjonowanie; korzystania z systemu Srodowiskowego wsparcia
w samodzielnej egzystencji, tj. ustug opiekunczych, terapeutycznych i rehabilitacyjnych, koniecznoéé¢ statej lub
dlugotrwalej opieki lub pomocy innej osoby w zwiazku ze znacznie ograniczona mozliwoScia samodzielnej egzystencji
(orzeczenie k. 500).

Ustalono, ze jezeli w chwili wypadku W. K. zajmowalby miejsce w kabinie pasazerskiej i bylby zabezpieczony pasami
bezpieczenstwa, to na skutek stabilizujacego oddzialywania czeéci biodrowej pasoéw, jego tuldbw nie przemiescitby
sie w ten sposob, aby doszlo do uderzenia glowa skutkujacego gwaltownym przeciazeniem wzdluz osi kregostupa.
Prawdopodobienistwo powstania obrazen kregoshupa byloby wéwczas znikome.

(opinia bieglego J. K. k. 479 - 482)

Powdd pobieral $wiadcezenia rehabilitacyjne od dnia 1 stycznia 2012 r. do 27 lipca 2012 r. w nastepujacych kwotach
brutto: za styczen 2012 r. — 501,58 zl, luty — 469,22 zl, marzec — 501,58 zl, kwiecien - 485,40 zl, maj — 501,58 zl,
czerwiec - 485,40 zl, lipiec - 436,86 z}. Od 28 lipca 2012 r. pobiera natomiast §wiadczenia rentowe, ktérych wysoko$c
brutto przedstawia sie nastepujaco: od 28 lipca 2012 r. do 31 sierpnia 2012 r. — 1.601,89; od wrze$nia do listopada
2012 1. — 1.418,81 zk; za grudzien 2012 r. — 1.496,89 z}; od stycznia 2013 r. do lutego 2013 r. — 1.457,85 zl, od marca
2013 r. do lutego 2014 r. — 1.516,16 zl (dowdd: pismo k. 528, decyzja k. 343)

Stawka $wiadczenia opieki nad osoba niepelnosprawna za jedna godzine opieki w Miejskim O$rodku Pomocy
Spolecznej w S. na przestrzeni lat wynosi: w 2011 r. — 10,50 zl, 2012 1. — 10,50 z}, 2013 r. — 10,50 zl, w 2014 1. — 11,50
z} (dowdd: pismo k. 521)

Zgodnie z postanowieniem Sgdu Rejonowego dla Miasta Stolecznego Warszawy w W. z dnia 28 grudnia 2012 roku
dokonano przeniesienia catego majatku Spolki (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w
W. ( dowdd : postanowienie k. 465-466, odpis z KRS k. 467 — 472).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zalaczonych wprawdzie w kopiach ale, ktoérych
autentycznoéci nie kwestionowala zadna ze stron. Sad dal wiare wszystkim opiniom bieglych przeprowadzonym z
zakresu specjalnos$ci ortopedycznej, neurologicznej, psychiatrycznej jako rzeczowym, wykonanym rzetelnie w oparciu
zar6wno o badanie przedmiotowe jak i dokumentacje medyczng zgromadzona w aktach sprawy. Wiarygodne s3 tez
zeznania $wiadka H. K. (2), ktoérych zreszta nie kwestionowal pozwany i zeznania samego powoda w zakresie w jakim
korelujg z powyzszymi dowodami.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w czesci.

Zgodnie z unormowaniem art. 822 § 1 k.c., umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej naklada na
ubezpieczyciela obowigzek zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania w razie szkody wyrzadzonej osobom
trzecim, wobec ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony.



Jednoczes$nie § 4 tego przepisu daje podstawe prawna wystapienia przez uprawnionego do odszkodowania w zwigzku
ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej o naprawienie szkody bezposrednio do
ubezpieczyciela.

Zgodnie z ustawa z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r., Nr 124, poz. 1152) kazdy
posiadacz pojazdu mechanicznego w Polsce obowiazany jest do zawarcia umowy ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdow mechanicznych. Ubezpieczenie to chroni posiadacza lub kierujacego pojazdem przed finansowymi
konsekwencjami szkdéd wyrzadzonych osobom trzecim. Zaklad ubezpieczen wyplaca za posiadacza pojazdu
odszkodowanie na rzecz poszkodowanego. Ubezpieczenie chroni wiec z jednej strony majatek sprawcy szkody, z
drugiej natomiast gwarantuje poszkodowanemu zaspokojenie jego roszczen. Ochrona ubezpieczeniowa obejmuje
przy tym kazda osobe, ktdra kierujac pojazdem mechanicznym w okresie objetym ubezpieczeniem wyrzadzila szkode
ruchem pojazdu, nawet jesli nie jest to posiadacz samoistny tego pojazdu.

Zgodnie z treScia art. 822 § 1 k.c. cytowanego na wstepie, przeslanka odpowiedzialnosci za te szkode ubezpieczyciela
jest wiec przejecie odpowiedzialnoSci ubezpieczonego. Zwazywszy za$ na charakter zdarzenia powodujacego szkode
ubezpieczony ponosi za nia odpowiedzialno$¢ przy zaistnieniu przestanek z art. 436 § 1 k.c., ktory przyjmuje
zasade odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka posiadacza pojazdu mechanicznego za szkody wyrzadzone osobom
trzecim ruchem tego pojazdu. Odpowiedzialno$¢ sprawcy za skutki przedmiotowego zdarzenia jest oczywista, co
wplywa bezposrednio na ocene podstaw odpowiedzialno$ci pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W., ktore
przejmujac caly majatek Towarzystwa (...) S.A. stalo sie odpowiedzialne takze za wchodzace w sklad tego majatku
zobowigzania. Zreszta oczywiste jest, ze pozwany nie kwestionowal zasady swojej odpowiedzialno$ci wobec powoda,
skoro wyplacil czes¢ §wiadczen jeszcze przed wytoczeniem powodztwa w tej sprawie. Sporem zostal wiec objety jedynie
zakres doznanego przez W. K. uszczerbku wskutek wypadku i wysoko$¢ Swiadczenia koniecznego do naprawienia tak
powstalej szkody.

Zasady odpowiedzialnoS$ci i obowigzkéw stron wyznaczaja w tym aspekcie normy art. 361 § 1 k.c. i art. 363 § 2 k.c,,
statuujgc zasade pelnej odpowiedzialno$ci sprawcy za szkode pozostajaca w adekwatnym zwigzku przyczynowym z
jego zachowaniem.

Powod dochodzil niniejszym pozwem zadoSéuczynienia za doznang krzywde i cierpienie ostatecznie w wysoko$ci
128.000 zt. Wobec przyjecia w przedmiotowej sprawie za fakt doznania przez niego uszkodzenia ciala, nalezalo uznac
shusznoé¢ roszezenia o zadoSéuczynienie z tytulu szkody niemajatkowej. W tym stanie faktycznym przepis art. 445
§ 1 k.c. daje podstawe do zasgdzenia na rzecz poszkodowanego zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde i
cierpienie. Podstawowa przestanka domagania sie zado$¢uczynienia z art. 445 k.c. jest naruszenie dobra osobistego,
w tym przypadku uszkodzenia ciala ( art. 444 § 1 k.c.) i wynikajaca z tego faktu szkoda niemajatkowa (krzywda) w
postaci ujemnych przezy¢ zwigzanych z cierpieniami psychicznymi i fizycznymi poszkodowanego. Przestanka zadania
zado$Cuczynienia za krzywde jest rdwniez istnienie adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy naruszeniem
dobra osobistego a szkoda niemajatkowa. Spelienie tej przestanki nie budzi watpliwo$ci w zakresie doznanego przez
powoda uszkodzenia ciala opisanego wyzej, ktore zdaniem bieglych lekarzy ortopedy, neurochirurga i psychiatry,
powoduje trwaly uszczerbek na zdrowiu na poziomie lacznym 35 %, a ktore jest nastepstwem dzialania podmiotu, za
ktbérego odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany.

Przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja przy tym zadnych kryteriow, ktorymi nalezy sie kierowaé przy ustalaniu
wysokosci zado$éuczynienia pienieznego. Wynikaja one jedynie z orzecznictwa. Wysoko$é zado$éuczynienia musi
zatem uwzglednia¢ caloksztalt okoliczno$ci sprawy, w tym rozmiar doznanych cierpien, charakter nastepstw
naruszenia, nieodwracalno$¢ doznanego uszczerbku. Przepis art. 445 § 1 k.c. stanowi, iz kwota zado$cuczynienia
ma by¢ ,odpowiednia”, co oznacza, ze z jednej strony nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy,
a z drugiej musi odpowiada¢ aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa (por. wyrok S.N.
z dn. 28.09.2001r., III CKN 427/00, Lex nr 52766). Zado$éuczynienie za doznang krzywde i cierpienie spelnia
role kompensacyjna. Poszkodowany powinien zatem otrzymac¢ od zobowiazanego sume pieniezng odpowiednia w



okoliczno$ciach danego rodzaju, tak azeby mogl za jej pomoca co najmniej ztagodzi¢ odczucie krzywdy i odzyskac
réwnowage psychiczng. Przy tym zdrowie jest dobrem szczegblnie cennym; przyjmowanie zbyt niskich kwot
zado$éuczynienia przy ciezkich uszkodzeniach ciala prowadzi do niepozgdanej deprecjacji tego dobra ( por. S.N. w
wyroku z dnia 16.07.1997 r. , II CKN 273/97, niepubl.)

Istotnym jest przy ocenie zakresu szkody niemajatkowej doznanej przez W. K., ze wysoki jest zakres uszkodzenia ciala
doznany wskutek zdarzenia. Niezaleznie od tego samo zdarzenie wywolalo u niego traumatyczne przezycia zwigzane
z utratg przytomnosci, koniecznoScia hospitalizacji i poddania sie w jej trakcie ré6znym zabiegom medycznym, w tym
zabiegowi operacyjnemu. Zreszta sama hospitalizacja w poczatkowym okresie byla szczego6lnie uciazliwa i wigzala sie
ztym, iz przez caly pobyt w szpitalu powdd lezal przykuty do 16zka w unieruchomieniu. Cierpienia fizyczne zwigzane z
doznanymi urazami w nasilonym stopniu trwaly dlugo, bo wiazaly sie z koniecznoécia leczenia operacyjnego ztamania
kregu Th 12. Ponadto byl poddawany cyklom zabiegéw rehabilitacyjnych, podczas ktorych doznawat silnego bolu. To
upowaznia do stwierdzenia, ze cierpienia powoda byly znaczne. Wszystko to powoduje uznanie wysokiego poziomu
poczucia krzywdy i cierpien natury psychiczne;j.

Skoro zatem zado$Cuczynienie ma mieé¢ charakter kompensacyjny, jego wysoko§¢ nie moze stanowi¢ kwoty
symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng wartos$é. JednoczesSnie wysoko$¢ ta nie moze by¢
nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ —
przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego — utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa ( por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 8 listopada
2005 roku I ACa 329/05 LEX nr 186505, wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 24 lutego 2012 r. , I ACa
84/12, LEX nr 1124827).

W ocenie Sadu, dochodzona przez powoda kwota w wysokoéci 128.000 zl byla wygbérowana. Majac tez na wzgledzie
obecny Sredni poziom zycia spoleczenistwa i poziom dotychczasowego zycia powoda w ocenie Sadu odpowiednia kwota
bedzie kwota 110.000 zl. Zado$éuczynienie w tej wysokoSci rekompensuje zakres doznanych przez powoda cierpien
fizycznych, a takze odczucie krzywdy spowodowane nastepstwami zdarzenia, za ktérego skutki odpowiada pozwany.
Skoro zatem na poczet zado$¢uczynienia pozwany zaplacit dotad W. K. laczng kwote 2.000 zl, nalezalo zasadzié jeszcze
z tego tytutu 108.000 zl

Jednocze$nie wskazaé nalezy, ze niezasadny jest podnoszony w toku procesu przez pozwanego zarzut 90 %
przyczynienia powoda do zaistnienia szkody poprzez posrednie wyrazenie przez niego zgody na podrézowanie
pojazdem w warunkach nieprzystosowanych do przewozu osob oraz bez zapietych pasow bezpieczenstwa. Cho¢ stan
wyposazenia samochodu wzbudzal obawy powoda, to jednak jego sytuacja zyciowa i materialna nie pozwalala mu na
odmowe pracodawcy i rezygnacje z wyjazdu w celach zarobkowych. Z poprzedniej pracy zostal zwolniony po okresie
zatrudnienia trwajacego 17 lat. W dacie wypadku mial 52 lata, po dlugim czasie poszukiwania pracy czul, ze nie moze
odmowié zleceniodawcy zwlaszcza, ze w dacie wypadku stawil sie po raz pierwszy do pracy. Oczywistym jest, ze taka
odmowa oznaczalaby utrate zatrudnienia. Podkredlenia réwniez wymaga fakt, ze za warunki w jakich przewozono
powoda odpowiedzialny jest przede wszystkim kierujacy pojazdem oraz pracodawca.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Naprawienie szkody obejmuje wiec w szczegolnosci zwrot wszelkich wydatkow
poniesionych przez poszkodowanego zaréwno w zwigzku z samym leczeniem i rehabilitacja (Iekarstwa, konsultacje
medyczne), jak i koszty opieki niezbednej w czasie procesu leczenia oraz inne dodatkowe koszty zwiazane z doznanym
uszczerbkiem (koszty przejazdow, wyzywienia). Koszty objete kompensacja musza by¢ uzasadnione ze wzgledu
na rodzaj i rozmiary poniesionego uszczerbku. Jednocze$nie zakres poniesionych kosztéw powod mial obowiazek
udowodnié, zgodnie z art. 6 k.c., wywodzac z tego skutki prawne. W zakresie odszkodowania powo6d dochodzil 3.686
z} z tytulu poniesionych kosztoéw opieki nad nim przez osoby trzecie w okresie od zdarzenia wywolujacego szkode do
konca marca 2011 roku, kwote 80 zl z tytulu transportu ze szpitala do domu i kwote 72 zt jako koszt zakupu gorsetu J..
Trzeba w tym miejscu wskazaé, ze zgodnie z utrwalong od dawna linia orzecznictwa, korzystanie z pomocy innej osoby
izwigzane z tym koszty stanowig koszty leczenia w rozumieniu art. 444 § 1 k.c. Jednocze$nie jako wydatki pozostajace



w zwiazku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, sa objete odszkodowaniem o ile sa konieczne i celowe ( por.
wyrok S.N. z dnia 15 lutego 2007 r., II CSK 474/06, LEX nr 274155, orzecz. S.N. z dnia 16 stycznia 1981r., I CR
455/80, OSPiKA 1981, poz. 223). Zatem w zakresie odszkodowania z tytulu zwiekszonych potrzeb poszkodowanego
zwiazanych z opieka osob trzecich nie mieszcza sie koszty, ktore przekraczaja potrzeby poszkodowanego mierzone
wedle kryteriéw obiektywnych.

W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy powdd wykazywal, Ze jego zona Swiadczyla na jego rzecz czynnosci zwigzane
z codzienng pomocg. Dochodzona przez powoda kwota z tytulu odszkodowania obejmowala nastepujace okresy: 2
luty - 10 luty 2011 1., 11 luty - 24 luty 2011 1., 25 luty - 23 marzec 2011 r. oraz 24 marzec - 31 marzec 2011 I. Z przyjeciem
stawki godzinowej w wysokosci 9,50 zl. Kwota ta obejmowala réwniez koszt gorsetu ortopedycznego — 72 zl oraz
transportu — 80 zl.

Powyzej wskazanego zakresu czasowego udzielanej pomocy w kontekScie obiektywnie ujmowanych potrzeb
poszkodowanego, pozostajacych w zwiazku z doznang szkoda, nie zdolal on jednak wykaza¢ w niniejszym stanie
faktycznym. Z opinii bieglych wynika bowiem, iz uzasadniona stanem zdrowia powoda niezbedna pomoc, jakiej
potrzebowal ze strony innych osoéb — czlonkéw rodziny byla konieczna przy wylgczeniu okreséw przebywania w
szpitalu tj. poza okresem 2 luty — 10 luty 2011 r. oraz 25 luty — 23 marca 2011 r. Istnieja w tej mierze rozbiezno$ci
we wnioskach bieglego ortopedy i neurochirurga, ale z opinii ortopedy Z. P. wynika, iz decydujace znaczenie winna
mie¢ opinia bieglego neurochirurga, gdyz zaréwno leczenie w warunkach szpitalnych, jak i ambulatoryjnych odbywato
sie pod kontrola neurochirurga. Przy ustalaniu wysoko$ci kwoty naleznego powodowi odszkodowania nalezalo zatem
uwzgledni¢ okres od 11 lutego do 24 lutego, tj. 14 dni oraz od 24 marca do 31 marca, tj. 8 dni. W tym miejscu wskazaé
nalezy, ze jak wynika z opinii biegltego neurochirurga, po opuszczeniu szpitala pow6d wymagal maksymalnie 3 godzin
dziennie pomocy ze strony rodziny przez okres maksymalnie 50 dni. Po uplywie tego czasu nie wymagal natomiast
zadnej opieki. Zatem jedynie w pierwszym przedziale czasowym ( 11.02. — 24.02. 2011 r. ) rodzina sprawowala nad
nim opieke w wymiarze po 12 godzin dziennie, co daje lacznie 168 godzin. Podana przez powoda stawka kosztow za
jedna godzine opieki w wysokoéci 9,50 zI mieSci sie w ramach przyjetych w tym zakresie przez Miejsko — Gminnego
Osérodek Pomocy (...) w S. i byla obowigzujaca we wskazanych okresach na terenie gdzie zamieszkuje pow6d. W
zwigzku z tym koszt sprawowanej nad powodem opieki w pierwszym okresie wyniost 1.596 z} (168 godz. x 9,50). W
drugim natomiast okresie, tj. od 24 marca do 31 marca 2011 r. powod wymagal maksymalnie 3 godzin na dobe opieki
ze strony osob trzecich. Pomoc §wiadczona byta zatem przez 8 dni ( 24.03 — 31.03.2011 1. ) po 3 godziny na dobe,
co daje lacznie 24 godziny. Przy uwzglednieniu stawki godzinowej - 9,50 zl nalezna powodowi za ten okres kwota
wynosi 228 zL. Wprawdzie zdaniem bieglego neurochirurga koniecznosé swiadczenia pomocy powodowi istniala w
powyzszym wymiarze przez maksymalny czas 50 dni od 24 marca 2011 r., czyli do dnia 12 maja 2011 r., to jednak
pozwem objeto zadanie odszkodowania do dnia 31 marca 2011 .

Przy tych zalozeniach poniesiony koszt opieki 0s6b trzecich §wiadczonej powodowi wynidst lacznie 1.824 zl. Ponadto
nalezalo w tym zakresie uwzglednié¢ poniesione przez powoda koszty z tytulu zakupu gorsetu — 72 z} oraz transportu
do szpitala — 80 zl. Powodztwo podlegalo wobec tego uwzglednieniu do wysoko$ci 1.976 zl., a w pozostalym zakresie
zostalo oddalone.

Zgodnie z treécig art. 444 § 2 k.c., jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub cze$ciowo zdolnoéé do pracy zarobkowej
albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszloé¢, moze on zadaé¢ od
zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. W przedmiotowym stanie faktycznym powdd zadal
zarOwno renty z tytulu utraty mozliwoéci podjecia pracy zarobkowej jak i z powodu zwiekszonych potrzeb, ktore
identyfikowal z utrata samodzielnoéci zyciowej i konieczno$cia korzystania z opieki innych oséb. Zadat ustalenia renty
od 1 kwietnia 2011 r. okre$lajac koszt opieki na kwote 1.995 zlotych. Ponadto twierdzil, ze okolo 100 ztotych miesiecznie
wydaje na zakup lekéw i dojazdy do placowek medycznych.

W $wietle analizowanego wyzej materiatu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie nie budzi watpliwoéci, ze
zostaly wykazane przeslanki zasadzenia renty z tytulu zwiekszonych potrzeb. Z wnioskéw prezentowanych w opiniach
bieglych lekarzy, ktore podziela Sad w tej sprawie wynika jednak, ze stan zdrowia powoda majacy zwigzek z doznanymi



wskutek wypadku urazami kwalifikowal go do korzystania z takiej opieki w wymiarze 3 godzin dziennie przez
pierwsze 50 dni po opuszczeniu szpitala. Z uwagi, ze pierwsze 8 dni zostalo uwzglednione w ramach roszczenia o
odszkodowanie, renta w omawianym zakresie przystuguje mu za okres od 1 kwietnia do 30 kwietnia. Majac na uwadze
czasowe ramy udzielanej pomocy - po 3 godziny na dobe (30 dni x 3 godz.), tj. }acznie 90 godzin, przy uwzglednieniu
stawki godzinowej: 9,50 zl, nalezalo zasadzi¢ na rzecz powoda kwote 855 zl jako sktadnik renty na zwiekszone potrzeby
za miesigc kwiecien.

Za miesigc maj natomiast nalezy sie W. K. w tym przedmiocie §wiadczenie za czas do 12 maja, gdyz tego dnia uplywa
okres przez ktéry wg. opinii bieglego zachodzila potrzeba udzielania powodowi opieki przez osoby trzecie. Stad tez
nalezalo uwzglednié¢ koszt opieki w zakresie po 3 godziny dziennie jako zwiekszenie potrzeb powoda, co daje w
wymiarze 12 dni - 36 godzin, a przy stawce po 9,50 zlotych za jedna godzine stanowi kwote 342 zl.

Jednocze$nie zwazywszy na fakt, iz pow6d powinien poddawaé sie zabiegom usprawniajacym, kinezyterapii,
fizykoterapii, masazom, wymaga kontroli neurologicznej, przewleklego zazywania lekéw - ustalono rente na
zwiekszone potrzeby z tytulu zakupu lekéw i dojazdéw do placowek medycznych w wysokoSei 100 zt i o te kwote
powiekszono ustalone kwoty z tytulu renty na zwiekszone potrzeby za miesigc kwiecien i maj 2011 r. Z przedstawionych
przez powoda faktur wynika, iz ponoszone przez niego w skali miesiaca wydatki na leczenie oscylujg na poziomie
przekraczajacym dochodzona kwote 100 zlotych, a konieczno$¢ ich ponoszenia wynika z opinii bieglych lekarzy. Stad
tez od nastepnego po maju 2011 roku miesigca zasadne bylo wiec zasadzenie na jego rzecz od pozwanego kwoty 100
z} platnej do 10 — ego dnia kazdego kolejnego miesiaca poczynajac od 1 czerwca 2011 .

W takim tez zakresie nalezalo uwzglednié roszczenie o zasadzenie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb i oddali¢
zadanie dalej idace.

W $wietle przywolywanego wyzej § 2 art. 444 k.c. zasadne jest takze zadanie zasadzenia renty wyréwnawczej
wynikajacej z faktu utraty przez powoda mozliwosci zarobkowych. Powdd jest z zawodu murarzem, bedac zatrudniony
wykonywal prace fizyczne. Wskutek doznanych w wypadku obrazen orzeczono wobec niego znaczny stopien
niepelnosprawnodci, stwierdzono, ze jest calkowicie niezdolny do pracy. Z opinii bieglych wynika, iz zachodza
przeciwwskazania do wykonywania przez niego czynno$ci przecigzajacych kregostlup piersiowo — ledzwiowy, np.
dzwiganie duzych ciezaréw lub prac w wielogodzinnych pozycjach monotypowych w pochyleniu. Dlatego nalezalo
uznaé, ze gdyby nie skutki wypadku z dnia 2 lutego 2011 r., W. K. nadal méglby wykonywaé prace o charakterze
zblizonym do tej wykonywanej przed dniem 2 lutego 2011 r. JednoczeSnie na wysoko$¢ renty w tym zakresie
wplyw miala takze wysoko$¢ pobieranego $wiadczenia rehabilitacyjnego. Z materialu dowodowego wynika, ze przed
wypadkiem powod otrzymywal wynagrodzenie w wysokoSci 693 zl brutto miesiecznie. Kwoty, ktoére pobierat po
wypadku z tytulu §wiadczen rehabilitacyjnych byly nizsze od uzyskiwanego wcze$niej wynagrodzenia, a roznica
ta przewyzszala dochodzone $wiadczenie w wysokoéci po 100 zl miesiecznie. Od 28 lipca 2012 r. otrzymuje
natomiast $wiadczenia rentowe, ktérych wysoko$é brutto jest srednio dwa razy wieksza niz jego wynagrodzenie przed
wypadkiem. Wobec tego na rzecz W. K. zasadzono rente z tytulu utraconych zarobkéw w wysokos$ci po 100 zlotych
miesiecznie, nalezng w okresie od 3 lutego 2011 r. do 27 lipca 2012 r. W pozostalym zakresie zasadno$¢ zadania renty
wyréwnawczej nie zostala w toku procesu wykazana.

Sad uwzglednil takze powodztwo w zakresie ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszlosé za skutki
zdarzenia z dnia 2 lutego 2011 r., skoro proces leczenia u powoda nie zostal jeszcze zakonczony zwlaszcza w
aspekcie ortopedycznym i psychiatrycznym. Pow6d wymaga bowiem przeprowadzenia korekty polozenia gornej $ruby
stabilizatora, a ze wzgledu na nadmierne zywe reakcje emocjonalne, zanizong samoocene, okresowe zaburzenia snu,
wskazane jest takze kontynuowanie leczenia psychiatrycznego i ewentualne wsparcie psychologiczne.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c., zasgdzajac je zgodnie z zgdaniem pozwu. Roszczenia z tytulu
zado$¢uczynienia i odszkodowania nie sg roszczeniami pienieznymi sensu stricto (patrz art. 363 § 1 k..c), a staja sie
takimi dopiero po skonkretyzowaniu jako zadan zaplaty okre§lonej sumy pienieznej. Opdznienie w zaplacie po takim
wezwaniu rodzi zatem roszczenie o zasgdzenie odsetek ustawowych, zgodnie z art. 481 § 1 k.c. Strona powodowa



domagala sie odsetek od 6 maja 2011 r., tj. od dnia nastepnego po dniu, w ktérym pozwany powinien zrealizowac
szkode zgodnie z przepisami ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym, i Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych (Dz. U. 03.124.1152). W my$] art. 14 ust. 1
iust 2 ,zaklad ubezpieczen wypltaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego
lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W przypadku, gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust.
1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczenn albo wysokoéci odszkodowania
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci wyjas$nienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe. Pismo, w ktérym strona powodowa zglosila szkode zostalo
pozwanemu doreczone w dniu 7 marca 2011 r. Pismem z 29 marca 2011 r. pozwany wnosil o uzupelnienie zgloszenia,
co strona powodowa uczynila w piSmie z 18 kwietnia 2011 r. doreczonym na adres pozwanego w dniu 21 kwietnia 2011
r. W zwiazku z tym pozwany powinien przy dolozeniu nalezytej staranno$ci zlikwidowa¢ szkode w terminie 14 dni od
doreczenia pisma uzupeliajacego tj. 5 maja 2011 r. Od dnia nastepnego pozwany pozostaje w zwloce za spelnieniem
$wiadczenia i od tego czasu nalezg sie odsetki ustawowe za zwloke. Jednoczeénie nalezy w tym miejscu wskazac, ze
gdy idzie o wymagalno$¢ rat zasadzonej renty jako Swiadczenia okresowego, skoro przyjeto platno$é oznaczona na
10 dzien kazdego kolejnego miesigca, wymagalno$é tego Swiadczenia za maj 2011 roku nastepuje dopiero z dniem 10
maja, zatem ustawowe odsetki nalezne sa od dnia nastepnego tj. od 11 maja 2011 r.

O kosztach naleznych stronie powodowej Sad orzekl na podstawie art. 100 zdanie pierwsze k.p.c., przy zastosowaniu
zasady ich stosunkowego rozdzielenia oraz § 6 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 roku, Nr 163, poz. 1348 ze zm.). Pow6d wygral proces w72 % i w
takim zakresie powinien ponie$¢ koszty procesu pozwany. Wysoko§¢ wydatkow poniesionych w sprawie tymczasowo
przez Skarb Panstwa stanowi lgcznie kwote 2.678,07 zk. Sad obciazyl pozwanego obowigzkiem zwrotu tych wydatkéw
proporcjonalnie do wyniku procesu, zobowiazujac go do uiszczenia kwoty 1.928 zl (2.678,07 zl x 72%). Z tytulu oplaty
sadowej, od ktorej uiszczenia powod byl zwolniony, a ktorej wysokosé w sprawie stanowi kwote 7.900 zl, zobowigzano
pozwanego do uiszczenia 5.688 z1 (7.900 zl x 72 %). Jednocze$nie Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
2.604 z} tytulem czeSciowego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego ( (...) 72%).

Na podstawie art. 102 k.p.c. Sad nie obciazyt powoda pozostalymi kosztami procesu z uwagi na charakter zadania
poddanego rozstrzygnieciu, jego znaczenie dla powoda oraz sytuacje majatkowa i zyciowa W. K., przyjmujac, iz
zachodzi wypadek szczegoblnie uzasadniony.



