Sygnatura akt I C 260/12

Dnia 17 grudnia 2013 roku

Sad Okregowy w Sieradzu — Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: S.S.0. Joanna Skladowska

Protokolant: sekr. sad. Jolanta Greliniska

po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2013 roku w Sieradzu na rozprawie

sprawy z powodztwa M. O.

przeciwko (...) SAw (...) Centrum (...) w L.

o zado$§éuczynienie, rente i ustalenie odpowiedzialnoSci na przyszlosé

1. zasadza od pozwanego (...) SAw (...) Centrum (...) w L. na rzecz powodki M. O. 50.000 (piecdziesiat tysiecy)
zlotych tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami:

- od kwoty 15.000 zlotych od dnia 25 kwietnia 2011r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 35.000 zlotych od dnia 16 lipca 2012r. do dnia zaplaty;
2. w pozostalym zakresie oddala powddztwo;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 2.815,25 (dwa tysigce osiemset pietnascie i 25/100 ) zlotych tytulem
czeSciowego zwrotu kosztow procesu;

4. nakazuje pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Sieradzu:
- kwote 2000 (dwa tysiace) zlotych tytulem oplaty sadowej,
- kwote 551,74 (pieéset pieédziesiat jeden i 74/100) zlotych zwrotu wydatkow;

5. nakazuje pobrac od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Wieluniu tytulem zwrotu wydatkéw
kwote 763,44 (siedemset sze$édziesiat trzy i 44/100) zlotych.

Sygn. akt I C 260/12

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 5 wrze$nia 2011r. skierowanym do Sadu Rejonowego w Wieluniu przeciwko pozwanemu (...) SAw
W. powodka M. O. wniosla o:

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 15.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia
25.04.2011r. do dnia zaplaty tytulem zado$céuczynienia,

- ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego wobec powodki za skutki wypadku z 14.01.1999r. na przyszlosc,

- zasadzenie od pozwanego na rzecz pow6dki kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie
4.800 zlotych wraz z oplata od pelnomocnictw w wysoko$ci 34 zlote.

W dniu 17 lipca 2012r. wplynelo pismo powddki (przeslane pozwanemu 9 lipca 2012r.), w ktérym rozszerzyla
powbdztwo w ten sposob, ze domagala sie zasadzenia na jej rzecz od pozwanego 60.000 zlotych tytulem



zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami, przy czym od kwoty 45.000 zlotych od dnia rozszerzenia pow6dztwa oraz
renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 1.100,00 zlotych miesiecznie, platnej do 10 dnia kazdego miesiaca,
poczynajac od sierpnia 20009r.

Postanowieniem z dnia 10 wrze$nia 2012r. Sad Rejonowy przekazal sprawe do rozpoznania wg wlasciwoéci rzeczowej
Sadowi Okregowemu w Sieradzu.

Pozwany powodztwa nie uznawat i wnosil o jego oddalenie oraz zasadzenie od powoda kosztéw procesu wg norm
przepisanych.

Przed zamknieciem rozprawy pelnomocnik powodki zlozyl spis kosztéw, ktorym domagat sie nadto zwrotu kosztéw
przejazdu pelnomocnika na cztery rozprawy w wysokosci 1002 zlote. W toku rozprawy poczynil jednak korekte
w zakresie naleznoS$ci za dojazd na ostatnie z posiedzen, poniewaz réwnolegle w tym samym dniu uczestniczyt w
rozprawie w sprawie I C 83/10, gdzie juz wystapit o rozliczenie kosztéw w tym zakresie. Po korekcie wysoko$é zadanych
kosztow przejazdu wyniosla 752, 22 zlote.

Sad ustali nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 14 stycznia 1999r. w W. doszlo do zderzenia trzech pojazdow. Pasazerka jednego z nich byla powddka M.
O.. Bezposrednio po wypadku powoddka zostala przetransportowana do Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej w W., gdzie przebywala do 20 stycznia 1999r.

W wyniku wypadku powddka doznala powierzchownego urazu czaszki, w wyniku ktérego wystapil krwiak okolicy
czolowej zewnatrzczaszkowy podskorny.

W badaniu RTG nie stwierdzono zlaman koSci podstawy czaszki. Konsultacja neurologiczna nie potwierdzila
organicznego pourazowego uszkodzenia (...). Skutkiem urazu byt obustronny bardzo gleboki niedostuch (powyzej
70dB) wymagajacy aparatu stuchowego.

Pojawily sie takze bdle glowy oraz zaburzenia depresyjno-lekowe. Przez kolejne lata powddka objeta byta
systematyczng opieka lekarska w Zakladzie Opieki Zdrowotnej (...)w S.. Powddka odczuwala zle samopoczucie,
drazliwo$¢, bezsennos$é, zawroty i bdle glowy, trudnosci w skupieniu. W 2003r. zdiagnozowano takze niedowidzenie
obuoczne, astygmatyzm, za¢me poczatkowa i nadciénienie tetnicze.

(karta informacyjna leczenia szpitalnego SPZOZ w W. Oddzial (...) k. 8, historia choroby — k. 9 — 11, zaswiadczenia
lekarskie - k. 16, 17, wyniki badan — k. 18, dokumentacja leczenia otolaryngologicznego — k. 21 - 29, dokumentacja
lekarska z ZOZ (...) w S.- k. 31 - 65, zaswiadczenia lekarskie — k. 69, 70, opinia bieglej z zakresu otolaryngologii A. K.
— k. 121 — 122, opinia bieglej z zakresu psychiatrii J. K. — k. 128 - 130)

Tak duzy niedostuch jaki wystapil u powddki winien by¢ szybko leczony, a przy braku poprawy winien by¢ zaopatrzony
aparatem stuchowym — do 12 miesiecy po urazie. Pow6dka pomimo zlecenia uzywania aparatu w listopadzie 1999r.,
pierwszy aparat sluchowy otrzymala w 2006 roku, zbyt p6Zno aby osiagnaé¢ sukces terapeutyczny z uwagi na
degeneracje nerwu stuchowego. Wczesniejsze zastosowanie aparatu shuchowego moglo (cho¢ nie musialo) wpltynac
na stan narzadu stuchu powdédki.

(opinia bieglej z zakresu otolaryngologii A. K. — k. 182, opinia ustna — k. 231 — 232, wniosek o wydanie aparatu
shuchowego — k. 30)

Powodka podjela takze leczenie w Poradni Neurologicznej, leczona byta do 2010 roku. Rozwinely sie o niej zaburzenia
psychotyczne. W dniu 31 sierpnia 2010 roku M. O. podjela leczenie psychiatryczne, ktore kontynuuje do chwili
obecnej. Rozpoznano psychoze paranoidalng o podlozu organicznym. Wdrozono leczenie farmakologiczne.



(konsultacja neurologiczna — k. 15, historia choroby Poradni Neurologicznej w W. — k. 13, 19 — 20, historia choroby
(...) wW. — k. 66 — 68, karta informacyjna leczenia szpitalnego — k. 71, opinia bieglej z zakresu psychiatrii J. K. —
k. 128 - 130)

U powodki rozwinal sie takze parkinsonizm o etiologii mieszanej — miazdzycowo — polekowy.
(opinia bieglego z zakresu neurologii J. M. —111 - 114, zadwiadczenie lekarskie — k. 148)

Leki, ktére mogly spowodowac objawy uboczne w postaci parkinsonizmu powddka przyjmowala z powodu zaburzen
urojeniowych — R. oraz ze wskazan neurologicznych — P. — od 31 sierpnia 2010r.

(opinia uzupekiajaca bieglej z zakresu psychiatrii J. K. — k. 245 — 246)

Przed wypadkiem powo6dka pracowala przez 15 lat jako szwaczka. W dniu zdarzenia miala 48 lat. Po wypadku
przebywala przez dziewie¢ miesiecy na zwolnieniu lekarskim. Nie wrocila juz do pracy.

Zdarzenie uznano za wypadek w drodze do pracy. M. O. zostala uznana przez orzecznika Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych za osobe cze$ciowo niezdolng do pracy z uwagi na stan narzadu stluchu i przyznano jej $§wiadczenie
rentowe. Ustalono 30 % uszczerbek na zdrowiu.

W dniu 12 stycznia 2000r. M. O. w zwigzku z wypadkiem uzyskala §wiadczenie z polisy pracowniczego ubezpieczenia
na zycie, przy stwierdzeniu 47 % uszczerbku na zdrowiu, w wysokoéci 9.400 zlotych.

0Od 2009r. stan powodki wymaga stalej opieki, ktora realizuje maz powodki J. O.. Wynika to z zaburzen psychicznych
powodki nie zwigzanych z doznanym w wyniku wypadku urazem.

(opinia bieglej z zakresu psychiatrii J. K. — k. 128 — 130, opinia uzupelniajaca bieglej z zakresu psychiatrii — k. 245
—246)

W dniu 24 lutego 2011r. uznano powodke za osobe niezdolng do samodzielnej egzystencji. M. O. wymaga statej pomocy
0s6b trzecich przy spelianiu wszystkich czynno$ci dnia codziennego oraz leczenia psychiatrycznego, korzystania z
aparatu shuchowego i rehabilitacji.

(zeznania §wiadka J. O. — k. 151 - 152, orzeczenia ZUS — k. 76 - 82, 84, pismo w sprawie wyplaty Swiadczenia — k. 83)

Postanowieniem Sadu Okregowego w Sieradzu z 12 czerwca 2013r. powodka zostala ubezwlasnowolniona catkowicie
z powodu zaburzen psychicznych.

(odpis orzeczenia — k. 226)

W toku postepowania o ubezwlasnowolnienie biegli z zakresu psychiatrii stwierdzili u powodki organiczne zaburzenia
poznawcze, uniemozliwiajace samodzielne funkcjonowanie oraz niezdolnosé do zaspokajania potrzeb o charakterze
samoobstugowym.

(opinia bieglych z zakresu psychiatrii — k. 227 — 228)

Trwale nastepstwa urazu to obustronny gleboki niedostuch powodujacy 50 % uszczerbek na zdrowiu oraz zaburzenia
depresyjno-lekowe — 5 %. Pozostale zdiagnozowane u powodki schorzenia, przede wszystkim — organiczne zaburzenia
poznawcze i parkinsonizm nie maja zwiazku z wypadkiem.

(opinia bieglego z zakresu neurologii J. M. —111 — 114, opinia uzupelniajgca bieglego z zakresu neurologii — k. 261 —
262, opinia bieglej z zakresu psychiatrii J. K. — k. 128 — 130, opinia uzupekniajaca biegltej z zakresu psychiatrii — k.
245 — 246)



Sprawca wypadku byl ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym
zakladzie ubezpieczen.

Pozwany przyjal zawiadomienie o szkodzie poniesionej przez powodke, po czym
decyzja z dnia 22 lutego 2000r. przyznal na jej rzecz kwote 15.000,00 zlotych tytulem zado$cuczynienia.

Pismem z dnia 17 marca 2011ir. pelnomocnik powo6dki wni6st o ponowne rozpatrzenie sprawy i przyznanie M.
O. zado$éuczynienia w kwocie 105.000 zlotych. Pismem z 14 kwietnia 2011r. pozwany odmowil wyplaty dalszych
Swiadczen.

(niesporne, pismo pelnomocnika — k. 72 — 74, pismo pozwanego — k. 75)
Sad zwazyl :

Przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zaklad ubezpieczenn zobowiazuje sie do zaplacenia
okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem kt6érych odpowiedzialno$¢
za szkode ponosi ubezpieczajacy (art. 822 kc).

Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, z ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych przysluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg
obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest
Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

W przedmiotowej sprawie nie kwestionowane byly przez zaklad ubezpieczen sprawstwo i wina ubezpieczonego w
zakresie zaistnialego wypadku komunikacyjnego i jego odpowiedzialno$é na zasadzie art. 415 w zw. z art. 436 § 2
ke, a w konsekwencji rowniez odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela. Sporne pozostawato natomiast istnienie zwigzku
przyczynowego pomiedzy doznanym w wyniku wypadku urazem a wystepujacymi u powddki schorzeniami. Istnienie
tego zwigzku - w $wietle art. 361 § 1 ke - bylo zas niezbedne dla ustalenie zakresu odpowiedzialno$ci pozwanego.

Oczywiécie ustalenie stanu zdrowia powodki i jego powigzania z wypadkiem wymagalo posiadania wiadomo$ci
specjalnych z zakresu nauk medycznych i niezbedne bylo skorzystanie w tym zakresie, zgodnie z art. 278 § 1 kpc,
z opinii bieglych. Nalezy podkresli¢, iz w sprawie wypowiedzieli sie biegli z zakresu trzech specjalnoéci: neurologii,
psychiatrii i otolaryngologii. Na podstawie wydanych opinii Sad ustalil, ze skutkiem wypadku i doznanego urazu byt
gleboki obustronny niedostuch oraz zaburzenia depresyjno-lekowe.

W $wietle opinii bieglego z zakresu neurologii, nie mozna za$ wigza¢ z wypadkiem stwierdzonego parkinsonizmu,
poniewaz w wyniku doznanego urazu nie wystapily zmiany pourazowe w moézgu mogace by¢ przyczyna objawdw
parkinsonowskich. Nadto objawy zespotu parkinsonowskiego (pozapiramidowego) ujawniaja sie w kilka tygodni po
urazie czaszkowo-mozgowym (opinia bieglego z zakresu neurologii — k. 111 — 114). Nie jest mozliwe ustalenie w jakim
zakresie parkinsonizm wystepujacy u powodki jest skutkiem zmian miazdzycowych, a w jakim zazywanych lekow,
jednakze leki mogace wywola¢ tego rodzaju skutki uboczne M. O. przyjmowala po 31 sierpnia 2010r. i nie miato to
zwigzku z leczeniem skutkdéw wypadku (opinia uzupelniajaca bieglej z zakresu psychiatrii — k. 245 — 246, opinia
uzupelniajaca bieglego z zakresu neurologii — k. 261 - 262).

Jak wynika z opinii bieglej z zakresu psychiatrii, nie mozna takze przyjac, iz otepienie, ktore rozwijalo sie u powodki
od kilku lat oraz zaburzenia psychotyczne zdiagnozowane w 2010 roku sa skutkiem wypadku. Badanie neurologiczne
wykonane w trakcie hospitalizacji bezpo$rednio po urazie nie potwierdzilo organicznego pourazowego uszkodzenia
(...). Otepienie jest zatem wynikiem zmian miazdzycowych. Jezeli zaburzenia psychotyczne mialtyby mie¢ charakter
reaktywny, to okres ich rozwoju bylby od kilku dni do kilku tygodni po zdarzeniu. Zbyt odlegly jest zatem czas od
wystapienia traumatycznego zdarzenia (opinie bieglej z zakresu psychiatrii — k. 128 — 130, 245 — 246).



Nie mogla by¢ natomiast w tym zakresie miarodajna opinia bieglej z zakresu otolaryngologii, ktéra wigzata z
wypadkiem zaistnienie psychozy paranoidalnej, bowiem wniosek ten wykraczal poza specjalizacje biegte;j.

Podstawg prawna zadania w zakresie zado$cuczynienia jest art. 445 § 1 kc.

Pojecie ,krzywdy” nie zostalo ustawowo zdefiniowane, w zwiazku z czym nalezy je rozumie¢ potocznie jako cierpienia
fizyczne i psychiczne. Zado$éuczynienie winno stanowi¢ rekompensate pieniezna majaca na celu zlagodzenie tych
cierpien. Zadanie Sagdu w postepowaniu cywilnym za$ sprowadza sie do ustalenia jego wysoko$ci. Przepisy Kodeksu
cywilnego nie zawieraja kryteriéw, jakie nalezy uwzgledniaé przy takowym ustalaniu. Ich katalog (oczywiscie niepelny,
albowiem zawsze nalezy bra¢ pod uwage okoliczno$ci konkretnej sprawy) wypracowala judykatura. Niewatpliwie sg
to: stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwalo$¢ skutkéw czynu niedozwolonego, prognozy na
przyszlo$é, a takze przyczynienie sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody, co zgodnie z art. 362 ke
skutkuje stosownym zmniejszeniem zado$éuczynienia.

Nie mozna réwniez zapominaé, iz cho¢ oczywiscie zado$tuczynienie musi ze wzgledu na swoj charakter
kompensacyjny przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng wartosé, to jednak jego wysokos¢ winna by¢ utrzymana w
rozsgdnych granicach dostosowanych do aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenistwa (por. wyrok SN z dnia 24
czerwca 19651., I PR 203/65, OSPiKA 1966, poz.92, wyrok SN z dnia 22 marca 1978 r., IV CR 79/78, nie publikowany).

W wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 14 stycznia 1999r. powddka doznala powierzchownego urazu czaszki,
ktorego skutkiem byl obustronny bardzo gleboki niedostuch oraz zaburzenia depresyjno-lekowe. Laczny uszczerbek
na zdrowiu z tego tytulu wyniost 55 %. Okres hospitalizacji trwal siedem dni. Po wypadu stale utrzymywaly sie bole
i zawroty glowy, zle samopoczucie, stany lekowe, trudnoéci w skupieniu, drazliwo$¢, bezsenno$¢. M. O. pozostawala
pod stalg opieka lekarska. Uraz spowodowat niepelnosprawnosé. Powoddka zaprzestala aktywnosci zawodowej, zostala
uznana za cze$ciowo niezdolna do pracy. Stopien krzywdy powodki nalezy zatem ocenié jako znaczny.

Ustrajajac wysoko$¢ zadoécuczynienia, Sad mial jednak takze na uwadze, ze na stan powo6dki nastepnie nalozyta
sie choroba samoistna, nie zwigzana z wypadkiem — zmiany miazdzycowe, zaburzenia urojeniowo poznawcze,
a nastepnie parkinsonizm, nadciénienie, niedowidzenie, za¢ma, astygmatyzm. Ponadto zaniechano szybkiego
zastosowania aparatu stuchowego, co mogloby poprawi¢ funkcjonowanie powo6dki, a co nalezy oceniaé w kategoriach
wspolprzyczyny lezacej poza zakresem odpowiedzialnoSci sprawy wypadku i jego ubezpieczyciela. Nalezalo takze
uwzgledni¢ kwote juz wyplacona przez pozwanego w 2000r. Przy ocenie realnej jej wartoSci zauwazenia wymaga, ze
przecietne wynagrodzenie miesieczne w tej dacie wynosito 1.923,81 zlotych, natomiast w Il kwartale 2013r. — 3.651,72
zlotych. W przelozeniu na realia obecne, wyplacona wéwczas suma - 15.000 zlotych, ma zatem warto§¢ dwukrotnie

WYZSZ3.

Wszystkie omowione powyzej okoliczno$ci w ocenie Sadu uzasadniaja przyjecie, ze kwota zadoSéuczynienia
w wysokoéci 50.000,00 zlotych jest adekwatna zar6wno do rozmiaru krzywdy, jak i stosunkéw majatkowych
spoleczenstwa oraz uwzglednia Swiadczenie juz wyplacone powddce.

Zgodnie z art. 444 § 2 ke, jezeli zwiekszyly sie potrzeby poszkodowanego, moze on zada¢ od zobowigzanego do
naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Domagajac sie renty z tego tytulu, powddka wskazala, ze wymaga stalej opieki osob trzecich. Wysoko$é¢ $wiadczenia
uwzgledniala koszt 24 godzinnej opieki.

Oceniajac zasadno$c¢ roszczen w tym zakresie, nalezalo zwazy¢, iz w $wietle opinii bieglych nastepstwa doznanego w
wyniku wypadku urazu — niedostuch oraz zaburzenia depresyjno-lekowe nie spowodowaly koniecznos$ci opieki nad
powddka. Konieczno$é ta wynika ze schorzen nie zwigzanych z urazem — organicznych zaburzen poznawczych. Majac
powyzsze na uwadze, Sad nie znalazl podstaw do zasadzenia renty z tego tytulu.



Opinie bieglych nie wskazywaly rowniez na mozliwoé¢ wystapienia nieprzewidywalnych w chwili obecnej nastepstw
urazu w przyszloéci. Obustronny niedostuch jest utrwalony. Aktualny stan psychiczny powddki wynika za$ z glebokich
zaburzen nie zwigzanych z urazem. Stad brak podstaw do ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego na przysztosc.

Podsumowujac, Sad uznat za uzasadnione zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki zado$éuczynienia w wysokos$ci
50.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami.

W pozostalym zakresie powddztwo podlegalo za$ oddaleniu.

Odnoénie zadania zasadzenia odsetek ustawowych, stwierdzi¢ nalezalo, iz roszczenia z tytulu zado$cuczynienia nie sg
roszczeniami pienieznymi sensu stricte (patrz art. 363 § 1 kc), a staja sie takimi dopiero po skonkretyzowaniu jako
zadan zaplaty okreslonej sumy pienieznej. Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. OpdZnienie w zaplacie po takim wezwaniu rodzi zatem roszczenie o
zasgdzenie odsetek ustawowych, zgodnie z art. 481 § 1 ke.

Powodka domagata sie odsetek o kwoty 15.000 zlotych od 25 kwietnia 2011r.w zwigzku z wezwaniem do zaplaty z
17 marca 2011r., przy uwzglednieniu 7 dniowego terminu na dotarcie korespondencji, natomiast w zakresie dalszej
kwoty od dnia rozszerzenia pozwu — pismo nadane w dniu 9 lipca 2012r., przy uwzglednieniu wskazanego okresu 7
dni, termin naliczania odsetek 16 lipca 2012r. Majac na uwadze powolane wyzej przepisy, Sad uwzglednil roszczenie
w tym zakresie.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 100 kpc. Powddka wygrala sprawe w 70 %. Poniesione przez nia koszty
to: oplata od pozwu — 500 zlotych, wynagrodzenie pelnomocnika — 4.800 zlotych, oplaty od pelnomocnictw —
34 zlote, koszty dojazdu pelnomocnika na trzy rozprawy — 752,22 zlote (300 km x 3 x 0,8358 zlotych). Koszty
pozwanego to: wynagrodzenie pelnomocnika — 4.800 zlotych, oplata od pelnomocnictwa — 17 zlotych. Minimalna
wysoko$§¢é wynagrodzenia pelnomocnikéw wyniosta 3.600,00 zlotych, zgodnie z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych ...” z dnia 28 wrzeénia 2002r. (Dz.U. Nr 163,
poz.1349). Sad zasadzajac oplate za czynnoéci radcy prawnego z tytulu zastepstwa prawnego, zgodnie z art. 109 §
2 kpc oraz § 2 ust. 1 rozporzadzenia, bierze pod uwage niezbedny naklad pracy pelnomocnika, a takze charakter
sprawy i wklad pracy pelnomocnika w przyczynienie sie do jej wyjaénienia i rozstrzygniecia. Majac na uwadze czas
trwania postepowania i ilo$¢ czynnos$ci procesowych, Sad uwzglednil w tym zakresie postulat pow6dki o oznaczenie
wynagrodzenia w wysoko$ci 1,5 stawki oplaty minimalne;.

W zakresie zwrotu kosztow przejazdu pelnomocnika do sadu, wskaza¢ nalezy, iz zaproponowana w spisie kosztéw
stawka — 0,8359 zlotych za kilometr wynika z rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 r. w
sprawie warunkow ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celéw stuzbowych samochodow
osobowych, motocykli i motorower6w niebedacych wlasnoécig pracodawcy (Dz. U. Nr 27, poz. 271 oraz z 2004 r. Nr
237, poz. 2376), zmienionego rozporzadzaniem Ministra Transportu z dnia 23 pazdziernika 2007r. (dz. U. Nr 201,
poz. 1462), ktoére nie ma tutaj wprost zastosowania. Mozna jednak w ocenie Sadu zastosowa¢é ja pomocniczo, przy
braku innych uregulowan.

Eacznie poniesione przez strony koszty to 10.903,22 zlote, 30% obcigzajac powodke to 3.270,97 zlotych, réznica
pomiedzy ta suma a kosztami poniesionymi przez powddke wyniosta zatem 2.815,25 zlotych i kwota ta podlegala
zasadzeniu od pozwanego.

Sad nakazal roéwniez pobraé¢ na podstawie art. 113 u.k.s.c. od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa 551,74 i 763,44
zlotych tytulem zwrotu 70 % poniesionych wydatkéw na opinie bieglych oraz 2.000 zlotych tytulem oplaty od
zasgdzonego zado$cuczynienia, po odliczeniu kwoty 500 zlotych zaplaconej z tego tytulu przez powddke.



Na zasadzie art. 113 ust. 4 u.k.s.c. odstapiono od obciazania powddki kosztami procesu w zwiazku z oddalona czeécia
powddztwa.



