Sygn. akt C 228/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2016 roku

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym

Przewodniczacy: SSO Iwona Podwdjniak

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Iwona Bartel

po rozpoznaniu w dniu 29 wrze$nia 2016 roku w Sieradzu

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. N.

przeciwko M. W. prowadzacej dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwg Mlyn (...) i W. W. (1)
o zado$éuczynienie, odszkodowanie, rente i ustalenie odpowiedzialno$ci na przyszlosé

1. zasadza solidarnie od pozwanych M. W. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg Mtyn (...) i W. W. (1)
na rzecz powoda J. N. kwote 180 000,00 (sto osiemdziesiat tysiecy) ztotych z tytulu zadoséuczynienia z ustawowymi
odsetkami:

- od kwoty 30 000,00 (trzydziesci tysiecy) zlotych w stosunku do M. W. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod
nazwa Mlyn (...) od dnia 29 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia
2014 roku do dnia zaplaty,

- od kwoty 150 000,00 (sto piecdziesiat tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 29 lipca 2016 roku do dnia
zaplaty;

2. zasgdza solidarnie od pozwanych M. W. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Mlyn (...) i W. W. (1) na
rzecz powoda J. N. z tytulu odszkodowania kwote 480,00 (czterysta osiemdziesiat) ztotych z ustawowymi odsetkami
w stosunku do M. W. prowadzacej dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa Mlyn (...) od dnia 29 pazdziernika 2013 roku
do dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty;

3. zasadza solidarnie od pozwanych M. W. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Mlyn (...) i W. W. (1)
na rzecz powoda J. N. z tytutu skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby z tytulu kosztow leczenia za okres od 1
lipca 2012 roku do 30 wrzeénia 2013 roku do kwote 900,00 (dziewieéset) zlotych;

4. zasadza solidarnie od pozwanych M. W. prowadzacej dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa Mlyn (...) i W. W. (1)
na rzecz powoda J. N. z tytulu renty na zwiekszone potrzeby z tytulu kosztow leczenia kwote 60,00 (sze$c¢dziesiat)
zlotych miesiecznie, poczynajac od dnia 1 pazdziernika 2013 roku i na przyszlosé ptatng do dnia 10. kazdego miesiaca
z ustawowymi odsetkami od uchybienia terminowi platno$ci ktérejkolwiek z rat, przy czym co do renty za miesiac
pazdziernik 2013 roku wobec M. W. prowadzgcej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Mlyn (...) — z ustawowymi
odsetkami od dnia 29 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) co do rat za miesiace:
pazdziernik 2013, listopad 2013 roku, grudzien 2013 roku oraz styczen 2014 roku — z ustawowymi odsetkami od dnia
15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty;



5. zasadza solidarnie od pozwanych M. W. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarczg pod nazwa Mlyn (...) i W. W. (1) na
rzecz powoda J. N. tytulem renty na zwiekszone potrzeby z tytutu kosztéw pomocy dla powoda ze strony osoby drugiej
kwote 600,00 (sze$éset) zlotych miesiecznie, poczynajac od 1 pazdziernika 2013 roku i na przyszlo$¢ platng do dnia 10.
kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami od uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat, przy czym co do rat
renty wymagalnych do dnia 28 lipca 2016 roku — z ustawowymi odsetkami od dnia 29 lipca 2016 roku do dnia zaplaty;

6. zasadza solidarnie od pozwanych M. W. prowadzgcej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwag Mlyn (...) i W. W. (1) na
rzecz powoda J. N. tytulem renty wyré6wnawczej z tytutu utraty catkowitej zdolnoéci do pracy:

- za miesigc styczen 2013 roku kwote 1 024,47 (jeden tysiac dwadzieScia cztery 47/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami: w stosunku do M. W. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Mlyn (...) od dnia 29 pazdziernika
2013 roku do dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc luty 2013 roku kwote 1 130,47 (jeden tysiac sto trzydziesci 47/100) zlotych z ustawowymi odsetkami: w
stosunku do M. W. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarczg pod nazwa Mlyn (...) od dnia 29 paZzdziernika 2013 roku do
dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc marzec 2013 roku kwote 952,05 (dziewieéset piet¢dziesiat dwa 5/100) zlotych z ustawowymi odsetkami:
w stosunku do M. W. prowadzacej dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa Mlyn (...) od dnia 29 pazdziernika 2013 roku
do dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc kwiecien 2013 roku kwote 990,07 (dziewiecset dziewieédziesigt 7/100) zlotych z ustawowymi odsetkami:
w stosunku do M. W. prowadzacej dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa Mtyn (...) od dnia 29 pazdziernika 2013 roku
do dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc maj 2013 roku kwote 952,05 (dziewieéset piecdziesiat dwa 5/100) zlotych z ustawowymi odsetkami: w
stosunku do M. W. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarczg pod nazwa Mlyn (...) od dnia 29 paZzdziernika 2013 roku do
dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc czerwiec 2013 roku kwote 990,07 (dziewieéset dziewieédziesiat 7/100) ztotych z ustawowymi odsetkami:
w stosunku do M. W. prowadzacej dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa Mlyn (...) od dnia 29 pazdziernika 2013 roku
do dnia zaplaty, a w stosunku do pozwanego W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc lipiec 2013 roku kwote 952,05 (dziewieéset piecdziesiat dwa 5/100) zlotych z ustawowymi odsetkami: w
stosunku do M. W. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Mlyn (...) od dnia 29 pazdziernika 2013 roku do
dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesiac sierpien 2013 roku kwote 952,05 (dziewieéset pieédziesiat dwa 5/100) zlotych z ustawowymi odsetkami:
w stosunku do M. W. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Mlyn (...) od dnia 29 pazdziernika 2013 roku
do dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc wrzesien 2013 roku kwote 990,07 (dziewiecset dziewiecédziesiat 7/100) zlotych z ustawowymi odsetkami:
w stosunku do M. W. prowadzacej dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa Mlyn (...) od dnia 29 pazdziernika 2013 roku
do dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc pazdziernik 2013 roku kwote 952,05 (dziewieéset pieédziesiat dwa 5/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami: w stosunku do M. W. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Mlyn (...) od dnia 29 pazdziernika
2013 roku do dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesiac listopad 2013 roku kwote 990,07 (dziewieéset dziewiecdziesiat 7/100) zlotych z ustawowymi odsetkami:
w stosunku do M. W. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Mtlyn (...) od dnia 11 listopada 2013 roku do
dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty,



- za miesigc grudzien 2013 roku kwote 1 367,27 (jeden tysiac trzysta szeSédziesiat siedem 277/100) zlotych ustawowymi
odsetkami: w stosunku do M. W. prowadzacej dzialalno$é gospodarcza pod nazwa Mlyn (...) od dnia 11 grudnia 2013
roku do dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty,

- zamiesigc styczen 2014 roku kwote 530,79 (piecset trzydzieSci 79/100) zlotych z ustawowymi odsetkami: w stosunku
do M. W. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Mlyn (...) od dnia 11 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty,
a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesiac luty 2014 roku kwote 934,74 zt (dziewieéset trzydzieSci cztery 74,/100) zlotych z ustawowymi odsetkami
od dnia 11 lutego 2014 roku do dnia zaptlaty,

- za miesigc marzec 2014 roku kwote 917,18 (dziewieéset siedemnascie 18/100) zlotych z ustawowymi odsetkami od
dnia 11 marca 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc kwiecien 2014 roku kwote 917,18 (dziewieéset siedemnascie 18/100) zlotych z ustawowymi odsetkami od
dnia 11 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc maj 2014 roku kwote 917,18 (dziewiecset siedemnasdcie 18/100) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia
11 maja 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc czerwiec 2014 roku kwote 917,18 (dziewiecset siedemnascie 18/100) zlotych z ustawowymi odsetkami od
dnia 11 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesiac lipiec 2014 roku kwote 917,18 (dziewieéset siedemnascie 18/100) zlotych z ustawowymi odsetkami od
dnia 11 lipca 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc sierpient 2014 roku kwote 917,18 (dziewieéset siedemnascie 18/100) zlotych z ustawowymi odsetkami od
dnia 11 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc wrzesien 2014 roku kwote 917,18 (dziewieéset siedemnascie 18/100) zlotych z ustawowymi odsetkami od
dnia 11wrzeénia 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc pazdziernik 2014 roku kwote 917,18 (dziewiecset siedemnascie 18/100) zlotych z ustawowymi odsetkami
od dnia 11 paZzdziernika 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc listopad 2014 roku kwote 1 031,74 (jeden tysiac trzydziesci jeden 74/100) zlotych z ustawowymi odsetkami
od dnia 11 listopada 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc grudzien 2014 roku kwote 1 031,74 (jeden tysiac trzydzieéci jeden 74/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc styczen 2015 roku kwote 1 031,74 (jeden tysiac trzydziesci jeden 74/100) zlotych z ustawowymi odsetkami
od dnia 11 stycznia 2015 roku do dnia zaplaty,

- za miesiac luty 2015 roku kwote 1 031,74 (jeden tysiac trzydziesci jeden 74,/100) zlotych z ustawowymi odsetkami
od dnia 11 lutego 2015 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc marzec 2015 roku kwote 996,06 (dziewieéset dziewiecdziesiat sze$¢ 6/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 marca 2015 roku do dnia zaplaty,

- za miesiac kwiecienn 2015 roku kwote 996,06 (dziewiecset dziewietdziesiat szes¢ 6/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 kwietnia 2015 roku do dnia zaplaty,



- za miesiagc maj 2015 roku kwote 996,06 (dziewieéset dziewiecdziesiat sze$¢ 6/100) z ustawowymi odsetkami od dnia
11 maja 2015 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc czerwiec 2015 roku kwote 996,06 (dziewiecset dziewietdziesiat sze$¢ 6/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc lipiec 2015 roku kwote 996,06 (dziewieéset dziewietdziesigt szeS¢ 6/100) zlotych z ustawowymi odsetkami
od dnia 11 lipca 2015 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc sierpien 2015 roku kwote 996,06 (dziewieéset dziewiecdziesigt sze$¢ 6/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty,

- za miesiac wrzesienn 2015 roku kwote 996,06 (dziewieéset dziewiecdziesiat sze$¢ 6/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 wrze$nia 2015 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc pazdziernik 2015 roku kwote 996,06 (dziewiecset dziewietdziesigt sze$¢ 6/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 pazdziernika 2015 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc listopad 2015 roku kwote 996,06 (dziewieéset dziewiecdziesigt sze$¢ 6/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 listopada 2015 roku do dnia zaplaty,

- za miesiac grudzien 2015 roku kwote 996,06 (dziewieéset dziewiecdziesiat sze$¢ 6/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 grudzien 2015 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc styczen 2016 roku kwote 996,06 (dziewiecset dziewiecdziesiat sze$¢ 6/100) z ustawowymi odsetkami od
dnia 11 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

- za miesiac luty 2016 roku kwote 996,06 (dziewieéset dziewiecdziesigt szeS¢ 6/100) zlotych z ustawowymi odsetkami
od dnia 11 lutego 2016 roku do dnia zaplaty,

- za miesiac marzec 2016 roku kwote 993,84 (dziewietset dziewiecdziesiat trzy 84/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 marca 2016 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc kwiecieni 2016 roku kwote 993,84 (dziewieéset dziewiecdziesiat trzy 84/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc maj 2016 roku kwote 993,84 (dziewiecset dziewieédziesiat trzy 84,/100) zlotych z ustawowymi odsetkami
od dnia 11 maja 2016 roku do dnia zaplaty,

- za miesiac czerwiec 2016 roku kwote 993,84 (dziewiecset dziewiectdziesiat trzy 84/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc lipiec 2016 roku kwote 993,84 (dziewieéset dziewiecédziesiat trzy 84/100) ztotych z ustawowymi odsetkami
od dnia 11 lipca 2016 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc sierpien 2016 roku kwote 993,84 (dziewietset dziewiecdziesiat trzy 84/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 sierpnia 2016 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc wrzesien 2016 roku kwote 996,06 (dziewiecset dziewiecdziesiat sze$¢ 6/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 wrzeénia 2016 roku do dnia zaplaty,

- za miesigc pazdziernik 2016 roku kwote 996,06 (dziewiecset dziewieédziesiat sze$¢ 6/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 pazdziernika 2016 roku do dnia zaplaty



oraz na przyszlo$¢ kwote 996,06 (dziewieéset dziewiecdziesiat sze$¢ 6/100) zlotych, poczynajac od miesigca listopada
2016 roku, platna do dnia 10. kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami od uchybienia terminowi platno$ci
ktorejkolwiek z rat;

7. ustala odpowiedzialno$¢ pozwanych M. W. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Miyn (...) i W. W. (1)
za dalsze mogace powstaé w przyszlo$ci skutki zdarzenia z dnia 277 czerwca 2012 roku;

8. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

9. zasadza solidarnie od pozwanych M. W. prowadzacej dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa Mlyn (...) i W. W. (1) na
rzecz powoda J. N. kwote 1 433,20 (jeden tysigc czterysta trzydziesci trzy 20/100) zlotych z tytutu zwrotu kosztow
procesu;

10. nakazuje pobra¢ solidarnie od pozwanych M. W. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Mlyn (...) i W.
W. (1) na rzecz Skarbu Panistwa-Sadu Okregowego w Sieradzu kwote 10 500,00 (dziesiet tysiecy piecset) zlotych z
tytulu obciazajacej ich cze$ci nieuiszczonej oplaty od pozwu oraz kwote 1 468,52 (jeden tysiac czterysta szeS¢dziesiat
osiem 52/100) zlotych z tytulu zwrotu obcigzajacej ich czeSci wylozonych tymczasowo wydatkow,

11.nakazuje pobrac na rzecz Skarbu Panstwa-Sgdu Okregowego w Sieradzu z zasadzonego na rzecz powoda w pkcie 1
roszczenia kwote 7 000,00 (siedem tysiecy) zlotych z tytutu obciazajacej go czeci nieuiszczonej oplaty od pozwu oraz
kwote 979,02 (dziewieéset siedemdziesiat dziewie¢ 2/100) zlotych z tytutu zwrotu obciazajacej go czeSci wylozonych
tymczasowo wydatkow.

Sygn. akt I C 228/13

UZASADNIENIE

Powdd J. N. wnibst o zasadzenie na jego rzecz od pozwanych M. W. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod
nazwa Milyn (...) i W. W. (1) in solidum kwoty 30 000 zl tytulem czeSciowego zado$cuczynienia za doznany
uszczerbek na zdrowiu z odsetkami ustawowymi od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty, kwoty 480 zl tytulem
odszkodowania za koszty leczenia i przejazdy do zakladéw opieki zdrowotnej z odsetkami ustawowymi od dnia
wytoczenia powodztwa, kwoty 300 z} tytulem miesiecznej renty na zwiekszone potrzeby, platnej od dnia wniesienia
pozwu, miesiecznie do 10. dnia kazdego miesigca, z zastrzezeniem odsetek ustawowych w przypadku uchybienia
terminowi zaplaty, kwoty 4 500 zl tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby od dnia wypadku do dnia
zlozenia pozwu, tj. za okres 15 miesiecy, kwoty 1790 zl tytulem miesiecznej renty w zwiazku ze zmniejszeniem widokow
powodzenia na przyszlosé i utraty dochodéw, platnej od 1 stycznia 2013 roku do 31 grudnia 2013 roku, do 10. dnia
kazdego miesiaca, z zastrzezeniem odsetek ustawowych w przypadku uchybienia terminowi zaplaty, kwoty 2 950 z}
tytulem miesiecznej renty w zwigzku ze zmniejszeniem widokéw powodzenia na przysztoéc i utraty dochodow, platnej
od 1 stycznia 2014 roku, do 10. dnia kazdego miesiaca, z zastrzezeniem odsetek ustawowych w przypadku uchybienia
terminowi zaplaty oraz kwoty 4 000 zt tytutem pokrycia kosztow przygotowania powoda do nowego zawodu, a takze
o zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu (pozew — k. 2-6).

Pismem procesowym z dnia 16 grudnia 2015 roku (data wplywu: 11 stycznia 2016 roku) pow6d dokonat rozszerzenia
powddztwa w zakresie zado$¢uczynienia, wnoszac o zasadzenie z tego tytulu ostatecznie kwoty 277 000 zt z odsetkami
ustawowymi: od kwoty 30 000 zl od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty a od kwoty 247 000 zl od dnia
wniesienia niniejszego pisma do dnia zaplaty, ponadto dodatkowo domagal sie kwoty 741 z} tytulem miesiecznej renty
na koszty opieki 0s6b trzecich, platnej od dnia wytoczenia powddztwa, miesiecznie do 10. dnia kazdego miesiaca,
z zastrzezeniem odsetek ustawowych w przypadku uchybienia terminowi zaplaty oraz ustalenia odpowiedzialno$ci
pozwanych za szkode powstala w przyszlo$ci w zwigzku z wypadkiem z dnia 277 czerwca 2012 roku, podtrzymujac
powddztwo w pozostalym zakresie (pismo procesowe pelnomocnika powoda —k. 277-278).



Na rozprawie w dniu 16 stycznia 2014 roku pelnomocnik pozwanych zlozyl odpowiedz na pozew, w ktorej, nie uznajac
powddztwa, wnosil o jego oddalenie i takie stanowisko pozostalo niezmienne przez caly czas trwania postepowania
(odpowiedz na pozew — k. 73-74).

Sad Okregowy ustalil:

Pozwana M. W. prowadzi dzialalnosé gospodarczaq w zakresie produkcji mqgki i otrqb pod nazwq
Miyn (...) M. W. w P..

Powéd J. N. od dnia 1 marca 2012 roku byt pracownikiem tego mlyna. Pracowal na stanowisku
kierowca - pracownik fizyczny.

(d. bezsporne; aneks do umowy o prace — k. 57).

W prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej pomagal i pomaga pozwanej maz —pozwany W. W.
(1), ktéory w latach 90. sam prowadzil miyn. Pozwany W. W. (1) nie jest ani wspoéhwlascicielem
milyna prowadzonego przez zone, ani pracownikiem. Faktycznie natomiast odgrywa duzq role
w funkc¢jonowaniu miyna, co przede wszystkim dotyczy sfery produkcyjnej, technicznej pracy, a
czego wyrazem bylo to, ze rowniez do niego pracownicy zwracali sie ,,szefie”.

(bezsporne).

W dniu 27 czerwca 2012 roku powodd J. N., wykonywal obowiqzki pracownicze — przygotowywal
zaladunek otrgb na samochéd dostawczy S.. Nastepnego dnia mial wykonaé ich transport. Otreby
byly sypane bezposrednio na skrzynie samochodu. Samochéd byt podstawiony pod przenosnik
slimakowo-srubowo-korytowy PSK 250. Urzgdzenie to bylo zamontowane wzdluz sufitu
pomieszczenia magazynowego. Wewngtrz maszyny byly transportowane otreby i zsypywane na
naczepe samochodu. Otreby sypaly sie na skrzynie samochodu z otworéw znajdujgcych sie w
przenosniku.

(zdjecia nr 1i 5 — koperta - k. 326).

Pod koniec pracy okolo godziny 16. w czasie zsypywania otrebow, urzqdzenie najpierw zwolnilo,
a nastepnie calkowicie sie zatrzymalo, otreby przestaly sie sypaé na skrzynie samochodu. Powod
udatl sie do biura wlascicielki i poinformowal ja, ze stanal przenosnik i zblokowaly sie otreby.
Sytuacja zatoru otrebow podczas zaladunku zdarzyla sie powodowi po raz pierwszy. Pozwana
powiedziala powodowi, ze tez sie na tym nie zna, ale najpierw trzeba usungé¢ ze zblokowanego
miejsca otreby. Powoéd wszedl na skrzynie saimochodu, otworzylt blache przykrywajacq przenosnik
od gory na wysokosci drugiego otworu i usungl stamtqd otreby — od gory. Po wyczyszczeniu,
zamknqgl klape i poszedl do biura wlascicielki. Pozwana zdecydowala, zeby skontaktowaé sie
telefonicznie z jej mezem — pozwanym W. W. (1). Ten powiedzial powodowi, ze byly jakies
zmiany w skrzyni elektrycznej i trzeba zadzwonié¢ po elektryka. W rozmowie telefonicznej
elektryk poinformowal powoda, ze bedzie nastepnego dnia rano. W takiej sytuacji powédd zaczql
przygotowywac sie do zakonczenia pracy i wyjscia do domu.

(d. zeznania powoda — protokél rozprawy z dnia 14 lipca 2016 roku — nagranie 00:13:57-01:37:54,
plyta — k. 406, protokoél skrocony — k. 329-331, protokoél rozprawy z dnia 16 stycznia 2014 roku —
nagranie 00:31:32-00:56:25 — plyta k. 81; protokoél skrocony — k. 79-81).

Gdy powdd konczyl sprzatanie, przyjechal W. W. (1). Powiedzial do powoda, ze sprobuje uruchomié
przenosnik. Udal sie korytarzem z pomieszczenia, gdzie byl zaladunek do pomieszczenia, gdzie
Jjest szafa elektryczna. Po powrocie do pomieszczenia gdzie byl wykonywany zatadunek, pozwany



podszedl do wlgcznika i uruchomil silnik. Przenosnik ruszyl, ale w krotkim czasie otreby znowu sie
zablokowaly — blizej drzwi wejsciowych pomieszczenia, gdzie trwal zaladunek — w miejscu, gdzie
wylot slimaka od dotu byl zamkniety zasuwaq (zdjecie nr 1 i nr 5).

W takiej sytuacji pozwany W. W. (1) polecil powodowi usuniecie klapy wylotu —otwarcie wylotu
(zdjecie nr 1 i nr 5). W tym celu konieczne bylo przestawienie samochodu, zeby po wejsciu
na skrzynie otworzyé¢ wylot. Pozwany nakierowywal manewr przesuniecia samochodu przez
powoda. Po odpowiednim ustawieniu samochodu, powéd wszedl na skrzynie samochodu i stamtqd
wysunal klape. Otreby po usunieciu klapy otworu nie zaczely lecie¢, byly zblokowane. Pozwany
powiedzial, ze powéd ma sprobowaé usungé je stamtqd. Powod, stojac na skrzyni samochodu
tylem do pozwanego, udraznial zator, wkladajgc reke w glab otworu, dotykal bezposrednio
mechanizmu slimakowego, czyszczagc i wysypujac z niego otreby. Usuwajac otreby z miejsca
zblokowania, powdod nie widzial pozwanego — byl odwrécony. W czasie, gdy powodd czyscil
przenosnik, pozwany wyszedl do pomieszczenia, gdzie byla szafa sterownicza (zdjecie nr 3), zeby
zmieni¢ bieguny — w ceku zmiany kierunku obrotu slimaka. Po przestawieniu biegunéw, pozwany
wrocil do pomieszczenia zaladunku i wlgczyl przycisk uruchomienia urzqdzenia, znajdujgacy
sie przy drzwiach korytarza (zdjecie nr 2). Przed nacisnieciem przycisku uwruchamiajgcego
przenosnik, nie spojrzal gdzie jest powod, nie rozejrzal sie, nie wydal Zzadnego ostrzezenia, ze bedzie
wlgczal przenosnik. Nie wiedzial gdzie jest powdd, nie widzial go. Przenosnik od razu ruszyl, a
uruchomiony przenosnik slimakowy zaczql wciggaé i miazdzyé reke powoda. J. N. zaczal krzyczeé.
W. W. (1) natychmiast wylqgczyl urzqdzenie. Powo6d wolal pozwanego i prosil go o pomoc w zejsciu
ze skrzyni samochodu, jednak W. W. (1) stal przerazony i w pierwszej chwili nie reagowal.

( d. zeznania powoda — protokoél rozprawy z dnia 14 lipca 2016 roku — nagranie 00:13:57-01:37:54,
plyta — k. 406, protokol skrocony — k. 329-331, protokél rozprawy z dnia 16 stycznia 2014 roku
— nagranie 00:31:32-00:56:25, plyta — k. 81; protokot skrocony — k. 79-81, czesciowo zeznania
pozwanego W. W. (1) — protokél rozprawy z dnia 14 lipca 2016 roku — nagranie 02:02:36- 02:36:12,
plyta — k. 406, protokoét skrocony — k. 332-332 odwr., czesciowo zeznania pozwanej M. W. — protokol
rozprawy z dnia 14 lipca 2016 roku — nagranie 01:39:35-02:02:08, protokoél skrocony — k. 331-331
odwr., dokumentacja zdjeciowa — koperta — k. 326, pisemne oswiadczenie J. N. — k. 94).

Bezposrednio po wypadku powdd J. N. zostal odwieziony przez wlascicielke mliyna pozwang M. W.
do szpitala w P..

W szpitalu w P. dokonano wstepnego zaopatrzenia, a nastepnie powodd zostal przewieziony
transportem sanitarnym do (...) Szpitala (...) w E.. Tu zostal zakwalifikowany do pilnego
zabiegu operacyjnego, ktory wykonano tego samego dnia. Rozpoznano u powoda: liczne
rany szarpane przedramienia lewego, zlamanie obu trzonéw kosci przedramienia, ztamanie
podstawy I kosci $rodrecza, zlamanie paliczka podstawnego z pierwotnym ubytkiem kosci
palca II, ztamanie paliczka dystalnego wieloodlamowe palca IV, calkowite uszkodzenie $ciegna
«..), (..) -S (..) oraz wszystkich miesni klebu kciuka, uszkodzenie peczkéow naczyniowo-
nerwowych palcéw I-II1. Dokonano chirurgicznego opracowania rany, krwawej repozycji ztaman
1 stabilizacji metalem, pierwotnej rekonstrukcji sciegien (...), (...), szycia miesni klebu kciuka
oraz unieruchomienia gipsowego. Ponadto dokonano plastyki skéry przy uzyciu platka skory
pobranego z przedramienia.

Pacjent zostal wypisany do domu w dniu 3 lipca 2012 roku w stanie ogélnym dobrym. Zalecono
utrzymanie podhiznika gipsowego przez okres 6 tygodni, zmiane opatrunku oslonowego w
poradni, przyjmowanie lekoéw.

(d. karta informacyjna — k. 40-41).



Po opuszczeniu Kliniki powéd podjqal leczenie w poradni ortopedycznej w P..
(d. historia choroby — k. 37-38).

W okresie od 2 do 8 sierpnia 2012 roku powéd ponownie przebywal w (...) Szpitalu (...) w E..
Rozpoznano: przykurcz przywiedzeniowy kciuka reki lewej, ubytek tkanek miekkich okolicy klebu kciuka,
owrzodzenie powierzchni dloniowej $rodrecza w linii rany operacyjnej, nerwiaka I galezi nerwu palcowego wspolnego,
nerwiaka nerwu palcowego wlaéciwego palca IV reki lewej, martwice $ciegien zginaczy palca II reki lewej, zlamanie
obu trzonéw kosci przedramienia lewego, ztamanie podstawy I koéci §rodrecza, ztamanie paliczka podstawnego
z pierwotnym ubytkiem koSci palca II reki lewej w fazie zrostu kostnego. W zwiazku z powyzszym wykonano
nefrektomie, rewizje nerwu posrodkowego, uwolniono nerwy palcowe, usunieto tkanki martwicze, w tym $ciegien,
przeprowadzono plastyke platami pelnej skory gruboSci w miejscach owrzodzen, skrocono kikut kostny paliczka
srodkowego palca IV oraz usunieto nerwiaki.

Zalecono utrzymanie podtuznika gipsowego przez okres 2-3 tygodni. Wskazano, ze po wygojeniu ran skérnych i
ustapieniu stanu zapalnego nastapi kwalifikacja do zabiegéw rekonstrukcyjnych odtworzenia (...)i (...) m. (...).

(d. karta informacyjna Kliniki (...) — k. 42-43).
Powod odbywal regularne wizyty w (...) kolejno w dniach 9i 30 lipca, 16, 20 i 29 sierpnia oraz 17 wrzesnia 2012 roku.
(d. karty wizyt w gabinecie specjalistycznym — k. 44-49).

Z uwagi na ograniczenie ruchomosci palcow oraz przykurcz przywiedzeniowy kciuka powodowi zalecono
kontynuowanie ¢wiczen rehabilitacyjnych.

(d. skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne — k. 39).

W dniu 4 pazdzierniku 2012 roku powod zostal skierowany do szpitala w celu usuniecia pretéw R.'a po wygojeniu
ztaman trzondéw koéci przedramienia lewego z wyznaczonym terminem przyjecia na 5 listopada 2012 roku.

(d. skierowanie do szpitala — k. 53-54).

Kolejne skierowanie do szpitala powod otrzymal w dniu 31 pazdziernika 2012 roku z powodu przykurczu
przywiedzeniowego kciuka lewego, kwalifikacji do plastyki pierwszej przestrzeni miedzypalcowej z przeszczepem
kostnym.

(d. skierowanie do szpitala — k. 60).

Ze wzgledu na opdznienie zrostu kostnego J. N. wymagal kolejnych pobytéw w szpitalu w P.: w dniach 6-9 grudnia
2012 roku oraz 9-11 stycznia 2013 roku, w czasie ktérych podawano mu krew zylna do szczelin zlaman kosci
przedramienia.

(d. karty informacyjne leczenia szpitalnego — k. 58,59).

Kolejny pobyt powoda w szpitalu mial miejsce w dniach od 20 do 24 stycznia 2014 roku na oddziale ortopedyczno-
urazowym (...) Centrum (...) z rozpoznaniem stawu rzekomego po ztamaniu trzonéw koéci przedramienia lewego.
Wykonano wowczas krwawa repozycje zlamania i stabilizacje przy uzyciu metalu (pret R.). Miejsca ztaman oblozono
witérami kostnymi pobranymi z talerza ko$ci biodrowej, po czym unieruchomiono konczyne w opatrunku gipsowym.

(d. karta informacyjna leczenia szpitalnego — k. 144).



Nastepny pobyt powoda w Oddziale O.-Urazowym (...) Centrum (...) mial miejsce w dniach 19-21 listopada 2014
roku celem kontynuacji braku zrostu kos$ci przedramienia lewego. Wykonano u powoda zabieg operacyjny usuniecia
drutéw K. z obu koéci przedramienia lewego oraz od$wiezono odlamy zlamania, ktére zespolono plytkami.

(d. karta informacyjna — k. 214).
Powodd po wypadku w dniu 27 czerwea 2012 roku podjal leczenie psychiatryczne.

(d. zaswiadczenie o stanie zdrowia — k. 153, historia choroby — k. 229-231, zas§wiadczenie o stanie zdrowia — k. 233,
historia choroby — k. 234-240).

Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 20 grudnia 2012 roku powdd zostal uznany za niezdolnego do pracy.
Ustalono, ze w zwigzku z rokowaniem odzyskania zdolnoéci do pracy istnieja okoliczno$ci uzasadniajace ustalenie
uprawnien do §wiadczenia rehabilitacyjnego na okres 12 miesiecy, liczac od wyczerpania zasitku chorobowego.

(d. orzeczenie — k. 56).

Decyzja z dnia 10 stycznia 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyznal powodowi prawo do §wiadczenia
rehabilitacyjnego za okres od 26 grudnia 2012 roku do 20 grudnia 2013 roku w wysokos$ci 100% podstawy wymiaru.

(d. decyzja — k. 63).

Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 3 grudnia 2013 roku powod zostal uznany za niezdolnego do pracy do
dnia 31 grudnia 2015 roku.

(d. orzeczenie — k. 78, 148).

Decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 7 stycznia 2014 roku zostala przyznana powodowi renta z tytulu
calkowitej niezdolnoéci do pracy zwigzku z wypadkiem w dniu 27 czerwca 2012 roku od dnia 21 grudnia 2013 roku,
tj. od zaprzestania pobierania Swiadczenia rehabilitacyjnego — do wyplaty kwota 1 186,93 zl.

(d. decyzja — k. 149-151).

Decyzja Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych z dnia 31 grudnia 2015 roku zostala przyznana powodowi renta z tytulu
calkowitej niezdolnosSci do pracy zwiazku z wypadkiem przy pracy w dniu 27 czerwca 2012 roku od dnia 1 stycznia
2016 roku do dnia 31 grudnia 2017 roku — wysokos$¢ §wiadczenia do wyplaty 1 240,17 zl miesiecznie.

(d. decyzja — k. 337-338).

W dniu 14 marca 2014 roku wydano orzeczenie lekarza orzecznika ZUS, w ktérym ustalono 57% stalego uszczerbku
na zdrowiu powoda spowodowanego skutkami wypadku przy pracy z dnia 27 czerweca 2012 roku.

(d. orzeczenie — k. 147).
Zdarzenie z dnia 27 czerwca 2012 roku, ktéremu ulegl J. N. zostalo uznane jako wypadek przy pracy.
(d. protokot — k. 91-93, protokot kontroli — k. 96-102).

Powod uzyskal swiadczenia z ustawy wypadkowej: jednorazowe odszkodowanie w wysokoS$ci 41 000 zl oraz rente z
tytulu calkowitej niezdolno$ci do pracy zwiazku z wypadkiem przy pracy — aktualnie do dnia 31 grudnia 2017 roku.

(bezsporne).

W zwigzku ze zdarzeniem jak wyzej, Panstwowa Inspekcja Pracy przeprowadzila kontrole pracodawcy — Mlyn
(...) M. W.. W protokole stwierdzono, ze przeno$nik §limakowy nie zostal dostosowany do wymagan minimalnych



okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 30 pazdziernika 2002 roku w sprawie minimalnych
wymagan dotyczacych bezpieczenistwa i higieny pracy w zakresie uzytkowania maszyn przez pracownikow podczas
pracy (Dz. U. Nr 191, poz. 1596 ze zm. z 2003 roku Nr 178, poz. 1745), co obciaza pracodawce. Pracodawca nie
zamontowal zabezpieczen majacych na celu zminimalizowanie ryzyka zwiazanego z uzytkowaniem maszyn, nie
zapewnil réwniez systemu sygnalizacji (np. akustycznej) informujacego pracownikéw o uruchamianiu przeno$nikéw
Slimakowych.

(d. protokét kontroli — k. 96-102, nakaz — k. 109).

Prawomocnym wyrokiem z dnia 22 marca 2016 roku Sad Rejonowy w Lasku VII Zamiejscowy Wydzial Karny z
siedziba w P. skazal M. W. za to, ze w dniu 27 czerwca 2012 roku w P., wojewddztwa (...), bedac pracodawcy i
wlascicielem firmy Mlyn (...) i z tego tytulu osobg odpowiedzialng za bezpieczenistwo i higiene pracy, nie zapewnila
sprawnego technicznie przeno$nika §limakowego PSK 250 wyposazonego w zapewniajacy odlegloé¢ bezpieczenstwa
lej zasypowy z siatka ochronng przy zasuwie przeno$nika, a takze dopuscila do wykonywania pracy polegajacej na
udroznianiu przeno$nika PSK 250 pracownika J. N. nie posiadajgcego potrzebnych kwalifikacji, umiejetno$ci oraz
znajomoSci przepiséw i zasad bezpieczenstwa i higieny pracy, przez co narazila pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo doznania obrazen ciala okre$lonych w art. 156 § 1 pkt 2 k.k., tj. dokonania czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 220 § 1 k.k.

(d. wyrok w sprawie VII K 201/15 — k. 345-346, wyrok w sprawie II K 114/16 — k. 347).

W toku prowadzonego postepowania karnego jak wyzej, biegly sadowy z zakresu bezpieczenistwa i higieny pracy w
pisemnej opinii wskazal na trzy grupy przyczyn wypadku: wynikajace z nieprawidlowosci lezacych po stronie techniki:
niesprawno$¢ techniczna przenoénika §limakowego PSK 250 polegajaca na braku leja zasypowego przy zasuwie
przenos$nika, gdzie doszlo do wypadku, ktéry to lej zostal usuniety w toku eksploatacji przeno$nika — jako przyczyna
bezposrednia oraz brak sygnalizacji ostrzegajacej przed uruchomieniem przenoénika jako przyczyna posrednia, dalej
— przyczyny wynikajace z nieprawidlowosci lezacych po stronie organizacji pracy: dopuszczenie do wykonania pracy
polegajacej na udraznianiu przeno$nika PSK 250 powoda J. N., nie posiadajacego do tego kwalifikacji, potrzebnych
umiejetnosci, a takze dostatecznej znajomosci przepisoéw i zasad bezpieczenstwa i higieny pracy — jako przyczyna
bezposrednia i wreszcie przyczyny wynikajace z nieprawidlowych zachowan czlowieka: zalaczenie przez osobe
kierujaca obstuga przenosnika — W. W. (1) napedu przenos$nika §limakowego PSK 250, bez upewnienia sie, ze nie
spowoduje to wypadku oraz wykonywanie przez poszkodowanego czynnos$ci w strefie niebezpiecznej przenoénika —
jako przyczyny bezpo$rednie.

W dniu 27 czerwca 2012 roku na terenie firmy Mlyn (...) w P. w chwili zaistnienia wypadku ciezkiego, jakiemu uleg}
J. N. doszlo do naruszen nastepujacych przepisow bezpieczenstwa i higieny pracy, majacych bezposredni zwiazek
przyczynowo-skutkowy z zaistnieniem zdarzenia: art. 207 § 2 pkt 1 w zw. z art. 215 pkt 1 k.p. w zw. z § 55 ust.1, § 56
ust. 3 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrze$nia 1997 roku w sprawie ogolnych przepiséw
bezpieczenstwa i higieny pracy (Dz. U. z 2003 roku, Nr 169, poz. 1650 ze zm. oraz z 2008 roku, Nr 108, poz. 690) w
zw. z § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Gospodarki Zywnoéciowej z dnia 27 czerwca 1997 roku w sprawie
bezpieczenstwa i higieny pracy przy magazynowaniu, przetworstwie zb6z produkcji pasz pochodzenia roslinnego (Dz.
U. Nr 76, poz. 479 oraz ze zmianami z 2009 roku Nr 22, poz. 124) poprzez niezapewnienie sprawnego technicznie
przeno$nika §limakowego PSK 250, w szczegolnoSci wyposazonego w lej zasypowy przy zasuwie przeno$nika, w
miejscu gdzie doszlo do wypadku. Odpowiedzialno$¢ za powyzsze naruszenie przepiséw bhp zgodnie z art. 207 § 1
k.p. ponosi pracodawca w firmie Miyn (...) M. W.. Ponadto doszlo do naruszenia przepisu art. 207 § 2 pkt 1i2 w
zw. z art. 226 pkt 2 w zw. z art. 237 3 § 1 k.p. w zw. z § 11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Gospodarki i Pracy z dnia
27 lipca 2004 roku w sprawie szkolenia w dziedzinie bezpieczenistwa i higieny pracy (Dz. U. Nr 180, poz. 1860 ze
zmianami oraz z 2007 roku, Nr 196, poz. 1420) w zw. z § 2 rozporzadzenia Ministréw Pracy i Opieki Spolecznej oraz
(...) z dnia 19 marca 1954 roku w sprawie bezpieczenistwa i higieny pracy przy obsludze przenosnikéw (Dz. U. Nr 13,
poz. 51) poprzez dopuszczenie do wykonania pracy polegajacej na udraznianiu przeno$nika PSK 250 powoda J. N.
nie posiadajgcego do tego kwalifikacji, potrzebnych umiejetnoéci, a takze dostatecznej znajomosci przepiséw i zasad



bezpieczenstwa i higieny pracy. Odpowiedzialno$é¢ za powyzsze naruszenie przepisow bhp zgodnie z art. 207 § 1 k.p.
ponosi pracodawca w firmie Miyn (...) M. W..

Wreszcie doszlo do naruszenia art. 212 pkt 3 k.p. w zw. z § 13 rozporzadzenia Ministroéw Pracy i Opieki Spolecznej
oraz (...) z dnia 19 marca 1954 roku w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy przy obstudze przeno$nikéw (Dz. U.
Nr 13, poz. 51) poprzez zalaczenie napedu przeno$nika §limakowego PSK 250 bez upewnienia sie, ze nie spowoduje
to wypadku. Osoba odpowiedzialng za powyzsze naruszenie przepisoéw bhp jest osoba kierujgca pracownikami
— pozwany W. W. (1). Kazde z tych naruszen pozostaje w bezpos$rednim zwigzku przyczynowo-skutkowym w
odniesionymi przez powoda urazami. Gdyby zapewniono sprawny technicznie przenoénik slimakowy PSK 250, w
szczegoblnosci wyposazony w lej zasypowy przy zasuwie przeno$nika, w miejscu gdzie doszlo do wypadku, powdd z
najwyzszym prawdopodobienstwem (brak pewnoSci wynika z faktu, ze biegly nie byt pewien czy zostaly zachowane
odleglosci bezpieczenstwa przy pozostalych lejach zasypowych przenosnika, co zostalo zweryfikowanej w ustnej opinii,
0 czym ponizej) nie miatby mozliwoSci wlozenia reki w strefe niebezpieczna maszyny — do wypadku wiec by nie doszlo.
Tak samo gdyby nie dopuszczono do wykonania pracy polegajacej na udraznianiu przenoénika PSK 250 powoda J.
N., nie posiadajacego do tego kwalifikacji, potrzebnych umiejetnosci, a takze dostatecznej znajomosci przepisow i
zasad bezpieczenstwa i higieny pracy, w sposéb oczywisty zdarzenie by nie zaistnialo. Wreszcie gdyby upewniono
sie, ze zalaczenie napedu przenosénika §limakowego PSK 250 nie spowoduje wypadku, w sposob rownie oczywisty do
zdarzenia by nie doszlo.

(d. pisemna opinia bieglego — k. 115-132).

Biegly z zakresu bezpieczenstwa pracy — po dokonanych ogledzinach miejsca — wskazal, ze co do przyczyny
technicznej, to ustalil ja nieprawidlowo. Mianowicie, nawet istnienie leja w tym miejscu przy zasuwie — ze wzgledu na
jego maly wymiar wzdluzny (wysoko$é) — okolo 20 cm — nie uniemozliwiloby dostania sie dloni w sfere niebezpieczng
Slimaka. W zwigzku z tym ostatecznie przyczyne techniczng zmodyfikowal w taki sposob, ze wylot leja powinien by¢
zabezpieczony siatka o takich wymiarach, aby uniemozliwiala wsuniecie w gardziel leja przedramienia.

(d. uzupekiajaca opinia ustna bieglego W. K. — k. 310 odwr.-311).

Biegly lekarz medycyny sadowej w opinii w toku postepowania karnego wskazal, ze skutki odniesionych obrazen
u J. N. wyczerpuja kilka dyspozycji art. 156 k.k., bowiem spowodowaly ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci:
ciezkiego kalectwa, ktére mimo podjetych dzialan operacyjnych, w tym prognozowanych zabiegéw, nie doprowadzi
do sprawnoéci koniczyny na tyle, by powdd mdgt postugiwaé sie nig przy podstawowych czynnosciach zyciowych,
trwatej niezdolnoSci do pracy w zawodzie (mechanik maszyn, krojczy, kierowca) oraz trwalego, istotnego zeszpecenia
i znieksztalcenia.

(opinia — k. 133-137).

Powod podczas wypadku w dniu 27 czerwca 2012 roku doznal zlaman trzonéw obu kosci przedramienia lewego
z powiklaniem zrostu w postaci stawéw rzekomych, a takze rozleglych uszkodzen tkanek miekkich przedramienia
i reki lewej. Dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powoda to: stawy rzekome obu koéci przedramienia lewego —
35%, utrwalony przykurcz kciuka z nastepcza bezuzytecznoScia — 15%, utrwalony przykurcz zgieciowy palca II
reki lewej z nastepcza bezuzytecznosdcia — 15%, utrwalony przykurcz zgieciowy palca III reki lewej z nastepcza
bezuzytecznoécia — 5%, amputacja paliczka dalszego i utrwalony przykurcz zgieciowy kikuta palca IV reki lewej
z nastepcza bezuzyteczno$cia — 4 %, lacznie 59%. Nastepstwa doznanych obrazen sa utrwalone i bez szans na
rekonwalescencje. Powstale defekty sa na tyle powazne, ze nie daja pozytywnych rokowan na zmiany w stanie
anatomicznym i czynno$ciowym konczyny gornej lewej powoda. Nie nalezy oczekiwa¢ poprawy w przyszloSci;
rokowania w tym zakresie sa zle. Wobec praktycznej bezuzytecznoéci lewej reki powod od chwili wypadku wymaga
wsparcia i pomocy innych oséb podczas wykonywania zwyklych czynnos$ci zycia codziennego w wymiarze dwoch
godzin dziennie. W zwigzku z powstalym okaleczeniem powdd calkowicie stracit zdolno§é do wykonywania pracy
w zawodzie kierowcy. Zwigzane z obrazeniami doznanymi wskutek zdarzenia z 27 czerwca 2012 roku dolegliwoSci
bolowe powdd najsilniej odczuwal przez kilka tygodni nastepujacych bezposrednio po wypadku, a nastepnie ich



nasilenie zmniejszalo sie, jednak nadal utrzymuja sie one z natezeniem wymagajacym stalego unieruchomienia i
okresowego przyjmowania lekow przeciwbolowych.

(d. opinia bieglej A. F., k.192-193 verte).

Skutkiem przebytego urazu jakiego doznal powdd bylo masywne uszkodzenie nerwéw lewej koniczyny gérnej na
poziomie przedramienia, nadgarstka i dloni. Objawom tym towarzyszylo masywne uszkodzenie struktur kostno
stawowych, mie$ni i $éciegien lewej konczyny gérnej. Rokowania co do mozliwo$ci regeneracji uszkodzonych nerwow
konczyny jest malo prawdopodobne.

(d. opinia bieglego J. Z., k.201-202).

Konsekwencja urazéw odniesionych przez powoda w wypadku przy pracy jest tez trwale i nieodwracalne oszpecenie
wygladu reki lewej i przedramienia lewego, ktore przez bieglego specjaliste chirurgii plastycznej zostato okreSlone
jako amputacja konczyny goérnej lewej w obrebie przedramienia, skutkujaca 30% trwaly uszczerbek na zdrowiu,
calkowicie niezalezny od oceny ortopedycznej zaburzen czynno$ci motorycznych tej samej konczyny. Dotychczas
przeprowadzane zabiegi nie spowodowaly odbudowania funkcjonalno$ci reki. U powoda stwierdza sie blizny
pourazowe, deformacje pourazowe reki lewej, nadgarstka i przedramienia. Lewa konczyna gorna jest calkowicie
pozbawiona prawidlowego wygladu anatomicznego. Palce II, III, IV i V pozostaja w utrwalonym przykurczu
zgieciowym, ustawione szponiasto, nieruchome (poza §ladowa ruchomoécia palca V), kikut palca IV pozbawiony
paliczka paznokciowego. Nadgarstek, zdeformowany ubytkami tkanek, pozostaje bez ruchomo$ci, ustawiony
w przykurczu grzbietowym. Przedramie lewe od $rodrecza do lokcia pokryte okrezng blizna plaszezyznowa z
ubytkami skoéry, tkanki podskoérnej i mieéni, przez co ma ona nieréwng pozaciaggana powierzchnie i w calosci
deformuje anatomicznie prawidlowy ksztalt przedramienia. Znieksztalcenia te stanowig trwale i nieodwracalne
oszpecenie wygladu ciala powoda okres§lane mianem amputacji jako calkowitej dozywotniej utraty prawidlowego
wygladu anatomicznego reki lewej i przedramienia lewego. Nie istnieje zadna mozliwo$¢ podjecia jakiejkolwiek
rekonwalescencji, ktéra doprowadzi¢ by mogla do powrotu konczyny gornej lewej powoda do stanu sprzed wypadku i
do przywroécenia jej prawidlowego wygladu anatomicznie. Rokowania na przyszlo$é sa niepomys$lne, poniewaz blizny
i znieksztalcenia konczyny goérnej lewej sa trwale i nieodwracalne, a co za tym idzie nie istnieje zadna mozliwosé
ich likwidacji ani nawet jakiejkolwiek minimalizacji. Istnieje ryzyko, ze w przypadku dalszego nie gojenia sie zlaman
koéci przedramienia lewego u powoda moze wystapi¢ konieczno$¢ amputacji chirurgicznej i catkowitego odjecia
przedramienia i reki z nastepowym protezowaniem. Od momentu wypadku powodowi jest i bedzie dozywotnio
niezbedna pomoc oséb trzecich w podstawowych czynno$ciach dnia codziennego.

(d. opinia bieglego C. D. — k. 269-272, dokumentacja fotograficzna — k.326).

Ograniczenia sprawnosci fizycznej wynikajace ze skutkow doznanych obrazen w wypadku z dnia 27 czerwca 2012
roku i wynikajace z tego ograniczenia mozliwo$ci pelnienia rol spotecznych i zawodowych spowodowaly wystgpienie
u powoda zaburzen adaptacyjnych, w danym przypadku nastgpito przekroczenie mozliwosci adaptacyjnych. Jego
sytuacja zyciowa diametralnie sie zmienila na gorsze. Oceniajac charakter i natezenie zaburzen stwierdza sie
dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 5%.

Istnieje ryzyko, ze w przypadku utrzymywania sie ograniczen (sprawnosci fizycznej), wystepowania czynnika
traumatycznego zaburzenia adaptacyjne ulegng utrwaleniu i przeksztalca sie w trwale zaburzenia osobowosci.
Pomimo podjetego leczenia do chwili obecnej wystepuje obnizenie progu frustracji, zanizona jest samoocena,
powod ma poczucie nieporadno$ci. Negatywne emocje wyzwala Swiadomo$é nieodwracalnego kalectwa, konieczno$é
rezygnacji z peklienia rél spolecznych i zawodowych. Powo6d w dalszym ciggu wymaga kontynuacji leczenia
psychiatrycznego i kontynuacji psychoterapii.

(d. opinia bieglej J. K. — k. 245-248).



Powod od czasu wypadku praktycznie funkcjonuje jako osoba jednoreczna. Posiada bardzo powazne ograniczenia w
zyciu codziennym, np. nie moze samodzielnie zasznurowaé butéw, ciezko mu zapia¢ guziki przy koszuli. Posiada duze
ograniczenia takze w sferze zycia rodzinnego, np. w zwigzku z opieka nad dzieémi — powdd ma dwoje malych dzieci.
Calkowicie zalamala sie sfera zycia zawodowego powoda.

(d. zeznania powoda — protokoét rozprawy z dnia 14 lipca 2016 roku — nagranie 00:13:57-01:37:54, plyta — k. 406,
protokot skrécony — k. 329-331, protokol rozprawy z dnia 16 stycznia 2014 roku — nagranie 00:31:32-00:56:25, plyta
— k. 81; protokoét skrécony — k. 79-81).

Powo6d w zwigzku z wypadkiem z dnia 27 czerwca 2012 roku ponosil koszty leczenia farmakologicznego, zakupu lekow,
opatrunkdéw, rowniez koszty dojazddéw w zwiazku z tym leczeniem.

(d. faktury — k.29-35).

Powod zglosil szkode pozwanej, a nastepnie (...) SA, w ktérym ubezpieczona byla odpowiedzialnoé¢ cywilna
przedsiebiorstwa pozwanej Mlyn (...) M. W.. Pismem z dnia 12 marca 2013 roku ubezpieczyciel poinformowal
pelnomocnika powoda o przyznaniu i wyplacie poszkodowanemu kwoty zado§éuczynienia w wysoko$ci 50 000,00 zl,
ktora w caloSci wyczerpala sume gwarancyjna.

(d. pismo — k. 36,pismo E. (...), k.62).

Powod ukonczyl szkole zasadnicza w zawodzie mechanik maszyn i urzadzeh i uzyskal tytul robotnika
wykwalifikowanego w tym zawodzie. W dniu 29 kwietnia 2001 roku powdd uzyskal dyplom w zawodzie technik
ekonomista, specjalno$¢: ekonomika i organizacja przedsiebiorstw. W dniu 26 lipca 2005 roku powdd uzyskat tytul
zawodowy licencjat na kierunku zarzadzanie i marketing w zakresie zarzadzanie w administracji publicznej. Powod
ukonczyl rowniez kurs dla operatoréw kombajnéw zbozowych (...). Powdd posiada rowniez kwalifikacje do obstugi
dzwigow towarowych i szpitalnych, urzadzen transportu bliskiego. Powdd uczestniczyl tez w konsultacji zbiorowej dla
inspektorow stuzb bhp placoéwkach o$wiatowych.

(d. éwiadectwo ukonczenia szkoly zasadniczej — k. 161, dyplom — k. 162, dyplom — k. 164, zaswiadczenie — k. 165,
za$wiadczenie — k. 166, zaswiadczenie — k. 163).

W kwestionariuszu osobowym sporzadzonym w dniu 20 lutego 2012 roku powod podal, ze podjal zatrudnienie 1
wrze$nia 1995 roku i kolejno pracowat jako: mechanik maszyn szwalniczych, krojczy, kierownik administracyjno-
gospodarczy, krajacz, magazynier.

(d. kwestionariusz — k. 167).

Wedtug list plac firmy (...) za miesigce: marzec, kwiecien, maj, czerwiec 2012 roku wynagrodzenie powoda wynosilto
1 600 zt brutto, tak samo pozostalych trzech zatrudnionych pracownikéw. W aneksie do umowy o prace powoda w
Milynie (...) wskazano, ze wynagrodzenie brutto J. N. od 1 stycznia 2013 roku wynosi 1 600 zl miesiecznie.

(d. lista plac — k. 179-180 odwr., aneks do umowy o prace, k. 57).

Powdd jest zonaty i obecnie ma dwoje dzieci. Starsza corka ma 5 lat. Drugie dziecko urodzilo sie powodowi po
wypadku.

(wskazania w o§wiadczeniu o stanie rodzinnym — k. 9, zeznania powoda — protokdl rozprawy z dnia 14 lipca 2016 roku
— nagranie 00:13:57-01:37:54, plyta — k. 406, protokoét skrocony — k. 329-331).

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie powolanych dowodéw. Dowody z dokumentéw zasadniczo nie
byly kwestionowane przez zadng ze stron, w szczeg6lnoSci w zakresie odnoszacym sie do przebiegu leczenia, skutkow
zdrowotnych zdarzenia, uszczerbku na zdrowiu powoda. Co do samego przebiegu zdarzenia bedacego zZrodtem szkody,



to poza kwestia czy powdd podjal czynnoé¢ usuniecia zblokowanych otrab na polecenie czy tez z wlasnej inicjatywy,
to takze nie byl sporny. Jako podstawe ustalen, sad przyjal zeznania powoda, z ktérych wynika, ze pozwany W. W.
(1) kazal mu podja¢ takie dzialania, a co najmniej oczekiwatl takich, nawet jesli jego przekaz w tym zakresie nie byl
kategoryczny.

Za wersja powoda przemawia okoliczno$¢, ze awaria przeno$nika §limakowego przy zaladunku jemu zdarzyla sie
po raz pierwszy i on sam nie dysponowal zadna wiedza jak nalezy w takiej sytuacji sie zachowa¢, nie mial zadnego
przeszkolenia w tym wzgledzie. Pozwany W. W. (2) nie kwestionowal, ze to on kazal powodowi przestawié¢ samochod,
zeby ze skrzyni ladowniczej pojazdu otworzy¢ zasuwe otworu przeno$nika i usungé powstaly zator.

Skutki wypadku, procentowy uszczerbek na zdrowiu, trwalos$é tych skutkow, a takze wplyw zdarzenia na psychike
powoda i jego funkcjonowanie w rbéznych sferach zycia, zostaly ustalone na podstawie zeznan powoda oraz na
podstawie opinii bieglych lekarzy: ortopedy, neurologa, chirurga plastycznego i psychiatry. Opinie te Sad uznal za
wiarygodne, albowiem sa jasne, wewnetrznie niesprzeczne oraz naukowo i logicznie uzasadnione, a takze w pelni
z soba koreluja i wzajemnie sie uzupelniaja. TreS¢ tych opinii oparta zostala na badaniu powoda i na analizie
dokumentacji medycznej, przy czym sporzadzono je z uwzglednieniem zasad fachowej wiedzy i do$wiadczenia.
Ponadto biegli szczegblowo opisali stan zdrowia powoda, zaré6wno ten po wypadku jak i obecny, bazujac przy
tym na obszernej dokumentacji medycznej. Rozwazajac procentowy uszczerbek na zdrowiu oraz charakter obrazen
powoda uwzglednili réwniez swoje wieloletnie doSwiadczenie w zakresie opiniowania. Nie dostrzezono przy tym
zadnych czynnikow oslabiajacych zaufanie do wiedzy bieglych i ich bezstronnosci, ani zadnych waznych powodow,
ktére zmuszalyby do dopuszczenia dowodu z opinii innych specjalistow. Nadto opinie te nie zostaly skutecznie
zakwestionowane przez strony procesu.

Zeznania Swiadka M. K. (rozprawa z dnia 8 maja 2014 roku — nagranie 00:06:05-00:19:42 — koperta - k. 183, protokot
skrocony — k. 181-181 odwr.) zostaly ostatecznie pominiete, poniewaz w zakresie potrzebnym dla rozstrzygniecia nie
zawieraly istotnej treSci.

Sad Okregowy zwazyl:

Bezspornie powdd J. N. w dniu 27 czerwca 2012 roku ulegt wypadkowi przy pracy. Byl zatrudniony na podstawie
umowy o prace przez pozwang M. W. prowadzaca przedsiebiorstwo Mlyn (...). W czasie trwajacego zatrudnienia — to
mialo poczatek w dniu 1 marca 2012 roku — ulegl wypadkowi przy pracy. Ustalenie to nie bylo kwestionowane przez
zadng ze stron.

Z uwagi na to, ze zdarzenie zaistniale w dniu 27 czerwca 2012 roku bylo wypadkiem przy pracy powodowi
przystugiwaly Swiadczenia przewidziane w ustawie z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z
tytulu wypadkéw przy pracy i chordb zawodowych (tekst jednolity Dz. U. 2015.1242). Takie zostaly juz rozpoznane
i zrealizowane: w zakresie jednorazowego odszkodowania z tytulu stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu
wskutek wypadku przy pracy — wyplacono powodowi kwote 41 000 zt — oraz w zakresie renty z tytulu niezdolnosci
do pracy.

W takiej sytuacji powod mogl juz dochodzié zadoSéuczynienia, odszkodowania, renty na podstawie przepiséw kodeksu
cywilnego. Swiadezenia z ustawy wypadkowej sa limitowane co do wysokoéci. Odpowiedzialnoéé cywilnoprawna
pracodawcy ma charakter uzupeliajacy. Uzasadnia ja ustalenie, ze $wiadczenia z ustawy wypadkowej nie
rekompensuja w caloSci poniesionych przez poszkodowanego strat na osobie, a nadto, ze istnieje cywilnoprawna
podstawa odpowiedzialno$ci pracodawcy. Pracownik nie moze dochodzi¢ zado§éuczynienia, odszkodowania i renty na
podstawie przepiséw Kodeksu cywilnego zanim nie zostang rozpoznane jego roszczenia o te §$wiadczenia na podstawie
przepiséw ustawy wypadkowej. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 stycznia 2010 roku, (IT PK 132/09, LEX nr 584733),
wyrazil poglad, ze odpowiedzialno$§¢ deliktowa pracodawcy za wypadek przy pracy doznany przez pracownika jest
odpowiedzialno$cia subsydiarng w stosunku do odpowiedzialno$ci instytucji ubezpieczeniowej, ktéra odpowiada w
razie spelienia warunkéw (przestanek) z ustawy wypadkowej. Pracownik, wystepujac z powodztwem, nie moze
w postepowaniu sgdowym powolaé sie jedynie na fakt wypadku przy pracy, ktéry stwierdzony zostal protokotem



powypadkowym, lecz musi wykaza¢ wszystkie przestanki prawne cywilnej odpowiedzialnoSci odszkodowawczej. W
przypadku deliktu sa to ciazaca na pracodawcy odpowiedzialno$é z tytulu czynu niedozwolonego, w szczegoélnosci
oparta na zasadzie winy (art. 415 k.c.), poniesiona szkoda (wynikajaca z uszczerbku na zdrowiu — art. 361 § 2 k.c.,
art. 444 i 445 k.c.) oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy zdarzeniem bedacym wypadkiem przy pracy a powstaniem
szkody (art. 361 § 1 k.c.).

Odpowiedzialno$¢é pracodawcy na zasadzie winy za skutki wypadku przy pracy uwarunkowana jest wiec wykazaniem
przez pracownika w toku procesu, ze w konkretnych okoliczno$ciach faktycznych praca zostala zorganizowana
nieprawidlowo, co w konsekwencji doprowadzilo do wypadku, albo zZe istniejace realne zagrozenia przy jej
wykonywaniu nie zostaly rozpoznane przez pracodawce, wobec czego pracownik nie mial o nich zadnej wiedzy, albo
zagrozenia faktycznie rozpoznane nie zostaly wyeliminowane przez pracodawce, co narazilo na uszczerbek zdrowie
pracownika (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 2015 roku, IT PK 170/14, LEX nr 1681882).

W niniejszej sprawie procz pracodawcy powod pozwal rowniez W. W. (1), wskazujac go jako bezposredniego sprawce
szkody.

W ocenie sagdu okregowego w odniesieniu do obojga pozwanych istnieja przestanki dla ich odpowiedzialnoSci
cywilnej. Podstawg takiej odpowiedzialno$ci jest przepis art. 415 k.c. Zgodnie z jego norma kto z winy swej wyrzadzil
drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia. Oboje pozwani dopuscili sie czyn6w niedozwolonych, w wyniku
ktérych powod doznal szkody na osobie. Dzialanie pozwanego W. W. (1) stanowilo bezposrednia przyczyne sprawcza
wypadku, natomiast pozwana M. W. — pracodawca — dopuscila sie zaniechan, ktore w konsekwencji — w wyniku
czynno$ci podjetych przez pozwanego W. W. (1) polegajacych na uruchomieniu silnika przenoénika — doprowadzily
do zaistnienia przedmiotowego wypadku i szkody na osobie powoda.

Odpowiedzialnoéé pozwanych jest odpowiedzialno$cig solidarna. Zgodnie z przepisem art. 441 § 1 k.c., jezeli kilka
0s6b ponosi odpowiedzialno$é za szkode wyrzadzong czynem niedozwolonym ich odpowiedzialno$¢ jest solidarna.

Popeknienie czynu niedozwolonego i podstawy odpowiedzialno$ci deliktowej pozwanej M. W. zostaly przesadzone
prawomocnym wyrokiem karnym, co wynika z regulacji przepisu art. 11 zd. 1 k.p.c. — ustalenia wydanego w
postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa wiaza sad w postepowaniu
cywilnym. Pozwana M. W. bedac pracodawcg i wlascicielem firmy Mlyn (...) i z tego tytulu osoba odpowiedzialng
za bezpieczenstwo i higiene pracy, nie zapewnila sprawnego technicznie przenosnika Slimakowego PSK 250
wyposazonego w zapewniajacy odleglo$¢ bezpieczenstwa lej zasypowy z siatka ochronng przy zasuwie przenoénika,
a takze dopuscila do wykonywania pracy polegajacej na udroznianiu przeno$nika PSK 250 pracownika J. N. nie
posiadajacego potrzebnych kwalifikacji, umiejetnosci oraz znajomosci przepisow i zasad bezpieczenstwa i higieny
pracy, przez co narazila pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenistwo doznania obrazen ciala okre§lonych w
art. 156 § 1 pkt 2 k.k., tj. dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 220 § 1 k.k.

Bezsprzecznie, niezgodnie z warunkami bezpieczenstwa pracy, przeno$nik §limakowy przy zasuwie, w ktorej nastapito
zblokowanie otrab nie posiadat leja zasypowego zapewniajacego odleglo$é¢ bezpieczenstwa, a ponadto nie bylo siatki
ochronnej przy tej zasuwie, ktéra uniemozliwilaby dostep do wnetrza — powo6d nie moglby wéwczas w ogdle podjac
usuniecia stamtad zblokowanych otrgb. Odpowiedzialno$¢ za bezpieczenstwo pracy spoczywa na pracodawcy. W
wyniku zaniechania pracodawcy — pozwanej M. W. w dalszym toku przebiegu zdarzenia doszlo do szkody po
stronie powoda. Zaniechanie pozwanej jak wyzej pozostaje w normalnym zwigzku przyczynowo-skutkowym ze szkoda
wyrzadzong powodowi.

Odnoénie ocen w zakresie odpowiedzialnoéci pozwanego W. W. (1), to jego czyn niedozwolony takze nie podlega
kwestii, i to niezaleznie od tego czy przyja¢ — jak twierdzi powo6d — ze pozwany polecil mu usunaé zblokowane otreby,
czy tez nawet, jesli — tak twierdzi pozwany — takiego zachowania nie przejawil, nakazujac powodowi jedynie odsunaé¢
zasuwe otworu przeno$nika. Bezsprzecznie przeciez doszlo do szkody z uwagi na to, ze pozwany W. W. (1) spowodowal
uruchomienie silnika przeno$nika. Zwigzek przyczynowo-skutkowy miedzy jego zachowaniem a szkoda jest oczywisty.
W okoliczno$ciach sprawy, wskazywanych réwniez przez samego pozwanego, podjal on dzialanie zalaczenia napedu



przeno$nika, nie upewniwszy sie, Ze nie jest to niebezpieczne. Pozwany W. W. (1) dopuscil sie czynu pozostajacego
w sprzeczno$ci i z przepisami prawa stanowionego odnoszacymi sie do zasad bezpieczenstwa pracy przedmiotowego
urzadzenia — nie mozna uruchomié napedu przeno$nika w sytuacji braku pewnos$ci o moznosci jego bezpiecznej pracy
(przepisy powolane przez bieglego do spraw bezpieczenistwo i higieny pracy) — jak i w sprzecznosci z podstawowymi,
powszechnymi normami bezpiecznego podejmowania dzialan. Pozwany wprost przyznal, ze uruchomil naped bez
jakiegokolwiek sprawdzenia gdzie jest powod, w ogole nie zwracajac uwagi na konieczno$¢ upewnienia sie, ze moze
w sposob nie zagrazajacy bezpieczenstwu wlgczy¢ naped. W okolicznoéciach sprawy taka powinnoé¢ bezwzglednie
mial, tym bardziej przeciez, ze kiedy udawal sie do pomieszczenia z szafa sterownicza, to powdd znajdowal sie na
skrzyni tadowniczej samochodu i wykonywat czynno$ci przy otworze przenosnika. Po powrocie do pomieszczenia,
gdzie byl samochod i powod na skrzyni ladowniczej, pozwany od razu wlaczyl naped przeno$nika bez upewnienia sie,
ze moze to zrobi¢ w bezpieczny sposéb. Pozwany W. W. (1) powinien byl upewni¢ sie czy wlaczajac naped nie zagraza
bezpieczenstwu powoda. Gdyby takie dzialania podjal, gdyby ,zlokalizowal powoda”, to zobaczylby, ze powo6d nadal
znajduje sie na skrzyni samochodu i usuwa zblokowane otreby. Tymczasem pozwany bez zadnego rozeznania, gdzie
jest powod i co robi, bez zadnego ostrzezenia, ze wlacza naped, uruchomil urzadzenie w czasie, gdy powdd usuwat
zblokowane otreby i w ten sposéb doszto do wypadku.

Powyzsze w sposob jednoznaczny przesadza odpowiedzialno$¢ obojga pozwanych w niniejszej sprawie za szkode na
osobie powoda.

Zgodnie z przepisem art. 444 § 1 zd. 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty.

W mysl § 2 tego przepisu, jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub cze$ciowo zdolnoé¢ do pracy zarobkowej albo
jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszto$é, moze on zadac od zobowigzanego
do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Przepis art. 445 § 1 k.c. stanowi, Ze w wypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zgodnie z przepisem art. 189 k.p.c. powdéd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.

Powolane wyzej przepisy jednoznacznie wskazuja, ze — co do zasady zgloszone przez powoda — roszczenia maja swoja
podstawe: zadanie zado$¢uczynienia w przepisie art. 445 § 1 k.c., zadanie odszkodowania w przepisie art. 444 § 1 k.c.,
zadanie renty — w przepisie art. 444 § 2 k.c., a zadanie ustalenia odpowiedzialno$ci na przyszlo§é — w przepisie art.
189 k.p.c.

Zado$cuczynienie powinno by¢ odpowiednie do rozmiaru krzywdy. Ma na celu naprawienie szkody niemajatkowej
— krzywdy w postaci cierpien fizycznych i psychicznych. Okreélenie sumy odpowiedniej musi uwzgledniaé wszelkie
okolicznoSci, by¢ odniesione do okolicznos$ci konkretnej sprawy: rodzaju i rozmiaru doznanych obrazen, czasookresu,
ucigzliwo$ci leczenia, koniecznej rehabilitacji, dlugotrwalo$ci i nasilenia dolegliwoSci bolowych, konieczno$ci
korzystania z opieki, pomocy innych oséb, trwalych nastepstw obrazen w sferze fizycznej i psychicznej, ograniczen
jakie wywoluja one w dotychczasowym zyciu, zmiany trybu zycia, przyzwyczajen i sposobu spedzania wolnego czasu.
Wysoko§¢ zado$céuczynienia musi by¢ odczuwalna dla poszkodowanego. Z drugiej strony zado§éuczynienie nie moze
by¢ nadmierne, musi by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, proporcjonalnych do przecietnej stopy zyciowe;.

Krzywda powoda i w znaczeniu obiektywnym, i w odniesieniu do jego sytuacji i sposobu zycia, aktywnos$ci
przed wypadkiem, jest bardzo duza. Pow6d doznal bardzo powaznych obrazen ciala. Obrazenia spowodowaly
dozywotnie, trwale kalectwo, taka sytuacja — przynajmniej z dzisiejszej perspektywy — wyznaczonej wiedzg i
mozliwo$ciami medycznymi — jest nieodwracalna. Lewa konczyna gorna powoda praktycznie jest bezuzyteczna.
Powodd byt wielokrotnie hospitalizowany i operowany. Lacznie wszystkie pobyty szpitalne trwaly ponad miesiac.
Powod doznal bardzo wysokiego nieodwracalnego uszczerbku na zdrowiu. Nie istnieje zadna mozliwo$¢ jakiejkolwiek



rekonwalescencji, ktéra doprowadzi¢ by mogla do powrotu koniczyny gbérnej lewej powoda do stanu sprzed wypadku
i do przywroécenia jej funkcji. Powod w sposob trwaly utracit zdolno$é wykonywania zawodu kierowcy. Powod
doznal dlugotrwalych, intensywnych cierpien i fizycznych (ekstremalny bdl samego urazu wypadkowego, bolesno$c
gojenia ran — okolo 4 doby gojenia — u powoda oSmiokrotnie i wielomiejscowo, ponadto odczuwanie przeczulicy w
obrebie reki i przedramienia, ktéra wywoluje silna bolesno$¢ przy najlzejszym dotyku tych okolic nawet ubraniem), i
psychicznych (znaczny dozywotni stopienn dyskomfortu psychicznego spowodowany bezuzytecznoécia lewej konczyny
gornej, deformacja lewej reki i lewego przedramienia, bardzo duze ograniczenia w codziennym funkcjonowaniu,
wysoko stopien niesamodzielnosci). Pow6d w chwili zdarzenia mial niespelna 32 lata. Tymczasem wypadek, ktorego
doznal, spowodowal bardzo powazne ograniczenia we wszelkich sferach zycia: zawodowego, rodzinnego, osobistego.

Skutkiem obrazen powoda byta konieczno$¢ kilkukrotnej hospitalizacji oraz konieczno$¢ wykonania kilku zabiegow
operacyjnych w postaci opracowania chirurgicznego rany i wykonania plastyki skéry a w péZniejszym czasie
dlugotrwalego leczenia, ktére nadal nie zostalo zakonczone, nie przyniosto efektu takze w zakresie zrostu, mimo
uplywu prawie 5 lat od wypadku. W ocenie lekarzy specjalistow istnieje réwniez ryzyko konieczno$ci amputacji
reki w przyszlo$ci. Dysfunkcja lewej konczyny skutkowala i skutkuje znacznym ograniczeniem aktywnosci zyciowej
i zawodowej. Calkowita bezuzyteczno$¢ reki utrudnia mu realizacje codziennych potrzeb zyciowych w zakresie
ubierania sie, przyrzadzania positkéw czy opieki nad dzieémi. W zaspokajaniu tych czynnos$ci dozywotnio konieczna
jest mu pomoc osoéb trzecich. Nalezy tez doda¢, ze cale zdarzenie bylo dla powoda ogromnym szokiem. Swiadomosé
niepelnosprawnosci, znacznych ograniczen zyciowych dotyczacych szczegolnie pracy zawodowej i wykonywania
codziennych czynnoSci oraz brak zdolnoSci do pelnienia rél spolecznych, ktore wcezesniej pehil, doprowadzily
do wystapienia zaburzen adaptacyjnych, podlegajacych leczeniu psychiatrycznemu, ktére —jak wskazala biegla
psychiatra — w przypadku utrzymywania sie ograniczen — a to jest oczywiste — ulegng utrwaleniu i przeksztalca sie
w trwale zaburzenia osobowo$ci.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, ze cierpienia fizyczne

i psychiczne u powoda byly bardzo duze. Przy tym istotne znaczenie ma takze sytuacja osobista i zyciowa powoda,
ktory jako osoba mloda, majgca przed soba cale zycie, doznat urazu, ktory sparalizowal jego normalne funkcjonowanie.
Rowniez jego sytuacji finansowa ulegla pogorszeniu. Ponadto jak juz wyzej wspomniano, rokowania co do jego stanu
zdrowia na przyszlo$é sa niekorzystne, czeka go dalsze zmudne leczenie, ktére nie odwréci jednak nigdy skutkow
wypadku, a ktére moze zakonczy¢ sie odjeciem lewej gbrnej konczyny.

Biorac to pod uwage, z jednej strony kompensacyjna funkcje zadoécuczynienia, z drugiej konieczno$é odniesienia
do aktualnego przecietnego poziomu Zycia, w ocenie sagdu odpowiednig suma z tytulu zado$cuczynienia bylaby
dla powoda kwota 270 000 z}. Zado$cuczynienie w powyzszej kwocie stanowi ekonomicznie odczuwalng wartosé,
ale jednocze$nie utrzymane jest w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej
stopie zyciowej spoleczenstwa. Kompensuje doznang przez powoda krzywde, przedstawia dla niego ekonomicznie
odczuwalng warto$¢, nie jest rowniez razaco wygérowane i nie prowadzi do nieuzasadnionego przysporzenia w jego
majatku.

Zwazywszy, ze w postepowaniu likwidacyjnym z ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej prowadzacej
przedsiebiorstwo pozwanej M. W., zostala wyplacona powodowi z tytulu zado$éuczynienia kwota 50 000 zl oraz
z tytulu jednorazowego odszkodowania za uszczerbek na zdrowiu wskutek wypadku przy pracy zostala wyplacona
mu kwota 41 000 zl (to §wiadczenie z uwagi na subsydiarny charakter odpowiedzialnoéci pracodawcy podlega
takze zaliczeniu na poczet naleznego zado$éuczynienia na podstawie przepiséw kodeksu cywilnego), w niniejszej
sprawie nalezalo zasadzi¢ dodatkowo kwote 180 000 zl (przyjmujac dla potrzeb okreSlenia kompensaty z tytulu
zado$éuczynienia — z natury rzeczy nie do konca mozliwa do okreslenia, warto$¢ przyblizona, w tym tez wyplaconego
jednorazowego odszkodowania za uszczerbek na zdrowiu w zwigzku z wypadkiem przy pracy).

W przypadku zado$éuczynienia odsetki — tak samo jak i dotyczy to innych roszczen bezterminowych — nalezg sie
od daty, w ktdrej zobowiazany powinien je zrealizowaé¢ w rozmiarze zgloszonym przez powoda — od daty wezwania.
W ostatnim okresie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego zdecydowanie przewaza poglad, ze zado$cuczynienie w



rozmiarze, w jakim nalezy sie wierzycielowi powinno by¢ oprocentowane od dnia, w ktérym dtuznik winien je zaplacic,
a nie dopiero od daty jego zasgdzenia — wyrokowania. Obecnie funkcja kompensacyjna odsetek przewaza znéw nad
ich funkcja waloryzacyjna. Nie ma znaczenia, ze przyznanie zado$éuczynienia jest fakultatywne i zalezy od uznania
sadu (orzeczenia SN: z dnia 14 stycznia 2011 roku w sprawie I PK 145/10, z dnia 10 lutego 2000 roku w sprawie II CKN
725/98, z dnia 8 sierpnia 2001 roku w sprawie I CKN 18/99, z dnia 30 stycznia 2004 roku w sprawie I CK 131/03).

W niniejszej sprawie date wezwania do spelnienia $wiadczenia okre$la doreczenie pozwanym pism powoda
zawierajacych zadania dochodzonych kwot. W pozwie z tytulu zado§¢éuczynienia powod dochodzil kwoty 30 ooo zl, w
toku procesu rozszerzy! zadanie o dalsza kwote 247 000 z} (pismo — k. 277). Powdd domagal sie odsetek od kwoty 30
000 zt od daty wniesienia pozwu, a od kwoty 247 000 zt od dnia wniesienia pisma zawierajacego rozszerzenie zadania
(pismo — k. 277).

Dla pozwanej M. W. odpis pozwu zostal doreczony w dniu 28 pazdziernika 2013 roku (k. 70), natomiast co sie tyczy
doreczenia dla pozwanego W. W. (1), to potwierdzenie odbioru (k. 69) nie zawiera wskazania daty doreczenia odpisu
pozwu. Podjete dzialania dla wyja$nienia tej kwestii nie daly rezultatu (k. 392). W takiej sytuacji nalezalo przyjaé¢ date
15 stycznia 2014 roku, tj. date sporzadzenia pisma pelnomocnika pozwanego w odpowiedzi na pozew — w tej dacie
pozwany na pewno otrzymal juz pozew, skoro odnosi sie do zadania.

Odsetki od kwoty 30 000 zl nalezne sg zatem: w stosunku do pozwanej M. W. od dnia 29 paZdziernika 2013 roku,
natomiast w stosunku do pozwanego W. W. (1) — od dnia 15 stycznia 2014 roku.

Natomiast od pozostalej zasadzonej kwoty, tj. od kwoty 150 000 zl odsetki nalezne sa od dnia 29 lipca 2016 roku —
skuteczne doreczenie pisma zawierajacego rozszerzenie zadania nastgpito na rozprawie w dniu 28 lipca 2016 roku (k.
368 odwr.). — pkt 1 wyroku.

W pozostalej czeSci, tj. ponad zasadzona kwote 180 000 zl, powddztwo z tytulu zado$cuczynienia nie jest uzasadnione
(pkt 8 wyroku). Byloby wygoérowane i nie znajdowalo podstaw w zasadach jego ustalania. Pow6d w sposob
niezaprzeczalny doznal krzywdy, niemniej okres§lone powyzej zadoSéuczynienie stanowi znaczaca kwote, ktéra ma
wymiar wystarczajacy i odpowiedni w rozumieniu przepisu art. 445 § 1 k.c. Taka wielko§¢ jest adekwatna do doznanej
krzywdy, odpowiada réwniez aktualnym stosunkom majatkowym spoleczenistwa. Jednoczeénie spelnia swoj cel
kompensacyjny — stanowi dla powoda ekonomicznie odczuwalng wartosé.

W calo$ci podlega uwzglednieniu zadanie powoda zasadzenia odszkodowania z tytulu zwrotu wydatkow, naleznych
kosztéow zwigzanych z nakladami finansowymi poniesionymi w zwigzku z wypadkiem na leczenie i przejazdy do
zakladow opieki zdrowotnej za okres do wniesienia pozwu, tj. do dnia 25 wrze$nia 2013 roku. Brak jest podstaw dla
zakwestionowania i zasadno$ci, i wysokosci tych kosztow. Wysoko$¢ wydatkow nie zostala Scisle wykazana, niemniej
zostaly zalgczone dowody ponoszenia takich kosztéw. Dochodzone warto$ci w zadnym razie nie mogg zosta¢ uznane
za zawyzone, jesli zwazy¢ i odleglo$é miejsca zamieszkania, wielo$¢ dojazdow, czas pobytu powoda w szpitalach.

W takim stanie rzeczy — przy zastosowaniu dyspozycji przepisu art. 322 k.p.c., ktéry pozwala — w sprawach jak
niniejsza — w sytuacji gdy Scisle udowodnienie wysokoéci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione — zasadzié
odpowiednia sume wedlug wlasnej oceny opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci — powddztwo w tym zakresie
nalezalo uwzgledni¢ w calo$ci dochodzonej kwoty 480 zt z ustawowymi odsetkami jak w przypadku roszczenia z tytutu
zado$éuczynienia od kwoty dochodzonej w pozwie — odszkodowanie jak wyzej zgloszone zostalo réwniez w pozwie
(pkt 2 wyroku).

Powodowi nalezy sie réwniez co do zasady renta z tytulu zwiekszonych potrzeb. Zadanie w tym zakresie zostalo
okre$lone w sposOb nastepujacy: w pozwie powod domagal sie renty w kwocie 300 zt miesiecznie od dnia wniesienia
pozwu platnej do 10. kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami od uchybienia terminowi platnoséci, a takze kwoty
4 500 zl z tytulu skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby od dnia wypadku do dnia zlozenia pozwu (za 15
miesiecy). W uzasadnieniu podal, ze na zakup lekoéw i przejazdy w zwiazku z leczeniem musi przeznacza¢ okolo 300
z} miesiecznie. W piSmie rozszerzajacym zadanie (k. 277-278) powdd, podtrzymujac zadanie zasgdzenia renty jak



wyzej, dodatkowo wniost o zasadzenie kwoty 741 z} tytulem miesiecznej renty na koszty opieki osob trzecich platnej
od dnia wytoczenia powodztwa do 10. dnia kazdego miesiaca z odsetkami ustawowymi od uchybienia terminowi. W
uzasadnieniu wskazal, ze oprécz renty z tytulu kosztow lekow i dojazddw do lekarzy, zasadne jest zasadzenie renty z
tytulu opieki innych oséb (k. 278).

Renta z tytulu zwiekszonych potrzeb jest uzasadniona, gdy zachodzi konieczno$é i potrzeba ponoszenia stalych,
cyklicznych wydatkéw bedacych skutkiem obrazen, jakich doznal poszkodowany w wypadku. Renta nalezy sie bez
wzgledu na to czy rzeczywiscie poszkodowany ponosi wydatki na te cele, wystarczy ustalenie tych potrzeb jako
nastepstwa czynu niedozwolonego. Nie mozna uzaleznia¢ zasadzenia renty od wykazania, ze poszkodowany te
potrzeby rzeczywiscie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki. Przy obliczaniu renty — z uwagi na to, ze $cisle
udowodnienie wysoko$ci roszczenia sprawia trudnoéci — sad nie jest zobowigzany do zachowania drobiazgowej
dokladnosci, przydatne moga by¢ wskazania opinii bieglych z zakresu medycyny.

Odnoszac powyzsze do okolicznoéci niniejszej sprawy podnies$é nalezy co nastepuje.

W pierwszym rzedzie wskazacé trzeba, Ze ciezar dowodu, tj. wykazania uzasadnienia, celowo$ci ponoszenia okreslonych
kosztow z tytulu zaspokajania dodatkowych potrzeb powoda spoczywal na nim. W ocenie sadu, przy inicjatywie
dowodowej powoda jak wynikajaca z przebiegu postepowania dowodowego, istnieja podstawy dla uznania, ze w
zakresie pierwotnego roszczenia renty z tytulu zwiekszonych potrzeb zwigzanych z leczeniem, uzasadnione jest
zasadzenie renty jako kompensaty wydatkéw jedynie z tytulu zakupu $rodkéw opatrunkowych, masci-kremu i
Srodkéw przeciwbdlowych oraz w ograniczonym zakresie z tytulu kosztéw dojazdow. Mianowicie celowo$¢ takich
wydatkoéw mozna wywies¢ z opinii bieglej ortopedy (okresowe przyjmowanie lekow przeciwbolowych), opinii bieglego
chirurga plastyka (bandazowanie w obrebie reki i przedramienia z uwagi na odczuwanie przeczulicy), bieglego
psychiatry (leczenie psychiatryczne). Pow6d w zeznaniach zlozonych w dniu 14 lipca 2016 roku (nagranie —
00:13:57-01:37:54, protokét skrocony — k. 329-331) podal, ze bandazuje reke, zmienia bandaz codziennie lub co
drugi dzien, reke przed bandazowaniem smaruje kremem nawilzajacym, jak go boli przyjmuje ketonal. Z faktury z
dnia 19 lipca 2016 roku (k. 342) wynika, ze opaska kosztuje 2,95 zl, krem Z. — 3,50 zl, k.(...) 30 tabl. — 9,54 zl.
Przyjmujac, ze powdd zmienia bandaz co drugi dzieni (tak podal na rozprawie w dniu 8 maja 2014 roku — nagranie
00:32:07-00:44:07 — koperta k. 183, protokoét skrécony k. 182), miesiecznie potrzeba 15 opasek, ponadto przyjeto
zuzycie 1 opakowania kremu i 1 opakowanie ketonalu, co miesiecznie uzasadnia wydatek w wysoko$ci 57,29 zl
Powdd nie wykazal, ze uzasadnione jest wieksze zuzycie kremu i srodkéw przeciwbolowych niz wskazano. Zwazywszy
powyzsze, w ocenie sadu nalezalo przyja¢ wielkoé¢ renty z tytulu zwiekszonych potrzeb zwigzanych z leczeniem na
kwote 60 zl miesiecznie. Kwota ta zaspokoi ewentualne koszty dojazdu zwigzane z leczeniem — wskazywana przez
biegla psychiatre potrzeba wizyt u takiego specjalisty. W zakresie kosztéw dojazdu, to powdd nie wykazal, ze koszt
dojazdu winien obejmowacé jaka$ wieksza odleglos¢. Dlatego biorac po uwage okazjonalnosé takich wizyt — powod
nie zglosil dalszej inicjatywy dowodowej takze w zakresie czesto$ci wizyt — sad uznal, ze brak podstaw dla zasadzenia
wyzszej kwoty niz 60 zl miesiecznie. Ewentualne negatywne skutki niepodjecia dowodzenia zasadno$ci roszczenia w
wyzszym wymiarze obcigzaja powoda, ktory byl przeciez reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika.

To samo dotyczy zaniechan dowodowych w zakresie wykazania ewentualnych wiekszych potrzeb powoda co do
wydatkéw jak wyzej w okresach weze$niejszych.

W stanie rzeczy jak wyzej z tytulu skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby wynikajace z kosztow leczenia za
okres do wniesienia pozwu (z uwagi na to, ze pozew zostal zlozony w dniu 25 wrze$nia 2013 roku, dla uproszczenia
przyjeto do konca miesiaca, w ktorym zlozony zostat pozew, tj. do dnia 30 wrze$nia 2013 roku) zasadzona zostala
kwota 900 zl (15 miesiecy x 60 z) — w braku zadania — bez odsetek (pkt 3 wyroku).

Za okres od wniesienia pozwu — przyjeto w konsekwencji jak wyzej — od pierwszego dnia kolejnego miesiaca, tj. od
dnia 1 pazdziernika 2013 roku — i na przyszlos¢ z tytulu renty na zwiekszone potrzeby wynikajace z kosztow leczenia
zasadzona zostala kwota 60 zl miesiecznie z ustawowymi odsetkami od uchybienia terminowi platnosci (platnosé
do 10. kazdego miesigca), z zastrzezeniem odsetek co do rat naleznych przed doreczeniem wezwania do zaplaty, w



stosunku do pozwanej M. W. — od dnia 29 pazdziernika 2013 roku, a w stosunku do pozwanego W. W. (1) — od dnia
15 stycznia 2014 roku — z przyczyn podanych wcze$niej (pkt 4 wyroku).

Odno$nie renty na zwiekszone potrzeby z tytulu kosztéw zapewnienia powodowi okre$lonej pomocy i opieki z
uwagi na istniejace ograniczenia w mozliwo$ci wykonywania okreSlonych prac, czynno$ci, to na uzasadnienie takiej
wskazuje jednoznacznie opinia bieglej ortopedy. Biegla podala, ze wobec praktycznej bezuzytecznosci konczyny gornej
lewej powdd wymagal i wymaga nadal wsparcia i pomocy innych os6b podczas wykonywania wielu czynno$ci zycia
codziennego. Dobowy zakres niezbednej opieki biegla oszacowala na dwie godziny.

Przyznanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb obejmujacych koszty pomocy os6b trzecich tak samo nie jest
uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki. Do
przyznania renty wystarczajace jest samo istnienie zwiekszonych potrzeb jako nastepstwo czynu niedozwolonego.
Prawa do zadania renty z tego tytulu nie pozbawia réwniez okoliczno$¢, ze opieke te, pomoc sprawowali, beda
sprawowa¢ czlonkowie rodziny, domownicy.

Powo6d domagal sie z tytulu kosztéw opieki kwoty 741 zt miesiecznie, poczynajac od wniesienia pozwu, wskazujac
wymiar opieki na 2 godziny dziennie, powolujac sie na ,znana Sadowi urzedowo” (k. 278) okoliczno$¢, ze koszty takiej
opieki wynoszg 9,50 zl za godzine w dni powszednie oraz 19 zt w dni wolne od pracy. Ponad przytoczone wskazanie,
pelnomocnik powoda przedstawil korespondencje e mail z Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy (...) w P., ze koszt 1.
godziny ushlug opiekuniczych od miesigca marca 2013 roku wynosil 14,79 zt (k. 340).

Brak podstaw dla przyjecia w zakresie okres$lenia wysoko$ci stawki ustug opiekuniczych okolicznosci powolanej przez
pelnomocnika powoda — faktu znanego sadowi z urzedu.

Istotnie, w poszukiwaniu miernika wartoSci pomocy $§wiadczonej poszkodowanemu uzasadnione jest odwotanie do
stawek godzinowych ustug opiekunczych §wiadczonych przez oérodki pomocy spotecznej. Niemniej, w ocenie sadu,
okreslajac ostatecznie wielko$¢ stawki godzinowej, w realiach niniejszej sprawy, nalezy przyjac, ze opieka sprawowana
jest przez domownikow — dotychczas powod nie powolywat faktu udzielania mu pomocy przez inne osoby niz rodzina
i domownicy; oczywiécie — jak wskazano powyzej — okoliczno$c¢ taka nie niweczy roszczenia, niemniej w ocenie sadu
nie moze by¢ pominieta przy okre$laniu wysoko$ci ostatecznych kosztow z tytutu takiej dodatkowej potrzeby. Ponadto
zwazyC trzeba, ze w istocie rzeczy — tak wskazala biegla — w przypadku powoda chodzi nie o specjalistyczne ushugi
opiekuncze, a o wsparcie i pomoc podczas wykonywania przez powoda czynnoSci Zycia codziennego.

Z tego wzgledu przyjmowanie stawki jak za specjalistyczne ustugi opiekuncze nie ma dostatecznego uzasadnienia.
Z drugiej strony nie mogly by¢ przyjete wskazania jak w pisémie Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy (...) w P. (k.
387-388), chotby z uwagi na to, ze nie uwzgledniaja one dodatkowego dochodu powoda wynikajacego z przyznania
mu renty wyréwnawczej z tytulu utraty zdolnoéci do pracy zarobkowej, a ponadto ich tre$é nasuwa watpliwosci co do
spdjnosci zawartych w piSmie wywodow.

Biorac to wszystko pod uwage, przy odwolaniu sie do uprawnienia wynikajacego z przepisu art. 322 k.p. c. dla
okreélenia podstawy stawki godzinowej przyjeta zostala kwota 10 zl. Jest to kwota zblizona do stawki godzinowej
wynikajacej z przeliczenia wysokoSci miesiecznego wynagrodzenia minimalnego wedlug danych Gléwnego Urzedu
Statystycznego, ktére wynosito: w roku 2012 — 1 500 z}, w roku 2013 — 1 600 zl, w roku 2014 — 1 680 zl, w roku 2015
— 1750 zl, a od 1 stycznia 2016 roku — 1 850 zk. Przyjmujac 168. godzinny miesigc pracy daje to odpowiednio stawke
godzinowg: w roku 2012 — 8,92 zl, w roku 2013 — 9,52 zI, w roku 2014 — 10,00 z}, w roku 2015 — 10,41 z}, w roku
2016 — 11,01 zL

Miesieczna renta z tytulu zwiekszonych potrzeb wynikajacych z pomocy osoby drugiej wynosi zatem 600 zt (2 godziny
x 10 zI x 30 dni). Taka kwota podlega zasadzeniu, poczynajac od dnia 1 pazdziernika 2013 roku ($ciéle zadanie pozwu
dotyczylo renty od dnia wniesienia pozwu, co mialo miejsce kilka dni wezeéniej, tj. dnia 25 wrzeénia 2013 roku) i na
przyszlosé z platnoscig do 10. dnia kazdego miesiaca i zastrzezeniem odsetek ustawowych na wypadek uchybienia
terminowi platnoSci ktorejkolwiek z rat. Z uwagi na to, ze roszczenie jak wyzej zostalo zgloszone w toku procesu, a



pismo rozszerzajace powodztwo w tym zakresie — k. 277 — zostalo doreczone skutecznie pozwanym w dniu 28 lipca
2016 roku, odsetki od rat platnych do tego dnia, nalezne sg od dnia 29 lipca 2016 roku (pkt 5 wyroku).

W pozostalej czeSci zadanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb jako nie znajdujace usprawiedliwienia zostalo
oddalone (pkt 8 wyroku).

W zakresie zadania renty wyréwnawczej, powdd domagal sie zasadzenia kwoty 1 790 zl miesiecznie, platnej od 1
stycznia 2013 roku do 31 grudnia 2013 roku, do 10. dnia kazdego miesigca z zastrzezeniem odsetek ustawowych w
przypadku uchybienia terminowi zaplaty oraz kwoty 2 950 zl od 1 stycznia 2014 roku i na przyszlos¢, platnej do 10.
dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi zaplaty.

Na wstepie dla porzadku wskazaé nalezy, ze roszczenie powoda w tym zakresie, mimo, ze w pozwie zostalo okreslone
rowniez jako zmniejszenie sie widokow powodzenia na przyszloé¢, dowodzone bylo jedynie w aspekcie utraty
dochod6éw w zwigzku z niezdolno$cig do pracy.

Zmniejszenie sie widokow powodzenia na przyszlo§¢ wyraza sie uszczerbkiem majatkowym, polegajacym na utracie
innych korzy$ci majatkowych, jakie poszkodowany dzieki swoim wilasciwoéciom (np. szczegoélne uzdolnienia czy
kwalifikacje) moglby osiagnac, gdyby nie doznal uszczerbku na zdrowiu.

W niniejszej sprawie renta wyréwnawcza zwigzana jest nie ze zmniejszeniem widokéw powodzenia na przyszlosé
— w tym zakresie powod nie dowodzil — a z utrata na skutek zdarzenia z dnia 27 czerweca 2012 roku zdolnosci do
wykonywania pracy zarobkowe;j.

Zasada tak okres$lonego Zadania jest oczywista. Przed wypadkiem powdd byl osoba zdrowsg, calkowicie zdolna do
zarobkowania, natomiast w wyniku zdarzenia z dnia 27 czerwca 2012 roku zdolno$¢ do zarobkowania utracil, na czas
wyrokowania — calkowicie, mianowicie zostal uznany za caltkowicie niezdolnego do pracy.

Powod ma kwalifikacje mechanika maszyn i urzadzen, tytul technika ekonomisty oraz licencjat w zakresie zarzadzania
i marketingu. Bezpo$rednio przed wypadkiem pracowal w Mlynie (...) na stanowisku kierowca — pracownik fizyczny,
wezeéniej pracowat jako pracownik fizyczny. Kwestia wysoko$ci zarobkéow, ktore powod uzyskiwal w zatrudnieniu u
pozwanej pozostawala miedzy stronami sporna — pow6d podawal, ze faktycznie otrzymywal kwote 2 400 zl netto,
za$ oficjalnie kwote najnizszego wynagrodzenia. Pozwana wskazywala i dokumentowala listg plac, ze powo6d zarabial
kwote najnizszego wynagrodzenia.

Nalezna powodowi renta wyréwnawcza z tytulu calkowitej utraty zdolnosci do pracy winna odpowiadaé roznicy
pomiedzy wynagrodzeniem netto, jakie moglby on osigga¢, a Swiadczeniem netto wyplacanym z ubezpieczenia
spolecznego. Ustalajgc dla potrzeb okreslenia stosownej renty wyréwnawczej zarobki hipotetyczne, jakie powod
moéglby osiagnaé, gdyby nie ulegt wypadkowi, nalezy uwzglednié¢ zarobki najbardziej realne do osiagniecia przez
poszkodowanego.

Powdd przed wypadkiem, mimo wyuczonego zawodu mechanika maszyn i urzadzen, technika ekonomisty i
wyksztalcenia w zakresie zarzgdzania i marketingu, wykonywal zawod kierowcy. Dlatego jako podstawe zarobkéw
hipotetycznych mozliwych do osiagniecia przez powoda przyjeto nie wyksztalcenie powoda, a faktycznie wykonywany
przez niego zawdd kierowcy. Ta okoliczno$é stanowi¢ winna punkt wyjécia dla obliczenia wysoko$ci renty
wyréwnawcze] — w zestawieniu z informacjami wedlug danych Gléwnego Urzedu Statystycznego o wysokoSci
przecietnego wynagrodzenia kierowcow.

Przy braku szczegblnych okolicznoSci, ktére winien ewentualnie wykaza¢ poszkodowany, a czego powdd w
niniejszej sprawie nie uczynil, z reguly nie ma podstaw do uwzglednienia zarobkéw najwyzszych, bowiem sama
teoretyczna mozliwo$¢ zatrudnienia w placéwkach oferujacych wyzsze zarobki, nie jest wystarczajaca do przyjecia,
ze poszkodowany rzeczywiécie bylby w takiej placowce zatrudniony (wyrok Sadu Najwyzszego z 6 czerwca 2002
roku, I CKN 693/00, Lex nr 55257). W zalozeniu zaplata renty winna doprowadzi¢ do zréwnania sytuacji finansowej



poszkodowanego z sytuacja hipotetyczna, w jakiej znajdowalby sie on, gdyby nie skutki czynu niedozwolonego
(doznany uszczerbek w wypadku i niemozno$§é zarobkowania). Wobec oséb, ktére nie osiggnely jeszcze wieku
emerytalnego, punktem odniesienia dla okreélenia hipotetycznych dochodéw beda z zasady dochody osiagniete z
rodzaju pracy (stanowiska), jakie z przewazajacym prawdopodobienstwem zajmowalby nadal poszkodowany, gdyby
nie skutki wypadku (wyrok Sadu Najwyzszego z 14 listopada 1997 roku, II UKN 319/97, OSNP 1998/17/515).
Czyniac ustalenia w tym zakresie Sad — jak wskazano wyzej — wzial pod uwage, ze przed wypadkiem powdéd mimo
wyuczonego zawodu i wyzszego wyksztalcenia wykonywal zawo6d kierowcy, ktoéra to okolicznosé byla podstawa
dalszych ustalen dla obliczenia wysoko$ci renty wyréwnawczej w polaczeniu z informacjami o zarobkach z Gtéwnego
Urzedu Statystycznego.

Struktury wynagrodzen opracowywane sa co dwa lata — wskazywane za miesigc pazdziernik (Gléwny Urzad
Statystyczny. Struktura wynagrodzen wedlug zawodoéw w pazdzierniku 2012 i w pazdzierniku 2014 roku). Zwazywszy
okres objety zadaniem pozwu (od 1 stycznia 2013 roku i na przyszlo$¢) nalezy odwola¢ sie do danych opublikowanych
za miesigc pazdziernik 2012 i za miesigc pazdziernik 2014 roku. Wedlug danych jak wyzej, przecietne wynagrodzenie
brutto dla grupy zawodowej: ,kierowcy i operatorzy pojazdéw” wynosito za pazdziernik 2012 roku kwote 2 949,19
z}, natomiast za pazdziernik 2014 roku wynosilo kwote 3 114,59 zl. Powyzsze oznacza, ze dla ustalen co do renty
wyréwnawczej naleznej powodowi za okres od 1 stycznia 2013 roku do pazdziernika 2014 roku nalezy przyja¢ jako
podstawe wyliczen kwote 2 949,19 zl, natomiast dla ustalen co do renty wyréwnawczej naleznej powodowi za okres od
1 listopada 2014 roku i nastepne miesiace oraz na przyszlo$¢ nalezy przyjaé jako podstawe wyliczen kwote 3 114,59 zi.

Jak podano powyzej dla dalszych obliczen nalezy przyja¢ kwote wynagrodzenia netto. Taka — obliczona za pomoca
kalkulatora wynagrodzen na stronie wynagrodzenia.pl — wynosi: w przypadku podanego wynagrodzenia brutto za
pazdziernik 2012 roku (2 949,19 z1) — 2 121,67zl netto, a w przypadku wynagrodzenia brutto za pazdziernik 2014 roku
(3 114,59 z1) — 2 236,23 zL.

W okresie objetym zadaniem zasadzenia renty wyréwnawczej powod otrzymywal $wiadczenie rehabilitacyjne (do
20 grudnia 2013 roku), a nastepnie rente. Zwazywszy wskazane przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych kwoty netto
dokonanych powodowi wyplat z tytulu §wiadczen z ubezpieczenia spolecznego (k. 390, 391) i warto$ci podane powyzej,
warto$ci kwoty netto przecietnego wynagrodzenia dla grupy zawodowej: ,kierowcy i operatorzy pojazdéw” (za okres
do pazdziernika 2014 roku wlgcznie — 2 121,67 zl, za okres od listopada 2014 roku — 2 236,23 zl) powodowi nalezy sie
renta wyréwnawcza: za miesiac styczen 2013 roku kwota 1 024,47 zt (2 121,67 — 1 097,20) z ustawowymi odsetkami: w
stosunku do M. W. od dnia 29 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia
2014 roku do dnia zaplaty, za miesigc luty 2013 roku kwota 1 130,47 (2 121,67 — 991,20) z ustawowymi odsetkami:
w stosunku do M. W. od dnia 29 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15
stycznia 2014 roku do dnia zaplaty, za miesigc marzec 2013 roku kwota 952,05 zt (2 121,67 — 1 169,62) z ustawowymi
odsetkami: w stosunku do M. W. od dnia 29 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od
dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty, za miesiac kwiecien 2013 roku kwota 990,07 z} (2 121,67 — 1 131,60) z
ustawowymi odsetkami: w stosunku do M. W. od dnia 29 pazdziernika 2013 roku do dnia zaptlaty, a w stosunku do W.
W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty, za miesigc maj 2013 roku kwota 952,05 zl (2 121,67 — 1 169,62)
z ustawowymi odsetkami: w stosunku do M. W. od dnia 29 paZdziernika 2013 roku do dnia zaptaty, a w stosunku do
W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty, za miesigc czerwiec 2013 roku kwota 990,07 zt (2 121,67
—1131,60) z ustawowymi odsetkami: w stosunku do M. W. od dnia 29 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty, a w
stosunku do pozwanego W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty, za miesigc lipiec 2013 roku kwota
952,05 zl (2 121,67 — 1 169,62) z ustawowymi odsetkami: w stosunku do M. W. od dnia 29 pazdziernika 2013 roku
do dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty, za miesiac sierpien 2013
roku kwota 952,05 zt (2 121,67 — 1 169,62) z ustawowymi odsetkami: w stosunku do M. W. od dnia 29 paZdziernika
2013 roku do dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty, za miesiac
wrzesien 2013 roku kwota 990,07 zt (2 121,67 — 1 131,60) z ustawowymi odsetkami: w stosunku do M. W. od dnia 29
pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia zaptlaty, za
miesigc pazdziernik 2013 roku kwota 952,05 zl (2 121,67 — 1 169,62) z ustawowymi odsetkami: w stosunku do M. W.



od dnia 29 paZdziernika 2013 roku do dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku do dnia
zaplaty, za miesigc listopad 2013 roku kwota 990,07 zt (2 121,67 — 1 131,60) z ustawowymi odsetkami: w stosunku
do M. W. od dnia 11 listopada 2013 roku do dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014 roku
do dnia zaplaty, za miesigc grudzien 2013 roku kwota 1 367,27 zt (2 121,67 — 754,40) z ustawowymi odsetkami: w
stosunku do M. W. od dnia 11 grudnia 2013 roku do dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia 2014
roku do dnia zaplaty, za miesigc styczen 2014 roku kwota 530,79 zl (2 121,67 — 1 590,88) z ustawowymi odsetkami:
w stosunku do M. W. od dnia 11 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty, a w stosunku do W. W. (1) od dnia 15 stycznia
2014 roku do dnia zaplaty, za miesiagc luty 2014 roku kwota 934,74 zl (2 121,67 — 1 186,93) z ustawowymi odsetkami
od dnia 11 lutego 2014 roku do dnia zaplaty, za miesigc marzec 2014 roku kwota 917,18 z} (2 121,67 — 1 204,49) z
ustawowymi odsetkami od dnia 11 marca 2014 roku do dnia zaplaty, za miesiac kwiecien 2014 roku kwota 917,18 zt (2
121,67 — 1 204,49) z ustawowymi odsetkami od dnia 11 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty, za miesiagc maj 2014 roku
kwota 917,18 zl (2 121,67 — 1 204,49) z ustawowymi odsetkami od dnia 11 maja 2014 roku do dnia zaplaty, za miesigc
czerwiec 2014 roku kwota 917,18 zl (2 121,67 — 1 204,49) z ustawowymi odsetkami od dnia 11 czerweca 2014 roku do
dnia zaplaty, za miesigc lipiec 2014 roku kwota 917,18 zl (2 121,67 — 1 204,49) z ustawowymi odsetkami od dnia 11
lipca 2014 roku do dnia zaplaty, za miesigc sierpien 2014 roku kwota 917,18 zl (2 121,67 — 1 204,49) z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty, za miesiac wrzesien 2014 roku kwota 917,18 zt (2 121,67 —
1 204,49) z ustawowymi odsetkami od dnia 11wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty, za miesigc pazdziernik 2014 roku
kwota 917,18 zl (2 121,67 — 1 204,49) z} z ustawowymi odsetkami od dnia 11 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty, za
miesigc listopad 2014 roku kwota 1 031,74 zl (2 236,23 — 1 204,49) z ustawowymi odsetkami od dnia 11 listopada 2014
roku do dnia zaplaty, za miesigc grudzien 2014 roku kwota 1 031,74 (2 236,23 — 1 204,49) zt z ustawowymi odsetkami
od dnia 11 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty, za miesiac styczen 2015 roku kwota 1 031,74 zl (2 236,23 — 1 204,49) z
ustawowymi odsetkami od dnia 11 stycznia 2015 roku do dnia zaplaty, za miesigc luty 2015 roku kwota 1 031,74 zl (2
236,23 — 1 204,49) z ustawowymi odsetkami od dnia 11 lutego 2015 roku do dnia zaplaty, za miesiagc marzec 2015 roku
kwota 996,06 zl (2 236,23 — 1 240,17) z ustawowymi odsetkami od dnia 11 marca 2015 roku do dnia zaplaty, za miesigc
kwiecien 2015 roku kwota 996,06 zl (2 236,23 — 1 240,17) z ustawowymi odsetkami od dnia 11 kwietnia 2015 roku
do dnia zaplaty, za miesigc maj 2015 roku kwota 996,06 zl (2 236,23 — 1 240,17) z ustawowymi odsetkami od dnia 11
maja 2015 roku do dnia zaplaty, za miesigc czerwiec 2015 roku kwota 996,06 z} (2 236,23 — 1 240,17) z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty, za miesiac lipiec 2015 roku kwota 996,06 z} (2 236,23 —
1 240,17) z ustawowymi odsetkami od dnia 11 lipca 2015 roku do dnia zaplaty, za miesigc sierpien 2015 roku kwota
996,06 7t (2 236,23 — 1 240,17) z ustawowymi odsetkami od dnia 11 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty, za miesiac
wrzesien 2015 roku kwota 996,06 zt (2 236,23 — 1 240,17) z ustawowymi odsetkami od dnia 11 wrze$nia 2015 roku
do dnia zaplaty, za miesiagc pazdziernik 2015 roku kwota 996,06 zt (2 236,23 — 1 240,17) z ustawowymi odsetkami od
dnia 11 pazdziernika 2015 roku do dnia zaptlaty, za miesigc listopad 2015 roku kwota 996,06 zt (2 236,23 — 1 240,17) z
ustawowymi odsetkami od dnia 11 listopada 2015 roku do dnia zaplaty, za miesiac grudzien 2015 roku kwota 996,06 z}
(2 236,23 — 1 240,17) z ustawowymi odsetkami od dnia 11 grudzien 2015 roku do dnia zaplaty, za miesiac styczen 2016
roku kwota 996,06 zt (2 236,23 — 1 240,17) z ustawowymi odsetkami od dnia 11 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, za
miesigc luty 2016 roku kwota 996,06 z} (2 236,23 — 1 240,17) z ustawowymi odsetkami od dnia 11 lutego 2016 roku do
dnia zaplaty, za miesiagc marzec 2016 roku kwota 993,84 zl (2 236,23 — 1 242,39) z ustawowymi odsetkami od dnia 11
marca 2016 roku do dnia zaplaty, za miesigc kwiecien 2016 roku kwota 993,84 z1 (2 236,23 — 1 242,39) z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty, za miesigc maj 2016 roku kwota 993,84 zl (2 236,23 — 1
242,39) z ustawowymi odsetkami od dnia 11 maja 2016 roku do dnia zaplaty, za miesiac czerwiec 2016 roku kwota
993,84 zl (2 236,23 — 1 242,39) z ustawowymi odsetkami od dnia 11 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty, za miesiac
lipiec 2016 roku kwota 993,84 zl (2 236,23 — 1 242,39) z ustawowymi odsetkami od dnia 11 lipca 2016 roku do dnia
zaplaty, za miesigc sierpieni 2016 roku kwota 993,84 zl (2 236,23 — 1 242,39) z ustawowymi odsetkami od dnia 11
sierpnia 2016 roku do dnia zaplaty.

Poczynajac od miesigca wrze$nia 2016 roku, za miesigc pazdziernik 2016 roku oraz na przyszto$¢ wysoko$c naleznej
powodowi renty wyréwnawczej zostala okreslona na kwote 996,06 zl (2 236,23 — 1240,17), a to z uwagi na to, ze nie



byla od tego czasu sadowi znana juz kwota wyplacana przez ZUS (informacja koniczy sie na wyplacie za miesiac sierpien
2016 ) — w takiej sytuacji przyjeto kwote netto renty z decyzji z dnia 31 grudnia 2015 roku — 1 240,17 z} (k. 337).

Majac to wszystko na uwadze zasadzono rente wyréwnawcza jak wyzej (pkt 6 wyroku).

Z uwagi na to, ze nie mozna wykluczy¢, iz w przyszlosci po stronie powoda ujawnia sie jeszcze inne szkody bedace
skutkiem zdarzenia z dnia 27 czerwca 2012 roku, zasadne jest zadanie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanych za
te ewentualne szkody (pkt 7 wyroku). Podstawe powodztwa w tym zakresie stanowi przepis art. 189 k.p.c. Szkody
na osobie s3 ze swej istoty rozwojowe i moga wystapié niejednokrotnie po uplywie dluzszego czasu. W szczegolnosci
— w sferze stanu psychicznego powoda trudno jednoznacznie okresli¢ rokowania. Tak samo nie jest wykluczona
konieczno$é amputacji lewej koniczyny gornej, na co wskazywal biegly chirurg plastyk. W takiej sytuacji ustalenie
odpowiedzialnoSci na przyszlo$é przeciwdziala réwniez trudno$ciom dowodowym zwigzanym w uplywem czasu.

Ponad zasadzenie kwot i ustalenie jak wyzej, w pozostalym zakresie zagdanie powoda nie bylo juz uzasadnione, dlatego
podlegato oddaleniu, o czym orzeczono w pkcie 8.

W szcezeg6lnosci brak bylo podstaw dla zadania zasadzenia kwoty 4 000 zt z tytulu wylozenia z géry sumy potrzebne;j
na przygotowanie do nowego zawodu (art. 444 § 1 zd. 2 k.c.). Trafnie zarzucal pozwany, ze powod w zaden sposob
nie wykazal potrzeby takiego przekwalifikowania. W sprawie ustalono, ze pow6d nie moze wykonywa¢ zawodu
kierowcy, niemniej poszkodowany nie wykazal, ze nie ma mozliwoéci wykonywaé innego zatrudnienia zgodnie ze
swoimi pozostalymi kwalifikacjami i wyksztalceniem. Powod posiada wyzsze wyksztalcenie w kierunku zarzadzanie
i marketing. Sg to kwalifikacje, ktére pozwalajg na podjecie pracy w zakresie szeroko rozumianej administracji
biurowej. Pow6d wskazal natomiast, ze chce ukonczyé dwustopniowy kurs na pracownika ochrony fizycznej oséb i
mienia. Poza zastrzezeniem jak wyzej, powdd nie uprawdopodobnil nawet w zaden sposob, ze jego aktualny stan
zdrowia, w tym z uwagi na stan lewej reki i przedramienia moéglby w ogole przystapi¢ do kursu na pracownika
ochrony i nastepnie podjac prace w tym zawodzie. Wydaje sie, ze mozliwo$¢ nie tylko wykonywania zawodu w tym
zakresie ale juz samo przystapienie do kursu wymaga od potencjalnego kandydata dobrego stanu zdrowia i wysokiego
stopnia sprawnosci fizycznej, natomiast przebyty uraz i uszkodzenie reki powoda, taki stan wykluczaja. W zwiazku z
powyzszym roszczenie w zakresie kwoty 4 000 zl podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie przepisu art. 100 zd. 1 k.p.c., rozdzielajac je stosunkowo. Ostatecznie
zadania powoda zostaly uwzglednione w 60 %. Dochodzil roszczen o wartosci przedmiotu sporu 349 982 zi,
uwzgledniono o wartoSci przedmiotu sporu — 209 429 zl. Stosownie do wyniku sporu pozwani winni zwrocié
powodowi — z tytulu kosztéw — kwote 1 433,20 zl (7 200 + 7 200 + 17 x 60% - 7 217) — pkt 9 wyroku. Z tytutu
nieuiszczonych kosztow sadowych pozwani winni by¢ obciazeni na zasadzie powolanego wyzej przepisu art. 100 zd.
1 k.p.c. w zw. z art. art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych: z tytulu oplaty kwota 10 500 zi
(349 982 x 5% x 60%) oraz z tytulu zwrotu wylozonych wydatkow kwotg 1 468,52 zt (2 447,54 zt — suma wylozonych
tymczasowo przez Skarb Panstwa wydatkow x 60%) — pkt 10 wyroku, natomiast powo6d winien by¢ obciazony z tytutu
nieuiszczonej oplaty kwota 7 000 zl (349 982 x 5% x 40%), a z tytulu zwrotu wylozonych tymczasowo wydatkow
kwota 979,02 7t (2 447,54 7} x 40%). Od powoda kwoty jak wyzej nalezalo pobraé z zasadzonego na jego rzecz w pkcie
1roszczenia — art. 113 ust. 2 pkt 1 powolanej ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (pkt 11 wyroku).



