Sygn. aktI C 254/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Przemystaw Majkowski
Protokolant : sekr. Joanna Wolczynska - Kalus

po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2015 r. w Sieradzu
na rozprawie

sprawy z powddztwa Towarzystwa (...) SAw W.
przeciwko P. K.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego P. K. na rzecz powoda Towarzystwa (...) SA w W. kwote 64.800,00 ( sze$tdziesiat cztery
tysiace osiemset) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 6 sierpnia 2013r. do dnia zaplaty,

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

3. zasadza od pozwanego P. K. na rzecz powoda Towarzystwa (...) SA w W. kwote 3.437,00 ( trzy tysiace czterysta
trzydziesSci siedem ) zlotych tytulem zwrotu czesci kosztow procesu,

4. nie obcigza pozwanego P. K. pozostalymi kosztami procesu,

5. nakazuje pobra¢ od powoda Towarzystwa (...) SA w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Sieradzu kwote 435,27 ( czterysta trzydziesci pie¢ 27/100 ) zlotych tytulem czeSci wydatkéw poniesionych w sprawie
tymczasowo przez Skarb Panstwa,

6. zasadza od Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Sieradzu na rzecz radcy prawnego J. K. kwote 3.600,00 ( trzy
tysigce sze$éset ) zl powiekszong o nalezny podatek 23% VAT w kwocie 828,00 ( osiemset dwadzie$cia osiem ) zl to jest
laczng kwote 4.428,00 ( cztery tysigce czterysta dwadzieécia osiem ) z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego
ustanowionego dla pozwanego P. K. z urzedu.

Sygn. akt I C 254/13

UZASADNIENIE

Powod Towarzystwo (...) S.A.z siedziba w W.wystapilo w dniu 02 pazdziernika 2013 r. z pozwem przeciwko P.
K.wnoszac o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kwoty 86.400,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
06 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztéw procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu
pozwu pelnomocnik powoda wskazal, ze w dniu 24 sierpnia 2006 r. w L.doszlo do wypadku drogowego, w ktérym
poszkodowany zostal pasazer pojazdu M. P., a sprawca tego wypadku byt pozwany P. K., ktory wowczas kierowal
pojazdem mechanicznym, bedgc w stanie nietrzezwosci — za co zostal nastepnie skazany prawomocnym wyrokiem
karnym. W zwiazku z tym, ze pojazd sprawcy byl objety ochrona ubezpieczeniowa w zakresie OC w powodowym



Towarzystwie, dlatego tez Ubezpieczyciel w toku prowadzonego postepowania likwidacyjnego na podstawie ugody
zawartej 1 grudnia 2011 r. wyplacit poszkodowanemu $§wiadczenie w lacznej wysokoSci 86.400 zt tytulem wszystkich
roszczen zwigzanych ze szkoda powstala w wyniku wypadku z dnia 24 sierpnia 2006 r.. Zgodnie natomiast z art. 43
pkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym,
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r. nr 124, poz. 1152) Zakladowi (...)przystuguje
prawo regresu wobec pozwanego, ktory spowodowal szkode, gdy kierowal pojazdem, bedac w stanie po uzyciu
alkoholu. Pomimo wezwan do dobrowolnej zaplaty Swiadczenia wyplaconego na rzecz poszkodowanego, pozwany nie
ustosunkowal sie do tego zadania, ani nie dokonat wplaty (k. 3-4).

Nakazem zaplaty z dnia 02 pazdziernika 2015 r. (sygn. akt I Nc 50/13) Sad Okregowy w Sieradzu uwzglednil powyzsze
powbdztwo w caloSci i zasgdzit dochodzong pozwem kwote 86.400 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 06
sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty, a takze kwote 4.697 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 3.617 zl tytulem
kosztow zastepstwa prawnego (k. 67).

W sprzeciwie do nakazu zaplaty pozwany P. K.zaskarzyt powyzszy nakaz zaplaty w calo$ci oraz wniost o oddalenie
powbdztwa w calo$ci jako niezasadnego. Przede wszystkim pozwany podnidsl, ze poszkodowany bral udzial w
wypadku z wlasnej woli, wiedzial, ze kierowca jest pod wplywem alkoholu i o§wiadczyl, Ze nie roSci sobie zadnych
odszkodowan do sprawcy. Dodal takze, ze wnosi o sprawdzenie czy po wypadku, ktérego byt sprawca, M. P. (1)bral
udzial w jakim$ innym zdarzeniu drogowym jako poszkodowany. W konkluzji skarzacy wniést o oddalenie pozwu w
calo$ci z powodu zrzeczenia sie przed Sadem Okregowym roszczen przez M. P., a co za tym idzie o oddalenie roszczen
(..OW., (k. 73-76).

W dniu 27 lutego 2014 r. pelnomocnik pozwanego ustanowiony w sprawie z urzedu zlozyt odpowiedzZ na pozew, w
ktoérej wnosit o oddalenie powodztwa. W uzasadnieniu odpowiedzi podniést zarzut przedawnienia stwierdzajac ze
uplynal 3-letni termin liczony od zaistnienia szkody oraz z ostroznoéci procesowej wniost o zastosowanie w sprawie
art. 440 k.c. Zdaniem pelnomocnika pozwanego ugoda zawarta pomiedzy powodowym Towarzystwem , a M. P. wobec
nie zastosowania przez pozwanego przypozwania o jakim mowa w art. 84 k.p.c. nie jest wystarczajaca podstawa
regresu. Pozwany pozbawiony zostal mozliwosci podnoszenia zarzutow i zgltaszania dowodow w procesie pierwotnym.
Tym samym w niniejszej sprawie na powodzie ciazylo udowodnienie zasadno$ci ugodzonej kwoty poprzez wykazanie
rozmiaru krzywdy i adekwatnos$ci do niej wyplaconej sumy pienieznej. W przekonaniu pelnomocnika pozwanego w
cytowanych powyzej okolicznosciach powodztwo w tym ksztalcie zastuguje na oddalenie, ( k. 98).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 24 sierpnia 2006 r. w L.pozwany P. K.bedac w stanie nietrzezwoSci kierowal samochodem marki V. (...)o
nr rej (...)i nie zachowal nalezytej ostroznosci, a w szczegdlnoSci nie dostosowal predkoéci do panujacych warunkéw
drogowych, w wyniku czego stracil panowanie nad pojazdem i zjechal do przydroznego rowu co spowodowalo
przewrdcenie sie pojazdu, w nastepstwie czego pasazer tego pojazdu M. P.doznal wstrza$nienia moézgu z rang gtowy,
ztamania lopatki lewej oraz zlamania trzonu kregu TH12 odcinka piersiowego kregostupa z ustepujacym niedowltadem
konczyn dolnych, ktére to obrazenia spowodowaly naruszenie kregoshupa z ustepujacym niedowladem koniczyn, co
stanowi uszkodzenie ciala okres$lone w art. 156 k.k., bedace ciezka dlugotrwala choroba (dowdd: kserokopia wyroku
Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 18 lutego 2009 r. w sprawie II K 154/08).

Prawomocnym wyrokiem karnym Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 18 lutego 2009 r., wydanym w sprawie o sygn. akt
IT K 154/08 P. K. zostal uznany za winnego popelnienia przestepstwa spowodowania wypadku drogowego w stanie
nietrzezwosci (z art. 178 § 1 k.k. w zw. z art. 177 § 2 k.k.) i skazano go za to na kare 3 lat pozbawienia wolnosci.
Jednocze$nie na podstawie art. 42 § 1 i 2 k.k. orzeczono wobec skazanego m.in. $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych i rowerowych w ruchu ladowym na okres 5 lat (dowdd: kserokopia wyroku
Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 18 lutego 2009 r. w sprawie II K 154/08).

W nastepstwie wypadku samochodowego w 2006 roku M. P.doznal nastepujacych obrazen: urazu glowy ze
wstrza$nieniem moézgu, zlamania trzonu kregu Th 12 z wpukleniem odlaméw do $wiatla kanalu kregowego



wymagajacego leczenia operacyjnego i skutkujacego niedowladem konczyn dolnych oraz zlamania trzonu lopatki
lewej leczonego zachowawczo i skutkujacego niewielkim naruszeniem sprawno$ci konczyny goéornej lewej. Na
podstawie rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej a dnia 18 grudnia 2002 roku w sprawie szczegoélowych
zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego
uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania, powyzsze obrazenia spowodowaly
dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu. Egczny uszczerbek na zdrowiu M. P.zostal oszacowany na okolo 55-65%.
Zakres cierpien fizycznych doznanych przez M. P.na skutek wypadku byl znaczacy w poczatkowym okresie leczenia
powypadkowego ( ok. 5 miesiecy) i stopniowo, z czasem ulegal zmniejszeniu. Jednak w roku 2010 r., kiedy doszlo
do uszkodzenia materialu zespalajacego kregoshup, co wymagalo ponownego leczenia operacyjnego, zakres jego
cierpien byt duzy. Z pewnoécig byt rowniez znaczacy zakres cierpien psychicznych zwiazanych z utrata sprawnosci
i konieczno$cia zmiany planéw zyciowych. Niedowlad koniczyn dolnych i nastepowe problemy z lokomocja,
dolegliwo$ci bélowe oraz konieczno$é ciaglego leczenia i rehabilitacji byly przyczyna ograniczen zyciowych i musialy
skutkowac zaprzestaniem wykonywania pracy zarobkowej. W zakresie wykonywanie czynno$ci dnia codziennego M.
P.w poczatkowym okresie powypadkowym byl niesamodzielny i wymagal pomocy oséb trzecich. Do p6t roku po
wypadku wymagal pomocy w zakresie ok. 3 godzin dziennie, po tym okresie wymagal pomocy jedynie w czynnoSciach
wymagajacych duzej sprawnoéci, dZzwigania, schylania, itp. do 2 godzin tygodniowo. Do chwili obecnej M. P.wymaga
systematycznej rehabilitacji celem zapobiegania przykurczom stawowym, dalszym zanikom mieSniowym oraz ze
wzgledu na ryzyko powstania pourazowej choroby zwyrodnieniowej kregostupa i stawéw koniczyn dolnych. Wskazana
jest dalsza rehabilitacja ambulatoryjna w ramach Poradni Rehabilitacyjnej, (dowod: opinia bieglego specjalisty
rehabilitacji medycznej k. 205-209, opinia biegltego specjalisty ortopedy-traumatologa k. 220-221, opinia bieglego
neurochirurga k, 240-247).

Pojazd kierowany przez sprawce wypadku P. K. w chwili zdarzenia byl objety ubezpieczeniem odpowiedzialnosci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw (tzw. OC
komunikacyjnym), na podstawie umowy ubezpieczenia zawartej przez P. K. z firma (...) S.A. z siedziba w W., ktéra
zostala potwierdzona polisa o nr (...). W toku postepowania likwidacyjnego prowadzonego przez (...) S.A. w W.,
ubezpieczyciel przyznal i wyplacil poszkodowanemu $wiadczenie w lacznej kwocie 90.000 zl. Wyplata powyzszego
Swiadczenia nastgpila w dwéch transzach, tj. pierwsza w dniu 27 pazdziernika 2008 r. w kwocie 15.000 z} tytulem
odszkodowania za uszczerbek na zdrowiu w wysokoSci 57 % — na podstawie decyzji Ubezpieczyciela, natomiast druga,
w pozostalej kwocie w dniu 01 grudnia 2011 r. — na podstawie ugody zawartej w postepowaniu sadowym przed Sadem
Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, pomiedzy Ubezpieczycielem i poszkodowanym tytulem wszystkich roszczen
zwigzanych ze szkodg powstala w wyniku wypadku z dnia 24 sierpnia 2006 r. (dow6d: dokumentacja ubezpieczyciela
dotyczaca szkody k. 17-21 akt I C 114/10 Sadu Rejonowego Lodzi-Widzewa w L., protokél rozprawy z dnia o1 grudnia
2011 r. w sprawie I C 114/10 Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi k. 215 akt I C 114/10).

W dniu 28 grudnia 2012 r. nastapilo polaczenie spolek (...) S.A. z siedziba w W. oraz (...) S.A. z siedziba w W. poprzez
przeniesienie calego majatku spolki (...) S.A. na rzecz (...) S.A. ,(niesporne).

W zwigzku z powyzszym pismem z dnia 16 lipca 2013 r. Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. wezwalo P. K. do zaplaty
nalezno$ci regresowej w kwocie 86.400 zt — w terminie 14 dni od dnia otrzymania niniejszego pisma — powolujac sie
na tre$¢ art. 43 pkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym, Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (dowdd: kserokopia wezwania do zaplaty k. 16).

Pomimo wezwania P. K. dotychczas nie dokonal wplaty na rzecz Ubezpieczyciela zadnych swiadczen i od poczatku
kwestionowal jego roszczenie. W sprzeciwie od nakazu zaplaty wskazal, ze nie uznaje dochodzonego roszczenia
oraz zakwestionowal zasadno$¢ jego przyznania na rzecz poszkodowanego oraz sama wysoko$é ustalong w toku
postepowania likwidacyjnego (dowdd: k. 73-76).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu nastepujgce dowody: dokumenty dolaczone do pozwu (k. 7-66), historie
choroby M. P. (1)(104-146), zeznania $wiadka M. P.(k. 194), opinie bieglego z zakresu rehabilitacji (k. 205-209),
opinie bieglej z zakresu neurochirurgii (k. 240-246), opinie bieglego z zakresu ortopedii-traumatologii (k. 220-221),



a takze dolaczone do sprawy akta Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi sygn. akt I C 114/10. Sad uznal
wszystkie wyzej wymienione dokumenty za wiarygodne, przede wszystkim dokumenty urzedowe, za ktoére nalezy
uznac przedlozone przez strone powodowa kopie wyrokéw, ugody, karty i historie leczenia M. P.. Dokumenty te zostaly
sporzadzone w odpowiedniej formie przez uprawnione do tego organy i w ramach ich kompetencji, odpowiadajac
tym samym dyspozycji art. 244 § 1 k.p.c. Zgodnie z treScia art. 244 § 1 k.p.c., dokumenty urzedowe, sporzadzone
w przepisanej formie przez powolane do tego organy wladzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie ich
dzialania, stanowia dowod tego, co zostalo w nich urzedowo za$wiadczone. Dokumenty prywatne, a za takie uznac
nalezy korespondencje wymieniong przez strony przed zawi$nieciem miedzy nimi sporu, zostaly rdbwniez uznane za
wiarygodne. W postepowaniu cywilnym dokument prywatny stanowi dowod tego, ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyla
o$wiadczenie zawarte w dokumencie - art. 245 k.p.c. Autentyczno$¢ dokumentéw prywatnych i urzedowych oraz
prawdziwo$¢ treSci dokumentéw urzedowych nie byta kwestionowana przez zadna ze stron w oparciu o tre$c art. 232
k.p.c. wzw. z art. 252 k.p.c. i art. 253 k.p.c. Sad nie znalazl takze podstaw do tego, aby uczynic to z urzedu. Tym samym
okazaly sie one przydatne w sprawie, stajac sie podstawa powyzszych ustalen faktycznych. Okoliczno$é, ze zadna ze
stron nie kwestionowala tresci kserokopii dokumentow znajdujacych sie w aktach sprawy pozwolila na potraktowanie
tych kopii jako dowodow poérednich istnienia dokumentéw o tresci im odpowiadajace;j.

Ustalenia faktyczne w sprawie Sad oparl takze na opinii bieglych sagdowych wskazanych powyzej. W ocenie sadu
wszystkie wskazywane opinie zostaly sporzadzone w sposob jasny, rzeczowy i przejrzysty. Biegli wskazali, na czym
oparli sie wydajac opinie, z jakich korzystali zrodel i jakg postuzyli sie metodologia. W spos6b zrozumialy przedstawili
wnioski opinii oraz w jaki sposéb do nich doszli. Sad nie mial tez watpliwoéci co do tego, ze biegli posiadaja
kompetencje i do$wiadczenie potrzebne do wydania opinii w sprawie. Podsumowujac wskazaé nalezy, ze w ocenie
sadu opinie bieglych w zakresie im zleconym zostaly sporzadzona w prawidlowy sposéb. W konsekwencji nie mozna
im postawié zarzutu, ze nie sg przydatne dla poczynienia ustalen faktycznych w rozpoznawanej sprawie. Opinie
zostaly opracowana przez osoby posiadajaca kwalifikacje i wiedze z powolanych dziedzin, specjalistow o wieloletnim
do$wiadczeniu na polu praktyki i teorii.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powoddztwo zastugiwalo czeSciowo na uwzglednienie.

Okoliczno$ci wypadku komunikacyjnego z dnia 24 sierpnia 2006 r. nie budzily watpliwo$ci i nie byly w niniejszej
sprawie przedmiotem sporu pomiedzy stronami. Bezspornym bowiem bylo, ze sprawcg przedmiotowego wypadku
byl pozwany P. K., ktory kierowal wowczas samochodem osobowym marki V. (...)bedac w stanie nietrzezwosci,
doprowadzil do wypadku i powstania szkody u poszkodowanego M. P.. Powyzsze ustalenia wynikaly tez jednoznacznie
z wyroku karnego skazujacego i wigzaly w tym zakresie Sad rozstrzygajacy w postepowaniu cywilnym zgodnie z
art. 11 k.p.c.. Bezspornym bylo réwniez to, ze pojazd mechaniczny sprawcy byl wowczas objety obowigzkowym
ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych (tzw. OC komunikacyjnym), na
skutek umowy ubezpieczenia zawartej z firma (...) S.A.z siedzibg w W.(polisa nr (...)), a nastepnie na skutek
przeksztalcen w spdlce z (...) S.A.z siedziba w W.. W $wietle powyzszego przestanki odpowiedzialnoéci deliktowej
bezposredniego sprawcy wypadku komunikacyjnego — P. K.wobec 0sdb trzecich, za negatywne skutki tego zdarzenia
(wynikajace wprost z art. 436 § 11 2 k.c. w zw. z art. 435 k.c.) zostaly spelnione w niniejszej sprawie. Jednoczeénie
odpowiedzialno$¢ (...) S.A.z siedziba w W., wynikala bezposrednio z tresci art. 822 § 1 k.c., zgodnie z ktorym
ubezpieczyciel przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zobowiazuje sie do zaplacenia okreSlonego
w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialnoéé za szkode
ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze przy tym dochodzié roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela
(§ 4). Jednoczesnie odpowiedzialno§¢ ubezpieczyciela z tytulu zawartej przez posiadacza pojazdu mechanicznego
umowy obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej (OC) zostala sprecyzowana ustawa z dnia 22
maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r., Nr 124, poz. 1152 ze zm.). Z treSci art. 34 ust. 1 powyzszej ustawy
wynika, ze odszkodowanie z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje, jezeli posiadacz



lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego
pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub
uszkodzenie mienia. Szczegblowe zasady wyplacania §wiadczenia z tytulu umowy ubezpieczenia zostaly okreslone
w innych przepisach ustawy (tj. art. 13 i nastepne). W $wietle przytoczonych okolicznoéci odpowiedzialnosé
Ubezpieczyciela za negatywne skutki wypadku drogowego z dnia 24 sierpnia 2006 r. nie budzila zadnych watpliwosci,
Ubezpieczyciel nie kwestionowal zasad tej odpowiedzialno$ci, co wiecej uznajac (w pewnym zakresie) roszczenie
poszkodowanego (oparte na podstawie art. 444 i 445 k.c.), dobrowolnie wyplacil na jego rzecz odszkodowanie, a
nastepnie zadoSéuczynienie w lacznej wysokos$ci 84.600 zl.

W zwiagzku z tym tez zdarzeniem powdd — Ubezpieczyciel dochodzil w niniejszej sprawie (na zasadzie regresu) od
sprawcy wypadku rownowartoéci §wiadczenia wyplaconego na rzecz poszkodowanego. Powyzsze roszczenie strony
powodowej nalezalo rozpatrywa¢ w konteksScie art. 43 pkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz. U. z 2013 1., poz. 392 — tekst jedn.), zgodnie z trescia ktorego zakltadowi ubezpieczen oraz Ubezpieczeniowemu
Funduszowi Gwarancyjnemu, w przypadkach okre§lonych w art. 98 ust. 2 pkt 1 tej ustawy, przystuguje prawo
dochodzenia od kierujacego pojazdem mechanicznym zwrotu wyplaconego z tytulu ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych odszkodowania, jezeli kierujacy wyrzadzil szkode umys$lnie, w stanie po uzyciu alkoholu
lub w stanie nietrzezwosci albo po uzyciu Srodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych lub Srodkéow
zastepczych w rozumieniu przepiséw o przeciwdzialaniu narkomanii. Przystugujace zakladowi ubezpieczen roszczenie
zwrotne nazywane jest w doktrynie tzw. ,regresem nietypowym”, ktoéry nalezy wyraznie odrézni¢ od regresu
ubezpieczeniowego przewidzianego w art. 828 k.c., gdyz uprawnienie regresowe wynikajace z tego przepisu moze
by¢ kierowane jedynie do osob trzecich, ktére odpowiadaja za szkode, natomiast roszczenie zwrotne zastrzezone
w obowigzkowym ubezpieczeniu OC przystuguje przeciwko ubezpieczonemu — kierujacemu pojazdem. W takiej
sytuacji nie dochodzi zatem do przejscia roszczen ubezpieczajacego (ubezpieczonego) na zaklad ubezpieczen, a
ewentualnie do przejscia roszczen samego poszkodowanego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 11
pazdziernika 2012 r., sygn. akt I ACa 240/12 — LEX nr 1254472). Przestanka konieczng do powstania prawa regresu
w stosunku do kierujacego jest wyplacenie przez zaklad ubezpieczen §wiadczen na rzecz poszkodowanego i wlasnie
z tym momentem — z mocy samego prawa — powstaje prawo zwrotnego dochodzenia roszczenia, ktére z ta sama
chwilg staje sie wymagalne. Powstaje zasadniczo nowa wierzytelno$é¢, choé pod wieloma wzgledami jest ona jednak
uzalezniona od istnienia wierzytelno$ci pierwotnej (podstawowej), jaka zostala zaspokojona przez zaplate $wiadczenia
ubezpieczeniowego. Wierzytelno$¢é pierwotna, ktoéra przyslugiwala poszkodowanemu, zostala zaspokojona i dzieki
temu powstalo roszczenie zwrotne zakladu ubezpieczen. W §wietle powyzszych rozwazan, tre$¢ przepisu art. 43 pkt
1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych nie pozostawiala watpliwosci, ze Ubezpieczycielowi, ktéory w ramach
umowy ubezpieczenia OC dokonuje wyplaty Swiadczenia na rzecz poszkodowanego, przystuguje roszczenie zwrotne
wobec sprawcy szkody w przypadku spelnienia choc¢ jednej z przestanek wskazanych w tym przepisie. Jednoczeénie nie
budzi watpliwosci, ze Ubezpieczyciel musi udowodnic, ze istnialy podstawy prawne do wyplaty takiego $§wiadczenia
na rzecz osoby poszkodowanej, za$ jego wysoko$¢ byta adekwatna do rozmiaru powstalej szkody.

W odniesieniu do niniejszej sprawy bezspornym byto, ze sprawca wypadku — pozwany P. K.w chwili tego zdarzenia
byl w stanie nietrzezwo$ci, a zatem spelnione zostaly przeslanki formalne do zgdania przez Ubezpieczyciela
zwrotu réwnowartosci $wiadczenia wyplaconego poszkodowanemu (z art. 43 pkt 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych). W $wietle przedstawionych opinii bieglych nie budzilo réwniez watpliwoSci, ze istnialy podstawy
prawne do wyplaty takiego Swiadczenia na rzecz osoby poszkodowanej, za$ jego wysoko$¢ byta adekwatna do
rozmiaru powstalej szkody. Biegli stwierdzili bowiem zgodnie, ze w nastepstwie wypadku samochodowego w 2006
roku M. P.doznal nastepujacych obrazen: urazu glowy ze wstrza$nieniem mozgu, zlamania trzonu kregu Th 12 z
wpukleniem odlamoéw do §wiatla kanatu kregowego wymagajacego leczenia operacyjnego i skutkujacego niedowladem
konezyn dolnych oraz zlamania trzonu topatki lewej leczonego zachowawczo i skutkujgcego niewielkim naruszeniem
sprawnoéci konczyny gornej lewej, ze Yaczny uszczerbek na zdrowiu M. P.wynosi okolo 55-65% oraz ze zakres cierpien
fizycznych doznanych przez M. P.na skutek wypadku by} znaczacy w poczatkowym okresie leczenia powypadkowego
( ok. 5 miesiecy) I stopniowo, z czasem ulegal zmniejszeniu . Jednak w roku 2010 r., kiedy doszlo do uszkodzenia



materialu zespalajacego kregostup, co wymagalo ponownego leczenia operacyjnego, zakres cierpien byt duzy. Z
pewnoscia zakres cierpien psychicznych zwigzanych z utrata sprawnosci i koniecznos$cia zmiany planoéw zyciowych
roéwniez byl znaczacy. Niedowlad koniczyn dolnych i nastepowe problemy z lokomocjg, dolegliwo$ci bélowe oraz
konieczno$é ciaglego leczenia i rehabilitacji byly przyczyna ograniczen zyciowych i musialy skutkowaé zaprzestaniem
wykonywania pracy zarobkowej. W zakresie wykonywanie czynno$ci dnia codziennego M. P.w poczatkowym okresie
powypadkowym byl niesamodzielny i wymagat pomocy os6b drugich. Do p6l roku po wypadku wymagal pomocy
w zakresie ok 3 godzin dziennie, po tym okresie wymagal pomocy jedynie w czynnoéciach wymagajacych duzej
sprawnoéci, dZzwigania, schylania, itp. do 2 godzin tygodniowo. Jednocze$nie w toku postepowania likwidacyjnego
(...) S.A.z siedzibg w W.przyznal i wyplacil poszkodowanemu M. P.§wiadczenie w lacznej kwocie 86.400 zt — w tym
zado$¢uczynienie z tytulu doznanej krzywdy i odszkodowanie z tytulu uszczerbku na zdrowiu.

Jednakze w toku procesu pelnomocnik pozwanego podniost zarzut przedawnienia roszczenia powoda w czeSci
obejmujacej kwote, ktora zostala wyplacona poszkodowanemu na skutek ugody zawartej w dniu 1 grudnia 2011 r. —
powolujac sie przy tym na 3-letni okres przedawnienia tego roszczenia zgodnie z art. 819 § 1 k.c.

Nie budzilo watpliwo$ci, Ze roszczenie regresowe zakladu ubezpieczen przewidziane w art. 43 pkt 1 ustawy o
ubezpieczeniach obowigzkowych pozostaje w zwiazku z zawarciem umowy ubezpieczenia OC, tym niemniej nie
jest jednak stricte ,,roszczeniem z umowy ubezpieczenia” w rozumieniu art. 819 § 1 k.c., albowiem jego zZrodlem
nie jest umowa ubezpieczenia, za§ konkretny przepis w ustawie, ktéry uzaleznia jego powstanie wylgcznie od
wyplaty $wiadczenia poszkodowanemu. Juz na gruncie przepiséw poprzednio obowiazujacych w tej materii, tj.
rozporzadzenia Ministra Finanséow z dnia 9 grudnia 1992 r. w sprawie ogélnych warunkéw obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku
z ruchem pojazdéw (Dz. U. Nr 96, poz. 475 ze zm.) zarysowala sie wyrazna rozbiezno$¢ pogladéw w kwestii
przedawnienia roszczenia zwrotnego zaktadu ubezpieczen przewidzianego w § 33. Pomimo tego, ze w uchwale z dnia
10 listopada 2005 r. (sygn. akt III CZP 83/05, publ. OSNC 2006/9/147, Biul.SN 2005/11/6 — LEX nr 159043) Sad
Najwyzszy stwierdzil, ze roszczenie zwrotne oparte na § 33 rozporzadzenia ulega przedawnieniu z uptywem terminu
wskazanego w art. 118 in fine k.c., tym niemniej wedlug czesci piSmiennictwa roszczenie to przedawnialo sie z uptywem
terminu okreélonego w art. 819 § 1 k.c. (podobnie tez orzekl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 listopada 2005 r.,
sygn. akt IV CK 203/05 — LEX nr 399743). Nalezy zauwazy¢, ze praktyczny rezultat obu tych stanowisk jest taki
sam, albowiem terminy przedawnienia przewidziane w art. 118 in fine k.c. oraz w art. 819 § 1 k.c. sa jednakowe
i wynosza trzy lata, za$ ich bieg w odniesieniu do omawianego roszczenia rozpoczynalby sie w tej samej chwili,
a mianowicie — zgodnie z art. 120 § 1 zdanie drugie k.c. — niezwlocznie po dokonaniu przez zaklad ubezpieczen
zaplaty ubezpieczonemu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2003 r., sygn. akt I CKN 316/01, publ.
OSNC 2004/7-8/117, a takze z dnia 12 pazdziernika 2001 r., sygn. akt V CKN 500/00, publ. OSNC 2002/7-8/90).
Sklad Sadu rozpoznajacy niniejszg sprawe opowiedzial sie za stanowiskiem Sgdu Najwyzszego w uchwale z dnia
10 listopada 2005 r. (sygn. akt III CZP 83/05), w ktorej co nalezy podkresli¢ Sad ten rowniez wyraznie stwierdzil,
ze termin przedawnienia wskazany w art. 118 in fine k.c. znajduje zastosowanie takze w stosunku do roszczenia
zwrotnego przewidzianego w art. 43 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych. Przekonujac za zasadnoscia swojego
stanowiska Sad Najwyzszy wskazal, ze wprawdzie w doktrynie trafnie wskazuje sie na powigzanie tego roszczenia z
umowg ubezpieczenia w tym sensie, ze jego powstanie zwigzane jest z faktem wcze$niejszego zawarcia tej umowy i
zaplatg — w jej wykonaniu — §wiadczenia odszkodowawczego, ale nie jest to wystarczajacy argument do zaliczenia
tego zadania do roszczenn umownych w my$l art. 819 § 1 k.c.. Nie mozna zaaprobowaé pogladu, ze na podstawie
art. 56 k.c. umowa ubezpieczenia wywoluje z mocy prawa skutek wynikajacy z art. 819 § 1 k.c., gdyz umowa ta co
najwyzej poprzedza powstanie roszczenia zupelnie odrebnego od niej, wykreowanego przez ustawe i uwarunkowanego
zaistnieniem szczego6lnych przyczyn okreSlonych w tejze ustawie. Samo istnienie tej chronologii nie upowaznia do
wyprowadzenia wniosku, ze regres nietypowy wchodzi w gre jako skutek prawny zawartej umowy ubezpieczenia,
powstajacy z mocy art. 56 k.c. Nie moze tez rozstrzygac rozwazanego problemu propozycja zaliczenia tego regresu
do szeroko pojetych roszczen ze stosunku ubezpieczenia, gdyz ogolnikowo$é tej formuly sprawia, ze taka kwalifikacja
raczej zaciemnia obraz sprawy, niz ja wyjasnia. Wreszcie przeciwko dopuszczalnoéci stosowania do roszczenia z
regresu nietypowego przedawnienia okreslonego w art. 819 § 1 k.c. przemawia to, ze zaréwno § 33 rozporzadzenia,



jak i art. 43 ustawy maja zastosowanie nie tylko do oséb, ktore zawarly umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci
cywilnej, ale do wszystkich kierujacych pojazdem mechanicznym, ktérzy spowodowali szkode komunikacyjng w
okoliczno$ciach wymienionych w tych przepisach. Nie mozna przyjaé tu dualizmu prawnego, polegajacego na tym, ze
do os6b kierujacych, ktore byly strona umowy ubezpieczenia — mialby zastosowanie art. 819 § 1 k.c., a do tych, ktore
nie byly jednocze$nie ubezpieczajacymi — przepis ogélny o przedawnieniu roszczen. Tre§é przepisow regulujacych
instytucje regresu nietypowego na obszarze ubezpieczen komunikacyjnych takiego zr6znicowania nie usprawiedliwia.

W zwigzku z tym nalezato uznac, ze do roszczenia regresowego zakladu ubezpieczen przeciwko kierujgcemu pojazdem
mechanicznym — przewidzianego w art. 43 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych — ma zastosowanie ogoélny
termin przedawnienia roszczen majatkowych okreslony w art. 118 in fine k.c., a poniewaz chodzi tu o roszczenie
zakladu ubezpieczen zwigzane z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej, nie budzilo watpliwoéci, ze przedawnia
sie ono z uplywem 3 lat. Zgodnie z przepisami kodeksu cywilnego bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w
ktérym roszczenie stalo sie wymagalne (art. 120 k.c.), czyli w kontekScie roszczenia Ubezpieczyciela — z chwila
wyplacenia poszkodowanemu naleznego odszkodowania. Z ustalen poczynionych w sprawie jednoznacznie wynika, ze
wyplata §wiadczenia z tytulu umowy ubezpieczeniowej dokonana przez powoda na rzecz poszkodowanego nastapila
na podstawie ugody zawartej w dniu 01 grudnia 2011 r. pomiedzy Ubezpieczycielem i poszkodowanym. W zwigzku z
wytoczeniem powbdztwa w dniu 02 pazdziernika 2013 r. doszlo do przerwania biegu przedawnienia (zgodnie z art.
123 § 1 pkt 1 k.c.). Uwzgledniajac powyzsze argumenty oraz nieskuteczno$é¢ zarzutu przedawnienia roszczenia, Sad
uznal powodztwo w tym zakresie za zasadne.

W dalszej kolejnosci nalezalo odnie$¢ sie do zarzutu stawianego w toku postepowania przez strone pozwang, ktéra
wskazywala na znany poszkodowanemu stan nietrzezwoSci sprawcy. Zarzut ten uzasadnial zdaniem pozwanego
przyjecie znacznego przyczynienia sie M. P.do powstania szkody. Zagadnienie to jest o tyle wazkie, iz stwierdzenie
takiego przyczynienia moze doprowadzi¢ w konsekwencji do obnizenia roszczen. Tym niemniej podnie$é nalezy, iz
samo stwierdzenie przyczynienia, pomimo ze jest konieczne do obnizenia odszkodowania, nie jest wystarczajace i
nie prowadzi do tej sytuacji automatycznie. Konsekwencja stwierdzenia wspolprzyczynienia jest jedynie powinnos$é
badania przez sad okoliczno$ci decydujacych o tym, czy zmniejszenie odszkodowania winno w ogole nastapic. Tak
wiec obowigzkiem sadu, ktoéry nawet w przypadku stwierdzenia przyczynienia sie poszkodowanego do powstania
lub rozmiaru szkody, nie jest zmniejszenie odszkodowania, lecz dokonanie poglebionej analizy pod katem zbadania
zasadno$ci i skali ewentualnego obnizenia odszkodowania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2008
r., IV CSK 228/08, Biul. SN 2009, nr 1, s. 12, M. Praw. 2009, nr 19, s. 1060; P. Granecki, Wybrane zagadnienia
wykladni art. 362 k.c. ). Aktualne jednak orzecznictwo tak Sadu Najwyzszego jak i sadéw powszechnych stoi na
stanowisku, iz nawet gdyby uznaé, ze poszkodowany przyczynit sie do powstania szkody, to fakt ten nie nadal nie
obliguje Sadu do zmniejszenia obowigzku naprawienia szkody. Jest to bowiem jedynie warunek wstepny, ustalenie
ktbérego pozwala na ocene konieczno$ci, ewentualnie rozmiaru zmniejszenia odszkodowania czy zado$éuczynienia,
stosownie do okoliczno$ci sprawy. Decyduja o tym takie czynniki jak podstawa odpowiedzialnoéci sprawcy szkody,
stopien winy obu stron lub nieprawidlowe zachowanie sie poszkodowanego. OkolicznoSci te stanowig za$ przeslanke
oceny czy w ogole i w jakim stopniu uzasadnione jest zmniejszenie obowiazku naprawienia szkody (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 19 listopada 2009r. IV CSK 241/09, LEX nr 677896, wyrok SN z 29 pazdziernika 2008r. IV CSK
228/08, LEX nr 475287).

Swiadomoéé poszkodowanego, ze kierowca byl pijany nie byla kwestionowana przez strony. Powodowie przyznali,
ze P. K.prowadzil samochdéd w stanie znacznej nietrzezwoéci, o czym M. P.wiedzial, czego dowodzi zlozone przez
niego, a przedstawione przez pozwanego oSwiadczenie. W $wietle zebranego materiatu dowodowego zasadnos$é
zarzutu przyczynienia oraz konieczno$¢ odpowiedniego zmniejszenia obowigzku naprawienia szkody i krzywdy jest
zdaniem Sadu oczywista. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20 listopada 2003 r. (III CKN 606/00): ,0soba, ktora
decyduje sie na jazde samochodem z kierowca bedacym w stanie po spozyciu alkoholu, przyczynia sie do odniesionej
szkody powstalej w wyniku wypadku komunikacyjnego, gdy stan nietrzezwo$ci kierowcy pozostaje w zwigzku z tym
wypadkiem. Spozywanie za$ napoju alkoholowego z takim kierowca przed jazda uwazaé nalezy za przyczynienie
sie do powstania szkody w stopniu znacznym.” W przekonaniu Sadu jeszcze jedna okoliczno$¢ przemawia za



konieczno$cia przyjecia przyczynienia sie M. P.do powstania szkody, a mianowicie podrézowanie z niezapietymi
pasami bezpieczenistwa. Zachowanie poszkodowanego jest tym bardziej niezrozumiale, ze wcze$niej dwukrotnie byl
uczestnikiem wypadkoéw drogowych i to powinno go sklania¢ do ostroznoéci i zapiecia paséw bezpieczenstwa. Jak
istotne dla unikniecia obrazen bylo zapiecie paséw bezpieczenstwa dowiodla opinia bieglego z zakresu rekonstrukeji
wypadkow drogowych Z. G.sporzadzona na potrzeby postepowania I C 114/10 Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa
w Lodzi, w ktorej biegly stwierdzil, ze brak zapiecia paséw u M. P.spowodowal powazne obrazenia ciata. Tym samym
doprowadzil on swoim postepowaniem do powaznych skutkéw wypadku w postaci duzych obrazen ciala. Biegly dodat
rowniez, iz zapiecie paséw zmniejszyloby skutki powodujace obrazenia ciala u poszkodowanegoM. P.. W ocenie Sadu
powyzsze okoliczno$ci przemawiaja za uznaniem, ze wina M. P.byla tak duza, ze uzasadnia to zmniejszenie obowigzku
naprawienia szkody i zado$¢éuczynienia o 25 %.

Odnoszac sie do zarzutu pozwanego P. K.podniesionego w sprzeciwie od nakazu zaplaty przyznac nalezy, iz istotnie
poszkodowany M. P.po zdarzeniu z dnia 24 sierpnia 2006 r. brat udzial w kolejnym wypadku drogowym. Zaznaczy¢
w tym miejscu jednak trzeba, ze zakres obrazen odniesionych w ponownym wypadku, majacym miejsce we wrzeéniu
2008 r., byt zupeli rézny od obrazen odniesionych w skutek zdarzenia bedacego przedmiotem oceny w niniejszym
postepowaniu. W wyniku ponownego wypadku M. P.doznal bowiem urazu glowy ze wstrza$nieniem moézgu, ztamania
wyrostka rylcowatego prawego, ztamania trzonu koéci lokciowej prawej bez przemieszczenia odlaméw. Co znamienne
wykonane 12 listopada 2010 r. badanie CT kregostupa nie wykazalo odchylen od normy.

Kwestia sporna w niniejszej sprawie bylo réwniez to, czy Swiadczenie wyplacone przez Ubezpieczyciela
poszkodowanemu M. P.w lacznej kwocie 86.400 zt bylo adekwatne do rozmiaru poniesionej przez niego szkody oraz
krzywdy, jakich faktycznie doznal na skutek wypadku. Na te okoliczno$¢é w niniejszej sprawie zostal dopuszczony
dowdd z opinii bieglych lekarzy: z zakresu rehabilitacji medycznej, ortopedii-traumatologii oraz neurochirurgii.
Powyzsze dowody oraz zgromadzona dokumentacja medyczna poszkodowanego jednoznacznie potwierdzily, ze na
skutek wypadku z dnia 24 sierpnia 2006 r. M. P.doznal urazu glowy ze wstrza$nieniem mozgu, ztamania trzonu
kregu Th 12 z wpukleniem odtaméw do §wiatla kanalu kregowego wymagajacego leczenia operacyjnego i skutkujacego
niedowladem koniczyn dolnych oraz zlamania trzonu lopatki lewej leczonego zachowaweczo i skutkujacego niewielkim
naruszeniem sprawnoS$ci konczyny goérnej lewej, Powyzsze obrazenia skutkowaly powstaniem u poszkodowanego
trwalego uszczerbku na zdrowiu, ktory przez lekarzy z zakresu chirurgii ogoblnej i klatki piersiowej oraz z zakresu
ortopedii i traumatologii zostal ustalony w lacznej wysokosci 55-65%. Niewatpliwie obrazenia te wigzaly sie u
poszkodowanego ze znacznymi dolegliwoSciami i cierpieniami fizycznymi oraz psychicznymi. Zakres tych urazow
doznanych przez poszkodowanego mial i ma nadal wplyw na dalsze funkcjonowanie jego organizmu, nie doszlo do
catkowitego jego wyzdrowienia i nadal wymaga konsultacji lekarskich i specjalistycznego leczenia oraz rehabilitacji.
Powyzsze wnioski wynikajace z opinii bieglych lekarzy zdaniem Sadu zaslugiwaly na pelne podzielenie, jako
sporzadzone w sposbb profesjonalny, w pelni rzetelny i logiczny. Zadna ze stron nie zglaszala zastrzezen do
ktérejkolwiek z tych opinii. W zwiazku z tym nalezato uznaé, ze Ubezpieczyciel w toku postepowania likwidacyjnego w
sposob rzetelny i adekwatny do stopnia krzywdy doznanej przez poszkodowanego dokonat wyplaty zado§¢uczynienia
w kwocie 86.400 zl. Tym samym wbrew zarzutom pozwanego nie sposob bylo przyjac, ze Swiadczenie to zostalo
bezpodstawnie zawyzone przez Ubezpieczyciela, co wiecej z do§wiadczenia i dotychczasowej praktyki orzeczniczej
tutejszego Sadu wysokos$¢ takiego Swiadczenia, w sytuacji gdyby mialo by¢ zasadzone w toku postepowania sagdowego,
bylaby zapewne jeszcze wyzsza.

Majac na uwadze wskazane powyzej okoliczno$ci Sad Okregowy na mocy powotanych przepiséw orzekl o zasadzeniu
na rzecz powoda Towarzystwa (...) S.A. od pozwanego P. K. kwoty 64.800 zl (86.400-25 % przyczynienie = 64.800
z}), jak w pkt 1 sentencji wyroku, natomiast powddztwo w pozostalym zakresie podlegato oddaleniu, jako niezasadne
(pkt 2 wyroku).

Stosownie do art. 481 § 11 2 k.c. jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia, przy czym jezeli stopa odsetek za opoznienie nie byla z gbry oznaczona, naleza
sie odorki ustawowe. Obowigzek zwrotu §wiadczenia wyplaconego z ubezpieczenia OC ma charakter bezterminowy,
wobec czego w niniejszej sprawie zastosowanie bedzie mial przepis art. 455 k.c., zgodnie z ktéorym w przypadku, gdy



termin spelnienia $§wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlaSciwo$ci zobowigzania, §wiadczenie powinno
by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. W niniejszej sprawie pismem z dnia 16 lipca 2013
roku Towarzystwo (...) S.A. wezwalo pozwanego do zaplaty dochodzonej pozwem w terminie 14 dni. W wyznaczonym
terminie pozwany nie zwrdcil zadanej kwoty. P. K. pozostawal wiec w op6znieniu ze spelnieniem §wiadczenia od dnia
06 sierpnia 2013 roku i od tej daty nalezalo zasadzi¢ odsetki ustawowe.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. i uwzgledniajac wynik postepowania (powod
wygral proces w 75 %) zasadzono od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.437,00 zl tytulem zwrotu czeéci kosztéw
procesu (75% x 4320 zl oplaty od pozwu +17 zt oplata od pelnomocnictwa= 3437 zl). Sad nie obciazyt przy
tym pozwanego pozostalymi kosztami postepowania bowiem nadal nie ustaly okoliczno$ci stanowigce podstawe
calkowitego zwolnienia go od kosztéw sagdowych w przedmiotowej sprawie.

Nadto majac na uwadze, iz }acznie kwota 1741,08 zt tytulem poniesionych kosztéw opinii bieglych zostala tymczasowo
wydatkowana z sum budzetowych Skarbu Panstwa nakazano pobra¢ od powoda na rzecz Sadu Okregowego w Sieradzu
kwote 435,27 z1 stanowiaca zwrot obciazajacej go czesci wylozonych tymcezasowo wydatkow (1741,08 zt x 25%).

Ponadto Sad majac na uwadze, iz pozwany byt zwolniony z kosztow sagdowych w calo$ci zasadzil, na podstawie § 2
ust. 1 w zw. z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za
czynnosci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (t. j. Dz. U. z 2014 r., poz. 490), od Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w Sieradzu
narzeczr. pr. J. K. kwote 3.600 zl powiekszong o nalezny podatek 23 % VAT w lacznej kwocie 4428 z} tytulem zwrotu
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej ustanowionej dla pozwanego z urzedu.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w sentencji wyroku.



