Sygn. aktIC 111/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrzesnia 2016r.

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Przemystaw Majkowski
Protokolant : st. sekr. sad. Beata Krysiak

po rozpoznaniu w dniu 26 wrzeénia 2016 r. w Sieradzu
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. N.

przeciwko A. M.

o zadoSéuczynienie i zlozenie o§wiadczenia

oddala powddztwo.

Sygn. aktIC 111/16

UZASADNIENIE

W dniu 29 marca 2016 r. (data wplywu) powod S. N. wniost do Sagdu Rejonowego w Zdunskiej Woli pozew o zasadzenie
od pozwanej A. M. kwoty 70.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia orzeczenia wyroku do dnia zaplaty z tytulu
naruszenia dobr osobistych w postaci wolnosci, godnoéci i prawa do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego,
zdrowia, nazwiska. Nadto S. N. wniost o zasadzenie od pozwanej kosztow procesu, (pozew k. 2-4).

Postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2016 r. w sprawie o sygn. akt I C 340/16 Sad Rejonowy w Zduniskiej Woli stwierdzil
swa niewlasciwo$c i sprawe przekazal Sadowi Okregowemu w Sieradzu - Wydzialowi Cywilnemu, jako rzeczowo i
miejscowo wlasciwemu do jej rozpoznania, (postanowienie SR w Zdunskiej Woli z dnia 15 kwietnia 2016 r. k. 13).

Na rozprawie w dniu 26 wrze$nia 2016 r. pozwana o$wiadczyla, ze nie uznaje powodztwa i wnosi o jego oddalenie,
(protokél rozprawy z dnia 26 wrze$nia 2016 r. 00:07:58-00:08:54 w zw. z k. 58v).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:
Aktem oskarzenia z dnia 19 kwietnia 2006 r. Prokuratura Rejonowa w Lasku oskarzyla S. N. o to, ze:

I. w dniu 01.10.2005 r. w miejscowosSci B., gm. S., woj. (...) wbrew przepisom ustawy i w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej udzielil substancji psychotropowej w postaci jednej tabletki zawierajacej chlorowodorek (...)
maloletniemu P. K., w ten sposéb, ze sprzedal mu ja za kwote 5 zl.,

tj. o przestepstwo okreslone w art. 59 ust. 11i 2 Ustawy z dnia 29.07.2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii ( DZ. U.
nr 179).



II. w dniu 08.10.2005 r. w miejscowosci B., gm. S., woj. (...) wbrew przepisom ustawy i w celu osiagniecia korzysci
majatkowej udzielil substancji psychotropowej w postaci 40 tabletek zawierajacych chlorowodorek (...) i 0,192 g soli
amfetaminy maloletniemu P. K., w ten sposob, ze sprzedat je za laczng kwote 215 zl., czym wprowadzil do obrotu
substancje psychotropowa w znacznej ilosci,

tj. o przestepstwo okres$lone w art. 59 ust. 11 2 w zw. z art. 56 ust. 1i 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii ( DZ. U. nr 179) w zw. z art. 11 §2 k.k., (dowdd: akt oskarzenia k. 95-96 zalgczonych akt sprawy IT K 13/06).

Wyrokiem z dnia 15 grudnia 2006 r. w sprawie IT K 13/06 Sad Okregowy w Sieradzu uznal S. N. za winnego dokonania
zarzuconego mu w pkt I czynu z ta zmiang, iz z jego opisu wyeliminowal okreslenie ,maloletniemu” i przyjal, iz
czyn ten wyczerpuje dyspozycje art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii ( Dz. U.
Z 2005T., Nr 179, poz. 1485 z pbdzn. zm.). Tym samym wyrokiem Sad uznal S. N. za winnego zarzuconego mu w
pkt II czynu z t3 zmiang, iz z jego opisu wyeliminowal okreslenia: ,matoletniemu” i ,,czym wprowadzil do obrotu
substancje psychotropowa w znacznej iloSci”, i przyjal, iz czyn ten wyczerpuje dyspozycje art. 59 ust. 1 Ustawy z
dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2005r., nr 179, poz. 1485 z pdzn. zm.). Sad przyjat
rowniez, iz oskarzony czynéw tych dopuscil sie w warunkach ciggu przestepstw okre§lonych w art. 9181 k.k. i za to
na podstawie art. 59 ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2005r., nr 179, poz.
1485) w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwa) lat pozbawienia wolnoéci. Na podstawie art. 63 § 1 k.k.
Sad zaliczyl oskarzonemu S. N. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoS$ci w dniach 25 i 26 stycznia 2006r., przyjmujac iz jeden dzien pozbawienia wolno$ci w sprawie roéwna sie
jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci. W wyroku w oparciu o art. 70 ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii ( DZ. U. z 2005r., nr 179, poz. 1485) orzeczono przepadek 11 (jedenastu) sztuk tabletek
koloru bialego z wizerunkiem piecioramiennej gwiazdy, oznaczonych nr 1; dealerki foliowej z zawartoécia bialego
proszku, oznaczonej nr 2; wymienionych w wykazie dowod6éw rzeczowych Nr RSD 908/05 i przechowywanych w
magazynie dowodow rzeczowych KPP w L.. Nadto Sad zasadzit na rzecz Skarbu Panstwa od S. N. kwote 1.805,83
zlotych tytulem poniesionych wydatkéw oraz wymierzyl mu oplate w kwocie 300 zlotych, (dowod: wyrok k. 242-243
zalaczonych akt sprawy IT K 13/06).

W uzasadnieniu do wyroku z dnia 15 grudnia 2006 r. Sad Okregowy w Sieradzu wskazal, ze uznal S. N. winnym
zarzucanych mu czyndéw w oparciu o wyjasnienia samego oskarzonego oraz przede wszystkim w oparciu o zeznania
Swiadka P. K.. Jako istotne dla ustalenia stanu faktycznego i rozstrzygniecia sprawy Sad uznal réwniez zeznania
Swiadkéw R. K., K. M. i pozwanej A. M., (dowod: uzasadnienie wyroku w sprawie IT K 13/06 k. 256-262 zalaczonych
akt sprawy 11 K 13/06).

Sad Apelacyjny w Lodzi wyrokiem z dnia 13 marca 2007 r. w sprawie II AKa 34/07 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok
uznajac apelacje obroncy oskarzonego S. N. za oczywiécie bezzasadna, (dowod: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z
dnia 13 marca 2007 r. w sprawie II AKa 34/07 k. 282-282v).

Powyzszy stan faktyczny jest bezsporny, gdyz zostal ustalony na podstawie zgodnych twierdzen stron i dowodow, ktore
przez strony nie byly negowane.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powdd S. N. w rezimie odpowiedzialno$ci deliktowej dochodzil w niniejszej sprawie roszczen majatkowych, tj.
zasgdzenia od pozwanej A. M. na swoja rzecz tytulem zado$éuczynienia kwoty 70.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia wydania wyroku do dnia zaplaty, wynikajacych jego zdaniem z faktu naruszenia przez pozwana jego dobr
osobistych w postaci wolno$ci, godnoéci i prawa do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego, zdrowia i nazwiska
na skutek pomoéwienia go przez pozwang, w trakcie skladania zeznan jako §wiadek w procesie karnym, o popelnienie
czynu, ktoérego sie nie dopuscil, a przez to skazania prawomocnym wyrokiem i tym samym doprowadzenia do
wymierzenia mu przez Sad kary dwbch lat pozbawienia wolno$ci. Podstawe prawng roszczenia powoda, ktorego
dotyczy zadanie pozwu, stanowil zatem przepis art. 23 k.c. w zw. z art. 24 k.c. w zw. z art. 445 k.c. oraz art. 448 k.c.



Zgodnie z art. 23 k.c. pozostaja pod ochrong prawa cywilnego dobra osobiste czlowieka, jak w szczegolnosci zdrowie,
wolno$é, cze$é, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalnosé
mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska. Na zasadach przewidzianych w kodeksie
moze taka osoba zada¢ zado$Cuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany
cel spoteczny, ponadto ustawodawca przewidzial nadto uprawnienie do zadania naprawienia szkody wyrzadzonej
wskutek naruszenia dobra osobistego, na zasadach ogoélnych. Z treéci art. 24 § 1 k.c. wynika, ze ten czyje dobro osobiste
zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne.
W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopelnila
czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkéw, w szczegdlnoSci azeby zlozyta o§wiadczenie odpowiedniej treéciiw
odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zgdaé zado$cuczynienia pienieznego
lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny. Z kolei z przepisu art. 24 § 2 k.c. wynika
domniemanie, ze naruszenie dobra osobistego nastapito bezprawnie, w zwigzku z czym na podmiocie, ktéry okreslone
dobro osobiste naruszyl ciazy obowigzek udowodnienia, ze naruszenie to nastapito w okoliczno$ciach uchylajacych
bezprawnos$¢ zachowania. Do takich okolicznosci nalezy dzialanie w ramach porzadku prawnego albo w obronie
uzasadnionego interesu, wykonywanie prawa podmiotowego, jak tez zgoda pokrzywdzonego na ingerencje w sfere jego
dobr osobistych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 1989r., IT CR 419/89, OSP 1990/11 — 12/377).
Punktem wyjscia jest jednak wykazanie, na podstawie reguly dowodowej wynikajacej z art. 6 k.c., przez osobe zadajaca
ochrony dobr osobistych, ze — z obiektywnego punktu widzenia - faktycznie doszlo do naruszenia tego rodzaju prawa
niemajatkowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 1997 r., III CKN 33/97).

W sprawach o ochrone débr osobistych w pierwszej kolejnosci nalezy ustali¢, czy doszlo do naruszenia dobra
osobistego. Ciezar wykazania tej okoliczno$ci obciaza powoda, przy czym istotne jest, Ze przy ocenie, czy doszlo do
naruszenia dobra prawem chronionego decydujace znaczenie ma nie subiektywne odczucie osoby zadajacej ochrony
prawnej lecz przecietne opinie ludzi rozsadnie i uczciwie myslacych w §rodowisku, do ktérego nalezy osoba zadajaca
ochrony prawnej. Natomiast na pozwanym cigzy obowiazek wykazania, ze zachowanie ktére narusza dobro osobiste
powoda nie jest bezprawne, co oznacza, ze pozwany musi udowodni¢ prawdziwos¢ sformulowanego przez siebie
zarzutu i to jego obcigza inicjatywa dowodowa w tym zakresie.

W oparciu o ustalony stan faktyczny sad uznal, iz w niniejszej sprawie nie doszlo do naruszenia jakiegokolwiek
sposrod wskazanych dobr osobistych powoda. Prawda pozostaje, ze S. N. zostal skazany wyrokiem Sadu Okregowego
w Sieradzu z dnia 15 grudnia 2006 r. w sprawie II K 13/06 i wymierzono wobec niego kare dwoch lat pozbawienia
wolno$ci, nie mniej jednak na podstawie zgromadzonych dowodéw nie sposob uznac, aby skazanie to dalo sie powigzac
z zachowaniem strony pozwanej. W tym miejscu przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z trescia art. 11 k.p.c. prawomocny
wyrok skazujacy wydany w postepowaniu karnym ma moc wigzaca w postepowaniu cywilnym, przy czym sad cywilny
zwigzany jest jedynie ustaleniami co do popelnienia przestepstwa. Zwigzanie dotyczy ustalonych w sentencji wyroku
znamion przestepstwa, a takze okolicznos$ci jego popelnienia co do czasu, miejsca czy poczytalnosci sprawcy. Wiaza
wiec ustalenia dotyczace osoby sprawcy, przedmiotu przestepstwa oraz czynu przypisanego oskarzonemu - ktore
znajduja sie w sentencji wyroku, a sad - rozpoznajac sprawe cywilng - musi przyjacé, ze skazany popekil przestepstwo
przypisane mu wyrokiem karnym (zob. wyrok SN z dnia 14 kwietnia 1977 r., IV PR 63/77, LEX nr 7928). Inne ustalenia
prawomocnego skazujacego wyroku karnego, wykraczajace poza elementy stanu faktycznego przestepstwa, nie maja
mocy wiazacej dla sadu cywilnego, nawet jesli sa zawarte w sentencji wyroku. Nie sa roéwniez wiazace okolicznosci
powolane w uzasadnieniu wyroku. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze sad cywilny moze dokonywa¢ wlasnych ustalen
w zakresie okoliczno$ci, ktére nie dotycza popelienia przestepstwa, mimo ze pozostaja w zwigzku z przestepstwem,
co wiecej ustalenia te moga by¢ inne, anizeli ustalenia poczynione przez sad karny ( zob. wyrok SN z dnia 17 czerwca
2005 1., ITII CK 642/04, LEX nr 177207, oraz wyrok SN z dnia 6 marca 1974 r., II CR 46/74, OSP 1975, z. 3, poz. 63).

W przedmiotowej sprawie powod wskazanym wyrokiem Sadu Okregowego w Sieradzu zostal uznany winnym
popehienia dwoch czynow z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii ( Dz. U. z 2005r.,
nr 179, poz. 1485 z poézn. zm.) i przyjeto, iz czynow tych dopuscil sie w warunkach ciagu przestepstw okreslonego w
art. 91 § 1 k.k. Powyzsze powoduje, ze przytoczony prawomocny wyrok skazujacy wydany w postepowaniu karnym ma



moc wigzacg w postepowaniu cywilnym, konsekwencja czego sad cywilny zwiazany jest ustaleniami co do popelnienia
przestepstwa. Za wiazace dla sadu cywilnego uznaé zatem nalezy ustalenia poczynione przez sad karny w sprawie II
K 13/06 w wyroku z dnia 15 grudnia 2006 r. w zakresie m.in. osoby sprawcy i przypisanych mu czynéw karalnych.
W zwiazku z powyzszym przyjaé trzeba, ze zachowaniom pozwanej, ktére mialy w ocenie powoda doprowadzi¢ do
naruszenia jego débr osobistych, trudno w istocie w okolicznoéciach sprawy przypisa¢ znamiona bezprawnosci.
Jak wskazano, do zaktualizowania sie po stronie rzekomego naruszyciela odpowiedzialno$ci na podstawie art. 24
§ 1 k.c. moga prowadzi¢ wylgcznie takie jego zachowania, ktére sa sprzeczne z normami prawnymi i zasadami
wspolzycia spotecznego. Jakkolwiek przy tym przestanka bezprawno$ci dzialania uyjmowana jest stosunkowo szeroko,
w orzecznictwie (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 19 pazdziernika 1989 r., IT CR 419/89, LexisNexis nr 296329, OSP
1990, nr 11-12, poz. 377) wskazuje sie, Ze o jej zaistnieniu nie mozna méwic¢ woéwcezas, gdy okreslone dzialania zostaly
podjete w granicach porzadku prawnego i moralnego (zasady wspoélzycia spolecznego).

Przenoszac powyzsze rozwazania na kanwe niniejszej sprawy, wskazaé trzeba przede wszystkim, iz strona powodowa
uchybila regule dowodowej wynikajacej z art. 6 k.c., i w zaden spos6b nie wykazala, ze faktycznie doszlo do naruszenia
jej prawa niemajatkowego. Podkreélic w tym miejscu nalezy, ze A. M. skladajac przed sadem karnym zeznania
okreslonej tresci realizowala obowigzki wynikajace z przypisanego jej w postepowaniu karnym statutu §wiadka. Co
szczegoblnie istotne w tym kontekscie, powdd nie przedstawil zadnego dowodu, aby pozwana w toku postepowania
karnego w sprawie II K 13/06 Sadu Okregowego w Sieradzu podejmowala zachowania, ktore sa sprzeczne z normami
prawnymi i zasadami wspolzycia spolecznego tj. aby skladala obciazajace go zeznania falszywej treSci. W aktach
sprawy brak bowiem jakiejkolwiek informacji, aby pozwana A. M. zostala prawomocnie skazana wyrokiem sagdowym
za dokonanie czynu z art. 233 § 1 k.k. tzn. skladanie falszywych zeznah w postepowaniu o sygn. akt I K 13/06. Co wiecej
z uzasadnienia wyroku w sprawie II K 13/06, ktore szczegdtowo opisujg ustalenia Sadu w postepowania karnym, a
ktore to ustalenia wigzg Sad w niniejszej sprawie, w sposob jednoznaczny wynika, ze Sad przyznal w pelni zeznaniom
A. M. walor wiarygodnoSci. Pisemne motywy rozstrzygniecia Sadu w postepowaniu II K 13/06 jasno wskazuja rowniez,
ze zeznania pozwanej A. M. nie byly jedynym i wylgcznym dowodem obcigzajacym powoda. Z uzasadnienia wyroku
wynika bowiem, ze Sad opart swoje rozstrzygniecie na wyja$nieniach samego powoda S. N., ktory w toku postepowania
przygotowawczego przyznat sie do dokonania zarzucanych mu czyndéw i ztozyt wyjaénienia, w ktoérych opisal swdj
przestepczy proceder, a takze na zeznaniach swiadkéw P. K., R. K., K. M. oraz rzeczowym materiale dowodowym
zgromadzonym w sprawie. W szczego6lnoSci obszerne i szczegbélowo zeznania P. K. w powigzaniu z pozostalymi
wymienionymi dowodami nie pozostawiaja watpliwosci, ze S. N. dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, a zeznania
pozwanej A. M. stanowig wiarygodng i wierna relacje zdarzenn w ktoérych Swiadek brala udzial. Skoro przestanka
konieczna do udzielenia ochrony na podstawie art. 24 § 1 k.c. jest bezprawnos$¢ dzialania naruszyciela, to stwierdzenie
niezaistnienia wymienionej przeslanki w niniejszej sprawie musialo prowadzi¢ do konkluzji o bezzasadnoéci opartego
na podstawie art. 24 § 1 k.c. roszczenia.

Wobec powyzszego, powodztwo podlegalo oddaleniu na podstawie wskazanych przepisow.



