Sygn. akt I C 265/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 listopada 2017 r.

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Przemystaw Majkowski

Protokolant : sekr. Joanna Wolczynska — Kalus

po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2017 r. w Sieradzu
na rozprawie

sprawy z powddztwa A. K.

przeciwko Komornikowi Sagdowemu przy Sadzie Rejonowym w Lasku
M. K.

o odszkodowanie

1. oddala powddztwo,

2. zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Sieradzu na rzecz adwokata M. B. kwote 7.200 ( siedem tysiecy
dwiescie ) zt powiekszona o nalezny podatek 23 % VAT tj, laczng kwote 8.856 ( osiem tysiecy osiemset piecdziesiat
sze$¢ ) zl tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej ustanowionej dla powoda z urzedu.

Sygn. akt I C 265/16

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 27 czerwca 2016 r. (data wplywu) skierowanym przeciwko pozwanemu Komornikowi Sadowemu przy
Sadzie Rejonowym w Lasku M. K. powod A. K. wniost o zasadzenie od Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
w Lasku M. K. odszkodowania za postepowanie niezgodne z prawem w wysoko$ci 300.000 zl, (pozew k. 3-4, pismo
powoda k. 70-76)

W odpowiedzi na pozew z dnia 03 stycznia 2017 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Lasku M. K. podnidst,
ze przedstawione w pozwie roszczenia sa w jego ocenie calkowicie bezzasadne i jako takie winny podlegaé oddaleniu
w caloSci. Pozwany dodal, ze jako komornik nie mial zadnego udzialu w opisanych przez powoda krzywdach, ktérych
konsekwencja bylo pobranie przez powoda kredytu bedacego przyczyna prowadzonej przez niego sprawy. Udzial
Komornika w sprawie jest jedynie realizacja obowiazkéw nalozonych na komornika przez obowiazujace przepisy
prawa, (odpowiedZ na pozew Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Lasku k. 111-112).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Lasku M. K. prowadzi przeciwko A. K. postepowania egzekucyjne w
sprawach o sygn. Km 56160/12 oraz Km 1401/15. Egzekucja w sprawie Km 56160/12 prowadzona jest na wniosek
wierzyciela (...) Banku Spoldzielczego w P., w oparciu o tytul wykonawczy w postaci bankowego tytutu egzekucyjnego
z dnia 10 stycznia 2012 r. sygn. akt 20/01/12 zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci w dniu 27 stycznia 2012



r. Egzekucja w sprawie Km 1401/15 prowadzona jest na wniosek wierzyciela Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Turku T. M. w oparciu o tytul wykonawczy w postaci wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 18
wrzeénia 2014r, sygn. akt I ACa 602/14 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci z dnia 10 grudnia 2014 r. Wniosek o
wszczecie egzekucji w sprawie Km 56160/12 wraz z tytulem wykonawczym, zostal przeslany do Kancelarii pozwanego
Komornika wraz z aktami egzekucyjnymi o sygn. 254/12 przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Turku T. M. zgodnie z postanowieniem o przekazaniu sprawy z dnia 10 pazdziernika 2012 r. Przekazanie tej sprawy
nastgpito na wniosek wierzyciela, ktéry skierowat egzekucje do nieruchomosci powoda polozonych w miejscowoséci R.,
gmina Z., dla ktérych w Sadzie Rejonowym w Lasku VI Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z/s w P. prowadzone
sq ksiegi wieczyste o nr (...). W zwigzku z wnioskiem wierzyciela pozwany Komornik w dniu 29 pazdziernika
2012 r. wszczal egzekucje do wskazanych dwoch nieruchomoéci powoda. Postepowanie egzekucyjne w sprawie Km
56160/13 prowadzona jest z renty powoda oraz z nieruchomos$ci w celu zaspokojenia roszczenia wierzyciela w
lacznej kwocie 143.364,24 z. Z uwagi na niewywigzanie sie przez powoda z obowigzku zaplaty calej naleznosci w
terminie zakre§lonym przez komornika w zawiadomieniu o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci, organ egzekucyjny
na wniosek wierzyciela pismami z dnia 15 lipca 2013 r. zawiadomil strony o wyznaczonym na dzien 11 pazdziernika
2013 r. terminie opisu i oszacowania nieruchomo$ci oraz postanowieniem z dnia 15 lipca 2013 r. powolal bieglego K.
K. do dokonania czynnoSci niezbednych dla sporzadzenia opisu i dokonania oszacowania zajetych nieruchomosci. Po
zlozeniu Komornikowi przez bieglego operatu szacunkowego, pozwany Komornik zgodnie z wyznaczonym terminem
w dniu 11 pazdziernika 2013 r. dokonal opisu i oszacowania przedmiotowych nieruchomo$ci w obecno$ci powoda
sporzadzajac stosowny protokoél. W trakcie przeprowadzonej czynnoéci powdd poinformowal Komornika, ze zlozyl
szereg pism do réznych instytucji (w tym sadéw) w celu wstrzymania egzekucji, jej umorzenia oraz uzyskania
odszkodowania za zle leczenie. Wobec powyzszego, obecnego powoda Komornik pouczyl, ze wstrzymanie czynno$ci
w dniu 11 paZdziernika 2013 r. jest niemozliwe, gdyz w sprawie nie zostal zlozony przez wierzyciela stosowny
wniosek o wstrzymaniu czynnosci, zawieszeniu badz umorzeniu egzekucji. Nie zostalo tez zlozone na dzieni czynnoSci
postanowienie sadu o zabezpieczeniu powddztwa poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego. Pismami z dnia
31 stycznia 2014 r. strony postepowania egzekucyjnego zostaly zawiadomione o wyznaczonym terminie licytacji
zajetych nieruchomosci na dzien 14 marca 2014 r. Z uwagi jednak na nie przeslanie przez sad akt egzekucyjnych
komornikowi oraz brak jakiejkolwiek odpowiedzi na jego pismo, a takze z powodu niemozno$ci zachowania terminu,
komornik zwrécit sie do Sadu Rejonowego w Lasku o odwolanie licytacji wyznaczonej na dzien 14 marca 2014 r. Tym
samym licytacja w wyznaczonym terminie nie odbyla sie. Pismem z dnia 17 marca 2016 r. wierzyciel wniost o ponowne
wyznaczenie terminu pierwszej licytacji nieruchomosci informujac jednocze$nie komornika, iz z otrzymywanych przez
niego odpis6w postanowien Sadu, wynika iz wszystkie powodztwa oraz skargi dluznika zostaly oddalone. Z uwagi na
znaczny uplyw czasu, ktéry mingl od momentu uprawomocnienia sie opisu i oszacowania nieruchomosci komornik
pouczyt strony o mozliwoéci ztozenia wniosku o wyznaczenie dodatkowego opisu i oszacowania. Wierzyciel pismem
z dnia 15 lipca 2016 r. wniost o przeprowadzenie czynnoéci egzekucyjnych w miejscu polozenia nieruchomosci celem
ustalenia, czy zaszly istotne zmiany bedace podstawa do wyznaczenia dodatkowego opisu i oszacowania, (dowod:
akta postepowania Sadu Okregowego w Sieradzu o sygn. akt I C 158/16, pismo Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Lasku M. K. k. 15, , 16, 17, 31-32, 33, 110, zeznania powoda- protokol rozprawy z dnia 30 pazdziernika
2017 1. 00:18:40-00:52:44 w zw. z k. 183v-184).

W sprawie egzekucyjnej o sygn. Km 1401/15 Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Lasku M. K. zgodnie
z wnioskiem wierzyciela dokonal zajecia §wiadczenia emerytalno-rentowego powoda, rachunku bankowego oraz
wierzytelno$ci w Urzedzie Skarbowym z tytulu nadplaty podatku. Z uwagi na liczne skargi oraz pozwy skladane
przez powoda A. K., ktérych cze$¢ nie zostala jeszcze rozstrzygnieta, komornik nie mial mozliwosci podjecia
dalszych czynno$ci zmierzajacych do wyegzekwowania naleznoSci. Powod korzystal ze wszystkich mozliwych srodkéw
zaskarzenia w postepowaniu egzekucyjnym, wytaczajac juz wezeéniej m.in powodztwo o odszkodowanie zar6wno
przeciwko organowi egzekucyjnemu, Skarbowi Panstwa - Sagdowi Rejonowemu w Turku, Sagdowi Okregowemu w
Koninie oraz bieglemu rzeczoznawcy K. K.. A. K. zadal od wskazanych organéw zaptaty kwoty 300.000,00 z} tytutem
odszkodowania, a jego zadanie zostalo oddalone wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, sygn. akt I ACa 322/15 z
dnia 10 wrze$nia 2015 r. Postepowania egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Lasku M. K. w sprawie o sygn. Km 56160/12 oraz Km 1401/15 prowadzone sg na podstawie tytulow wykonawczych



upowazniajacych do egzekucji calego roszczenia, o ktére wnosi wierzyciel. Wszystkie podjete w sprawie czynnoSci
zostaly dokonane zgodnie z wnioskiem wierzyciela i z zachowaniem wymaganych terminéw. Powod zostal przy
kazdej dokonanej czynnoSci jak i przy zawiadomieniu o wyznaczonym terminie wykonania czynno$ci pouczony o
przystugujacym mu prawie do jej zaskarzenia. W trakcie calego prowadzonego postepowania wierzyciel nie zlozyl
wniosku o wstrzymanie, zawieszenie badz umorzenie postepowania w calosci lub czeéci, co mogloby przyczynié sie
do uwzglednienia jakiegokolwiek pisma powoda. Wyrokiem z dnia 17 listopada 2016 r. Sad Okregowy w Sieradzu w
sprawie o sygn. akt I C 158/16 z powodztwa A. K. przeciwko Komornikowi Sagdowemu przy Sadzie Rejonowym w L. M.
K., Prokuraturze Rejonowej w T., Sgdowi Rejonowemu w L., (...) Bankowi Spéldzielczemu w P. o pozbawienie tytulu
wykonawczego wykonalno$ci oddalil powo6dztwo i odrzucil powodztwo w stosunku do (...) Banku Spoéldzielczego w
P.. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 24 stycznia 2017 r., (dowdd: (dowod: akta postepowania Sadu Okregowego w
Sieradzu o sygn. akt I C 158/16, pismo Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Lasku M. K. k. 15, , 16, 17,
31-32, 33, 110, zeznania powoda- protokoél rozprawy z dnia 30 pazdziernika 2017 r. 00:18:40-00:52:44 w zw. z k.
183v-184, odpis wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu w sprawie I C 158/16 k. 431).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo wniesione przez A. K. nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Na wstepie zauwazyé nalezy, iz do 12 listopada 2004 r. podstawe odpowiedzialnoéci komornika stanowil art. 23 ustawy
o komornikach sadowych i egzekucji w brzmieniu obowiazujacym do 12 listopada 2004 r. oraz art. 417 k.c., za$ po
12 listopada 2004 r. wylacznie art. 23 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji w brzmieniu obowigzujacym do
chwili obecnej. Stosownie do tresci art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku o komornikach sadowych i
egzekucji (Dz.U. Nr 231, poz. 1376, dalej w tekécie uzasadnienia uoksie. ), komornik jest obowigzany do naprawienia
szkody wyrzgdzonej przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu czynnosci. Przestankami
odpowiedzialno$ci komornika sadowego sa zatem: niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu
czynnodci, szkoda oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy niezgodnym z prawem dzialaniem lub zaniechaniem, a
powstala szkoda. W my$l cytowanego przepisu komornik jest obowigzany do naprawienia szkody wyrzadzonej przez
niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu czynnoéci. Odpowiedzialno$é¢ komornika nie
jest oceniana pod katem winy komornika ani tez na zasadzie ryzyka. Do przyjecia odpowiedzialnoéci komornika
wystarczy wylacznie wykazanie, iz jego dzialania lub zaniechania byly niezgodne z prawem, Konstytucja, ustawami,
ratyfikowanymi umowami miedzynarodowymi oraz rozporzadzeniami i Prawem UE. Brak obiektywnie istniejacej
szkody po stronie powoda (subiektywnie moze czué sie poszkodowany faktem prowadzenia egzekucji) oraz brak
naruszen prawa przez komornika eliminuje mozliwo$é¢ przyznania odszkodowania lub zado$¢uczynienia w trybie art.
23 uoksie.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze nie zostaly spelnione przestanki odpowiedzialnos$ci
pozwanego na podstawie powolanego przepisu. Zgromadzony materiat dowodowy wskazuje jednoznacznie, ze
dzialania pozwanego w sprawie Km 56160/12 oraz Km 1401/15 /14 nie nosily cech niezgodnosci z prawem.
Postepowanie egzekucyjne, co do zasady, wszczynane jest przez komornika sadowego na wniosek wierzyciela. Zgodnie
z art. 797 § 1 k.p.c. we wniosku o wszczecie egzekucji nalezy wskazaé¢ Swiadczenie, ktore ma byé spelnione oraz
sposob egzekucji. Tytul wykonawcezy stanowi podstawe do prowadzenia egzekucji o cale objete nim roszczenie i ze
wszystkich czeSci majatku dluznika, chyba ze z treéci tytulu wynika co innego (art. 803 k.p.c.). Wszystkie podjete
w sprawie czynno$ci zostaly dokonane przez pozwanego zgodnie z wnioskiem wierzyciela oraz przepisami prawa
w stosownym czasie i z zachowaniem wymaganych terminéw. Powod zostal przy kazdej dokonanej czynnosci jak i
przy zawiadomieniu o wyznaczonym terminie wykonania czynno$ci pouczony o przystugujacym mu prawie do jej
zaskarzenia. W trakcie calego prowadzonego postepowania wierzyciel nie zlozyt wniosku o wstrzymanie, zawieszenie
badZz umorzenie postepowania w caloéci lub czeSci, co mogloby przyczyni¢ sie do uwzglednienia jakiegokolwiek
pisma powoda. Zaoferowane przez powoda w przedmiotowej sprawie dowody w postaci akt postepowan cywilnych
oraz postepowania egzekucyjnego, stanowily w istocie jedynie dowod, iz takie postepowania przed tym sadem oraz
innymi organami sie toczyly i zakonczyly sie orzeczeniami o okreslonej tresci. Powod poza orzeczeniami zapadlymi
w powolanych przez siebie postepowaniach, nie powotal sie na zadne konkretne dokumenty zawarte w tych aktach



czy wynikajace z nich okoliczno$ci, ktére mialy by udowodni¢ stawiane przez niego tezy. Jednocze$nie z akt tych,
a w szczegoblnosci z zapadlych w nich orzeczen nie wynika by prowadzone przeciwko powodowi postepowania
egzekucyjne byly nielegalne lub prowadzone w sprzecznosci z obowigzujacymi przepisami. Dalej nalezy wskazac,
iz to na powodzie, jako dochodzacym zaplaty odszkodowania, zgodnie z art. 6 k.c., ciazyl obowiazek wykazania
jakie konkretne zdarzenia lub zachowania pozwanego doprowadzily do powstania w jego majatku szkody. Kolejnym
obowigzkiem spoczywajgcym na powodzie bylo wykazanie rozmiaru doznanej szkody majgtkowej. Okoliczno$ci tej
powod réowniez nie wykazal. W szczego6lnoSci powdd nie wykazal jaki jest zwigzek kwoty Zadanej przez niego tytulem
odszkodowania z wielkoScia doznanej szkody. Stosownie do art. 361 § 1 k.c. zobowiazany do odszkodowania ponosi
odpowiedzialnoé¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Z powyzszego
wynika, iz nalozenie obowiazku naprawienia szkody uzaleznione jest od zaistnienia przeslanek, ktérymi sa: 1)
zdarzenie, z ktérym na okre$lonych zasadach normy prawne wiaza obowiazek naprawienia szkody przez dluznika;
2) szkoda; 3) zwiazek przyczynowy, pozwalajacy ustali¢, ze zdarzenie jest przyczyna szkody. Jak juz wyzej wskazano
zadna z tych okolicznoéci nie zostala przez powoda udowodniona. Powod nie wykazal bowiem, jakie konkretnie
dzialania pozwanego sa przyczyna szkody, dalej nie wykazal, iz wskutek dzialan pozwanego doznal szkody i ostatecznie
wykazat istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy zdarzeniami zarzucanymi pozwanemu a doznang przez niego
szkoda. Majac powyzsze na uwadze z powodu niewykazania przez powoda iz dzialanie lub zaniechanie komornika
bylo niezgodne z prawem, a takze nie wykazania szkody powoddztwo nalezalo oddalié.

Na podstawie § 8 pkt. 7 w zw. z § 4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.
U. 2015.1801) w sprawie ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu Sad zasadzil od Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w Sieradzu na rzecz adwokata M. B. kwote
7.200 zl powiekszona o nalezny podatek 23 % VAT tj. laczng kwote 8.856 zl tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej ustanowionej dla powoda z urzedu.



