Sygn. akt I C 49/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
(zaoczny wobec M. K. (1), R. N.i U. N.)

Dnia 15 maja 2017 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Tomasz Choczaj

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Krysiak

po rozpoznaniu w dniu 08 maja 2017 roku w Sieradzu
sprawy z powodztwa (...) Bank S.A. we W.

przeciwko M. K. (2), M. K. (1), R. N.i U. N.

o zaplate

1. zasadza solidarnie od pozwanych M. K. (2) i M. K. (1) na rzecz powodki (...) Bank S.A. we W. kwote 196 931,92
z} (sto dziewiecdziesiat sze$c¢ tysiecy dziewiecset trzydziesci jeden zlotych 92/100), w tym kwote 185 320,75 zl (sto
osiemdziesiat piec tysiecy trzysta dwadzieScia zlotych 75/100) z umownymi odsetkami

za opdznienie w wysokosci czterokrotnos$ci stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym, nie wyzszymi od
dwukrotno$ci odsetek ustawowych za op6znienie, za okres od dnia 26 stycznia 2017 roku

do dnia zaplaty,

2. zasadza solidarnie od pozwanych R. N.i U. N.

na rzecz powodki (...) Bank S.A. we W. kwote 196 931,92 zl (sto dziewiec¢dziesigt sze$¢ tysiecy dziewieéset trzydziesci
jeden zlotych 92/100), w tym kwote 185 320,75 zl (sto osiemdziesiat piec tysiecy trzysta dwadziescia zlotych 75/100)
z umownymi odsetkami

za opdznienie w wysokosci czterokrotnos$ci stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym, nie wyzszymi od
dwukrotno$ci odsetek ustawowych za op6znienie, za okres od dnia 26 stycznia 2017 roku

do dnia zaplaty, z ograniczeniem ich odpowiedzialno$ci do nieruchomosci potozonej w D., dla ktérej w Sadzie
Rejonowym w Lasku

w VI Zamiejscowym Wydziale Ksigg Wieczystych z siedzibg P. prowadzona jest ksiega wieczysta (...), zastrzegajac, ze
spelienie Swiadczenia okre§lonego w niniejszym wyroku przez pozwanych M. K. (2) lub M. K. (1) zwalnia pozwanych
R. N.iU. N. od obowigzku zaplaty

w zakresie zaplaconej kwoty,

3. zasadza solidarnie od pozwanych: M. K. (2), M. K. (1), R. N. i U. N. na rzecz powodki (...) Bank S.A. we W. kwote
15 264,00 zl (pietnascie tysiecy dwiescie szeSédziesiat cztery zlote) tytutem zwrotu kosztow procesu,

4. wyrokowi w pkt 1 a nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci
w stosunku do pozwanego M. K. (2).
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UZASADNIENIE

(...) Bank S.A. we W. wniosla o wydanie nakazu zaplaty

w postepowaniu nakazowym i orzeczenie w nim, ze pozwani M. K. (2), M. K. (1), R. N.i U. N. zobowiazani sa zaplacic¢
in solidum w terminie dwoch tygodni od dnia doreczenia nakazu zaplaty kwote 196 931,92 zl wraz z odsetkami karnymi
za opdznienie od kwoty 185 320,75 zt

za okres od dnia 26 stycznia 2017 roku do dnia zaplaty wedlug zmiennej stopy procentowej stanowiacej czterokrotnos$c
obowiazujacej stopy kredytu lombardowego NBP, nie wyzszymi niz dwukrotno$é odsetek ustawowych

za opdznienie, ktorych wysoko$é na dzien wniesienia pozwu wynosi 10%,

z zastrzezeniem ponoszenia przez pozwanych R. N. i U. N. odpowiedzialno$ci wylgcznie do nieruchomoéci polozone;j
w miejscowosci D., dla ktérej Sad Rejonowy w Lasku, VI Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w P.
prowadzi ksiege wieczysta (...) wraz z kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego.

Zarzadzeniem z dnia 13 lutego 2017 roku Przewodniczacy stwierdzit brak podstaw do wydania nakazu zaplaty i
skierowat sprawe do postepowania zwyklego.

Ostatecznie powodka wniosla o wydanie orzeczenia, ze pozwani M. K. (2), M. K. (1), R. N. i U. N. zobowigzani sa
zaplaci¢ na zasadzie in solidum kwote 196 931,92 zl wraz z odsetkami

za opdznienie od kwoty 185 320,75 zl za okres od dnia 26 stycznia 2017 roku

do dnia zaplaty wedlug stopy procentowej stanowiacej czterokrotno$¢ obowigzujacej stopy kredytu lombardowego
NBP, nie wyzszymi niz dwukrotno$é¢ odsetek ustawowych za op6znienie, ktérych wysoko$¢ na dzien wniesienia pozwu
wynosi 10% w stosunku rocznym, nie wyzszymi niz dwukrotno$¢ odsetek ustawowych za op6znienie réwnych sumie
stopy referencyjnej NBP i 5,5 punktow procentowych z zastrzezeniem ponoszenia przez pozwanych R. N.

i U. N. odpowiedzialnoSci wylacznie do nieruchomo$ci polozonej

w miejscowosci D., dla ktorej Sad Rejonowy w Lasku, VI Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedzibg w P.
prowadzi ksiege wieczysta nr (...)

Na rozprawie w dniu 08 maja 2017 roku pozwany M. K. (2) uznal powodztwo. Pozwani M. K. (1), R. N.i U. N.
nie stawili sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe i nie zajeli stanowiska
W sprawie.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 08 listopada 2010 roku M. K. (2) i M. K. (1) zawarli z (...) Bank S.A. z siedzibg we W. umowe kredytu
hipotecznego nr KH (...) na kwote 216 324,00 zl na okres 240 miesiecy - od dnia
28 grudnia 2010 roku, (dowdd: umowa kredytu - k. 28 - 37 verte) .

Udzielony pozwanym kredyt byl przeznaczony w czeéci dotyczacej kwoty 45 000,00 zl na remont nieruchomoéci
polozonej w miejscowosci D., skladajacej sie z dzialek o numerach ewidencyjnych (...), natomiast
w pozostatej czeéci w celu konsolidacji ich zobowiazan finansowych, (dowéd: umowa kredytu - k. 28 - 37 verte)

Zgodnie § 6 pkt 2 zawartej umowy kredyt byl oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, sktadajacej sie
ze stalej w okresie kredytowania marzy banku, wynoszacej 3,83% oraz aktualnej w danym kwartale stopy bazowe;j.
Oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym w dniu zawarcia umowy wynosito 7,66 %, (dowod: umowa kredytu
- k. 28 - 37 verte) .

Szacunkowy calkowity koszt kredytu okreslono na kwote 252 014,96 zl,

na ktora skladaly sie odsetki obliczone zgodnie z § 6 umowy - w kwocie 207 667,96 zl, suma skladek ubezpieczenia
na zycie obliczona za caly okres kredytowania - w kwocie 21 632,00 zl i suma skladek na wypadek utraty pracy - w
kwocie 22 715,00 zl. (dowéd: umowa kredytu - k. 28 - 37 verte) .



Szacunkowa lgczna kwota wszystkich kosztow, prowizji i oplat, do zaplaty ktorych zobowiazany byt kredytobiorca,
wyniosta 257 725,96 z1, (dowédd: umowa kredytu - k. 28 - 37 verte) .

Zgodnie § 3 tej umowy prawnym zabezpieczeniem kredytu byla hipoteka kaucyjna do kwoty 432 648,00 zl, ktéra
obcigzala nieruchomo$¢ polozong

w D., dla ktérej Sad Rejonowy w Lasku, VI Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w P. prowadzi ksiege wieczysta nr
(...), (dowéd: umowa kredytu - k. 28 - 37 verte) .

Wlascicielami nieruchomo$ci, na ktorej ustanowiono hipoteke kaucyjna
sa R.N.i U. N., (dowdd: oswiadczenie o ustanowieniu hipoteki umownej kaucyjnej - k. 72; umowa
kredytu - k. 28 - 37 verte) .

Na podstawie § 8 pkt 4 w/w umowy kredytobiorcy ponosza solidarng odpowiedzialno$é za zobowigzania wynikajace
z umowy. W przypadku kredytobiorcow pozostajacych w zwiazku malzenskim, ustanie malzenskiej wspolnoéci
majatkowej w czasie trwania umowy pozostaje bez wplywu na ich odpowiedzialno$¢ wobec banku, ktéra pozostaje
solidarna, (dowoéd: umowa kredytu - k. 28 - 37 verte) .

W § 7 pkt 1 tej umowy strony postanowily, ze kredytobiorca zobowiazuje sie do splaty kredytu w miesiecznych ratach,
ktorych liczba odpowiada okresowi kredytowania, natomiast zgodnie z § 7 pkt 9 przekazane $rodki zaliczane

sg na splate zadluzenia w nastepujacej kolejnoSci - prowizje, oplaty, skladki i inne koszty wynikajace z umowy, w
nastepnej kolejnoéci koszty egzekucyjne, sadowe

i egzekucyjne; dalej odsetki karne od zadluzenia przeterminowanego, nastepnie odsetki umowne od kapitalu
przeterminowanego, po czym odsetki umowne od raty biezgcej; kapitalu przeterminowanego i kapitatu raty biezacej,
(dowéd: umowa kredytu - k. 23 - 28 verte) .

Na podstawie § 10 w zwiazku z § 6 pkt 3, niesplacona w terminie nalezno$¢ bank od dnia nastepnego traktowat jak
zadluzenie przeterminowane, od ktérego pobieral odsetki karne od dnia nastepnego, w ktérym miata nastgpi¢ ptatnoséc
do dnia poprzedzajacego splate wlacznie bez odrebnego wzywania, ktérych wysoko$§¢ w dniu zawarcia umowy wynosita
czterokrotno$c stopy kredytu lombardowego NBP, czyli 20% rocznie, (dowéd: umowa kredytu - k. 28 - 37
verte) .

Z § 11 tej umowy wynika, ze umowa mogla zosta¢ rozwigzana przez bank w formie pisemnej z zachowaniem 30 -
dniowego okresu wypowiedzenia

w przypadku niedotrzymania przez kredytobiorce warunkéw umowy albo utrate przez niego zdolnos$ci kredytowej,
(dowéd: umowa kredytu - k. 23 - 28 verte) .

Pozwani nie splacali rat kredytu terminowo wobec czego powo6dka, po weze$niejszym zawiadomieniu wypowiedziata
umowe z dnia 08 listopada 2010 roku, (dowdéd: czesciowo bezsporne; zawiadomienie z dnia 15.06.2016
roku-k. 44) .

Powodka wezwala pozwanych do zaplaty na swoja rzecz naleznoéci z tytutu umowy z dnia 08 listopada 2010 roku w
wysokoSci 192 726,13 zt w terminie
14 dni od dnia odebrania wezwania do zaplaty, (dowdd: wezwania do zaplaty - k. 46 - 57 verte) .

Pismem z dnia 29 grudnia 2016 roku powoddka zlozyla pozwanym propozycje zawarcia ugody dotyczacej splaty
zobowiazania wynikajacego
z umowy kredytu hipotecznego, (dowdd: wezwania do zawarcia ugody - k. 58 - 66 verte) .

Powodka w dniu 26 stycznia 2017 roku wystawila wyciag z ksiag rachunku banku nr (...)/KH, okreslajac wymagalne
zadluzenie pozwanych M. K. (2) i M. K. (1) na kwote 169 931,92 zl, skladajace sie z: nalezno$ci gléwnej (kapital) w
wysokosci 185 320,75 z oraz odsetek umownych w wysokoSci 5 955,94 z1 naliczonych od dnia 15 marca 2016 roku do
dnia 18 pazdziernika 2016 roku wlacznie od kwoty kapitalu - wedlug zmiennej stopy procentowe;j



w wysokosci 5,55% w stosunku rocznym za okres o dnia 15 marca 2016 roku

do dnia 14 kwietnia 2016 roku, wedlug zmiennej stoy procentowej w wysokosci 5,50% w stosunku rocznym za okres
od dnia 15 kwietnia 2016 roku do dnia

14 lipca 2016 roku, wedlug zmiennej stopy procentowej w wysokosci 5,54 %

w stosunku rocznym za okres od dnia 15 lipca 2016 roku do dnia 18 pazdziernika wlacznie. Oprécz tego na zadtuzenie
skladaly sie odsetki karne w wysokosci 5 138,40 zl, liczone od dnia 16 kwietnia 2016 roku do dnia 25 stycznia 2017 roku
wlacznie oraz kwota 516,83 zl tytulem zaleglych oplat z tytulu kosztéw ubezpieczen okre$lonych w umowie kredytu.
Powddka wskazala ponadto,

ze dalsze nalezne odsetki, ktore obcigzaja dtuznikéw solidarnych, sa naliczane

od dnia wystawienia wyciagu od kwoty niesplaconego kapitatlu wedlug zmiennej stopy procentowej w wysoko$ci 10%
w stosunku rocznym, (dowodd: wyciag z ksiqg bankowych nr (...)/KH - k. 16) .

Powyzszy stan faktyczny nie byt sporny miedzy stronami, gdyz ustalono

go na podstawie dokumentow zalaczonych do pozwu, ktére zostaly sporzadzone przez podmioty do tego uprawnione,
w ramach przyznanych im kompetencji.

Do tego autentyczno$é ich nie byla kwestionowana przez strony i nie budzila watpliwosci Sadu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest zasadne i zastuguje w caloéci na uwzglednienie.

Wyrok w niniejszej sprawie jest wyrokiem zaocznym w stosunku
do pozwanych: M. K. (1), R. N.i U. N., gdyz zostaly spelnione przestanki pozytywne do jego wydania, okreslone w art.
339 k.p.c. i brak bylo przeslanek negatywnych, okreslonych w art. 340 k.p.c.

W ocenie Sadu nie ulega watpliwoSci, iz powbdke i pozwanych M. K. (2) i M. K. (1) laczyla umowa o kredyt, natomiast
pozwani R. N.iU. N. zabezpieczyli wierzytelno$¢ powodki przystugujaca jej z tytulu umowy kredytu zwartej z M. K. (2)
i M. K. (1), ustanawiajgc na nieruchomosci, ktora jest ich wlasnoécia, hipoteke kaucyjng. Nie ulega réwniez
watpliwosci, ze powyzszy kredyt nie zostat w caloSci splacony.

W toku niniejszego procesu pozwani nie kwestionowali dochodzonej pozwem nalezno$ci oraz jej wymagalno$ci, ani co
do zasady, ani co do wysoko$ci - przy czym M. K. (2) uznal powddztwo, a tym samym zadanie pozwu znajduje oparcie
w faktach niezaprzeczonych (art. 230 k.p.c.), a pozostali pozwani nie stawili sie na rozprawe, jak i nie zajeli stanowiska
w sprawie, zatem w tym przypadku Sad przyjal za prawdziwe twierdzenie powo6dki o okolicznoéciach faktycznych
przytoczonych w pozwie i w pismach procesowych doreczonych pozwanym przed rozprawg (art. 339 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z art. 353 § 1zd . 1 k.c. zobowigzanie polega na tym,
ze wierzyciel moze zadaé¢ od dtuznika $wiadczenia, a dluznik powinien $§wiadczenie spehic.

Z treéci art. 69 ust. 1 ustawy - Prawo bankowe wynika, ze przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkow pienieznych z przeznaczeniem

na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej

na warunkach okreS§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

W celu zabezpieczenia oznaczonej wierzytelnoSci wynikajacej

z okreSlonego stosunku prawnego mozna nieruchomo$¢ obcigzy¢ prawem,

na mocy ktorego wierzyciel moze dochodzi¢ zaspokojenia z nieruchomosci bez wzgledu na to, czyja stala sie wlasnoécia
iz pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi wlasciciela nieruchomosci, o czym stanowi art. 65 ust. 1 ustawy
z dnia 06 lipca 1982 o ksiegach wieczystych i hipotece (tekst jedn. Dz. U. z 2017, poz. 1007 ze zm.).



Zatem zgodnie z powyzszym wierzyciel hipoteczny moze zadaé uiszczenia dlugu, wedlug swego wyboru, od dluznika
osobistego lub rzeczowego albo

od obydwu z nich, a ich odpowiedzialnos$¢ jest solidarna, z tg jedynie réznica,

ze dluznik osobisty odpowiada calym swoim majatkiem, natomiast dluznik rzeczowy do wysokoSci wartosci
nieruchomo4ci.

Z uwagi na to, ze pozwani M. K. (2) i M. K. (1) nie splacili swojego zobowiazania, zabezpieczonego hipoteka na
nieruchomos$ci pozwanych R. N. i U. N., to zgodnie z zagdaniem pozwu, Sad zasadzil solidarnie od M. K. (2) i M. K.
(1) na rzecz powodki,

na podstawie art. 353 k.c., 354 k.c., art. 48 7 k.c. w zw. z art. 471 k.c., a takze

w zw. z uregulowaniami zawartymi w umowie kredytu oraz solidarnie

od R. N.i U. N., na podstawie art. 65 ust. 1 ustawy z 06 lipca 1982 o ksiegach wieczystych i hipotece (tekst jedn. Dz.
U. z 2017, poz. 1007 ze zm.), kwote 196 931,92 z}.

Odpowiedzialnoé¢ pozwanych M. K. (2) i M. K. (1), ktorzy sa dluznikami osobistymi powddki, ksztaltuje sie odmiennie
od odpowiedzialnoéci R. N. i U. N., ktoérzy sa dluznikami rzeczowymi powddki. Pozwani w ramach swojego
zobowigzania osobistego

i rzeczowego odpowiadaja solidarnie wobec powodki, co wynika z faktu,

ze M. K. (2) i M. K. (1) zaciggneli zobowigzanie - zawierajac umowe kredytu (art. 369 k.c.), a R. N. i U. N. ustanawiajac
zabezpieczenie jego splaty na nieruchomosci bedacej ich wlasnoscia (art. 370 k.c.). Pomiedzy za$ pozwanymi M. K.
(2)iM.K. (1)

aR.N.i U. N. wystepuje odpowiedzialno$c¢ in solidum , gdyz ich zobowiazania sg odrebne, wynikaja z innej podstawy
prawnej. Zatem dluznicy maja speli¢ na rzecz tej samej osoby, bedacej ich wierzycielem, identyczne $wiadczenie,
ktorego spelnienie przez jednego dluznika powoduje wygasniecie roszczenia wierzyciela w stosunku do pozostalych
dluznikow. Wobec tego Sad zastrzegl, ze spelnienie $wiadczenia przez M. K. (2) lub M. K. (1), okre$§lona w pkt 1 wyroku,
zwalnia R. N. i U. N. od obowigzku zaplaty w zakresie zaplaconej kwoty.

Uwzgledniajac rowniez i to, ze pozwani R. N. i U. N. odpowiadaja tylko rzeczowo, Sad na podstawie art. 319 k.p.c.
ograniczyt

ich odpowiedzialno$¢ do nieruchomosci polozonej w D., dla ktérej

w Sadzie Rejonowym w Lasku, w VI Zamiejscowym Wydziale Ksiag Wieczystych z siedziba w P., prowadzona jest
ksiega wieczysta (...).

Sad orzekl o odsetkach umownych, w wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku
rocznym, nie wyzszych od odsetek maksymalnych za op6Znienie, na podstawie art. 4811 art. 482 k.c. oraz w zw.
z treScig umowy kredytu.

O kosztach procesu naleznych powodowi orzeczono na podstawie

art. 98 § 11§ 3 k.p.c. wzwigzku z art. 105 § 2 k.p.c., jak w pkt 3 wyroku. Za strone przegrywajaca sprawe uznac nalezalo
pozwanych, gdyz Sad uwzglednil powodztwo w calosci. Z tego tez wzgledu zasadzono od pozwanych na rzecz powddki
tytulem zwrotu kosztow procesu laczng kwote 15 264,00 zl, na ktéra skladaja sie: kwota 2 462,00 zl i 7 385,00 zt
- tytulem uiszczonej oplaty stosunkowej, kwota 5 400,00 zl - tytulem kosztow zastepstwa prawnego - ustalona na
podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia

22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804 z p6ézn . zm.) i
kwota 17,00 zl - tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Rygor natychmiastowej wykonalnos$ci Sad nadal wyrokowi na podstawie art. 333 § 1 pkt 2 k.p.c.



