Sygn. akt IC 217/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2022 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny, w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia Robert Pabin

Protokolant: Joanna Wolczynska - Kalus

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2022 roku w Sieradzu na rozprawie

sprawy z powodztwa A. C. (1) i M. C. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) z siedziba w W. oraz Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W.
o zado$éuczynienie i odszkodowanie

1. zasadza od Towarzystwa (...) z siedziba w W. oraz Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz A. C. (1) z} 48.850
7z} (czterdzieSci osiem tysiecy osiemset piecdziesigt zlotych) tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami za
opO6znienie naliczanymi od:

a) Towarzystwa (...) z siedziba w W. od dnia 21 marca 2019 roku do dnia zaplaty;
b) Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. od dnia 27 marca 2019 roku do dnia zaplaty,

z tym zastrzezeniem, ze spelienie $§wiadczenia przez jednego z dluznikéw zwalnia drugiego z dlugu do wysoko$ci
dokonanej zaplaty;

2. zasgdza od Towarzystwa (...) z siedziba w W. oraz Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz M. C. (1) zl 54.900
z} (pietdziesiat cztery tysigce dziewiecset zlotych) tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie
naliczanymi od:

a) Towarzystwa (...) z siedzibga w W. od dnia 21 marca 2019 roku do dnia zaplaty;
b) Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. od dnia 27 marca 2019 roku do dnia zaplaty,

z tym zastrzezeniem, ze spelienie §wiadczenia przez jednego z dluznikéw zwalnia drugiego z dlugu do wysoko$ci
dokonanej zaplaty;

3. zasadza od Towarzystwa (...) z siedziba w W. oraz Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. narzecz A. C. (1) i M. C. (1)
lacznie 5.000 7l (pieé tysiecy zlotych) tytulem odszkodowania, z ustawowymi odsetkami za op6Znienie naliczanymi od
dnia 23 sierpnia 2019 roku do dnia zaplaty, z tym zastrzezeniem, ze spelnienie $wiadczenia przez jednego z dtuznikéw
zwalnia drugiego z dtugu do wysoko$ci dokonanej zaplaty;

4. umarza wobec Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. postepowanie w czeSci dotyczacej zasadzenia na rzecz A. C.
(1) kwoty 31.150 zl oraz na rzecz M. C. (1) kwoty 25.100 z};

5. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

6. zasadza od A. C. (1), tytulem zwrotu kosztoéw procesu na rzecz:



a) Towarzystwa (...) z siedziba w W. 4.256 zl (cztery tysiace dwiescie piecdziesiat szeS¢ zlotych),

b) Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. 4.256 zl (cztery tysiace dwiescie piecdziesiat szeS¢ zlotych)

7. zasadza od M. C. (1), tytulem zwrotu kosztow procesu na rzecz:

a) Towarzystwa (...) z siedziba w W. 4.256 zl (cztery tysiace dwiescie piecdziesiat szeS¢ zlotych),

b) Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. 4.256 zl (cztery tysiace dwiescie piecdziesiat szesé zlotych);

8. nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Sieradzu tytutem zwrotu kosztéw sadowych od:

a) Towarzystwa (...) z siedziba w W. oraz Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. solidarnie 10.961,84 zt (dziesiec¢
tysiecy dziewiecset szeStdziesiat jeden zlotych osiemdziesiat cztery grosze);

b) A.C. (1) 8.220 zl (osiem tysiecy dwiescie dwadzieScia zlotych) ktore §ciagnaé z roszczenia zasadzonego na jej rzecz
w pkt 1;

¢) M. C. (1) 8.220 zl (osiem tysiecy dwieScie dwadzieScia zlotych) ktore Sciggnaé z roszczenia zasadzonego na jego
rzecz w pkt 2.

Sygn. akt IC 217/19

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 30 lipca 2019 roku A. C. (1) i M. C. (1) wnie$li o zasadzenie od Towarzystwa (...) z siedziba w W. oraz
Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. in solidum na rzecz kazdego z nich po 200.000 z} z ustawowymi odsetkami za
opOznienie naliczanymi od 27 maja 2019r. do dnia zaplaty.

Uzasadniajac swoje roszczenie powodowie wskazali, ze dochodzone kwoty stanowia zado§éuczynienie jakie powinni
otrzymac tytulem naprawienia krzywd doznanych w skutek $mierci ich syna M. C. (2) do ktorej doszlo w wyniku
wypadku drogowego z dnia 12 sierpnia 2018r. Zdaniem powodéw, do wypadku przyczynil sie zar6wno kierowca
motoroweru — G. R. (1) korzystajacy w zakresie OC z ochrony ubezpieczeniowej pozwanego Towarzystwa (...) S.A.
z siedzibg w W. jak i kierowca samochodu osobowego V. (...) — D. O. (1) korzystajacy w zakresie OC z ochrony
ubezpieczeniowej pozwanego Towarzystwa (...) z siedziba w W.. Bledy w technice i taktyce prowadzenia pojazdow
popehione przez kierujacych doprowadzily do ich zderzenia w nastepstwie ktérego samoch6d osobowy zjechat z drogi
i uderzyt w wiate autobusowa powodujac Smier¢ przebywajacego tam pieszego M. C. (2).

Powodowie zazadali nadto zwrotu kosztow pogrzebu syna w kwocie 8.000 z} z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Powodowie wniesli takze o zasgdzenie od pozwanych zwrotu kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwani wnie$li o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie na ich rzecz zwrotu kosztow
procesu wedlug norm przepisanych. Nie negujac faktu udzielenia ochrony ubezpieczeniowej kierowcy motoroweru
- Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. wskazalo, Zze nie odpowiada za skutki zdarzenia z dnia 12 sierpnia
2018r. albowiem wylgczong odpowiedzialnosé¢ za wypadek ponosi kierujacy samochodem osobowym. Analogiczna
argumentacje przedstawilo Towarzystwo (...) z siedziba w W.. Nie negujac samej zasady swojej odpowiedzialno$ci
wynikajacej z faktu udzielenia ochrony ubezpieczeniowej kierowcy samochodu osobowego, pozwane (...) wskazalo, ze
nie odpowiada za skutki zdarzenia, albowiem wylaczna odpowiedzialno$é za wypadek ponosi kierujacy motorowerem.
Zdaniem kazdego z pozwanych, wylacza wina osoby trzeciej za ktéra ubezpieczeni przez nich kierujacy nie ponosza
odpowiedzialnoSci, stanowi okoliczno§é¢ egzoneracyjna zwalniajacg ich z odpowiedzialnosci. Niezaleznie od tego



ubezpieczyciele wskazali, Ze zadania powodéw sa wygérowane w kontekscie skutkéw jakie $mier¢ syna dla nich
spowodowala.

W toku procesu pozwane (...) S.A. wyplacilo A. C. (1) zado$¢éuczynienie w kwocie 31.150 zt a M. C. (1) w kwocie 25.100
z}. W konsekwencji w pi$mie z dnia 10 czerwca 2021r. (k.439 — 440) powodowe cze$ciowo cofneli powodztwo i zrzekli
sie roszczenia (k.448).

Stanowisko procesowe stron nie uleglo zmianie w dalszym toku postepowania.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

W dniu 12 sierpnia 2018r. okolo godziny 16.25 G. R. (1) kierujac motorowerem marki L. nr rej. (...) poruszal sie
droga gminng nr (...) w kierunku poludniowo — zachodnim tj. z kierunku od G. do miejscowosci W./W.. Jechal ze
stacji paliw do miejsca swojego zamieszkania polozonego w miejscowosci W. nr (...). Posesja G. R. zlokalizowana
byla przy drodze prowadzacej do miejscowosci J. kilkaset metréw od skrzyzowania z droga nr (...) po lewej strony
kierunku jazdy motoroweru. W tym czasie, w tym samym kierunku i ta sama droga poruszat sie D. O. (1). Kierowal
samochodem V. (...) nrrej. (...). Pojazd mial 1650 mm szeroko$ci a z lusterkami — 1930 mm. Razem z nim podrézowata
jego narzeczona A. B. (obecnie zona), ktora siedziata na przednim fotelu pasazera. Na drodze panowaly dobre warunki
atmosferyczne. Byto sucho i stonecznie. Asfaltowa jezdnia drogi nr (...) miala 5 metréw szerokoéci i posiadala po
jednym pasie ruchu w kazda strone. Nie posiadala poziomego oznaczenia osi drogi. Z obu stron jezdni znajdowato sie
gruntowe, nieutwardzone pobocze o szerokosSci od 1 — 1,2 m.

Dowdd: zeznania A. O. (ReCourt z 5.11.2019r. od 01:02:46 do 01:15:22); zeznania D. O. (1) (ReCourt z 5.11.2019r
od 01:15:22 do 01:30:02); zeznania G. R. (1) (ReCourt z 5.11.2019r od 01:30:02 do 01:49:35); notatka urzedowa z
miejsca zdarzenia w sprawie PR 1 Ds. 998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.159); protokdél przeshuchania
G. R. w sprawie PR 1 Ds. 998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.167-170); protokdl przestuchania D. O. w
sprawie PR 1 Ds. 998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.173-176); protokét ogledzin V. (...) w sprawie PR 1 Ds.
998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.179-182); protokot ogledzin motoroweru w sprawie PR 1 Ds. 998.2018
Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.183-186); protokoél ogledzin miejsca wypadku wraz ze szkicem sytuacyjnym w
sprawie PR 1 Ds. 998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.191-194, 197); protokdl przestuchania A. B. w sprawie
PR 1 Ds. 998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.204-205); opinia biegltego D. T. (1) sporzadzona w sprawie
PR 1 Ds. 998.2018 na zlecenie Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.387-429);

Kierujacy samochodem osobowym D. O. (1) widzial jadacy przed nim motorower. Poniewaz poruszal sie on przy
prawej krawedzi jezdni, kilkadziesigt metréw przed skrzyzowaniem kierowca V. rozpoczal manewr jego wyprzedzania.
W tym celu wlaczyl lewy kierunkowskaz i zaczat zjezdza¢ na lewy pas ruchu. Poruszal sie z predko$cig nie mniejsza
niz 62 - 77 km/h. Odcinek drogi potrzebny do zmiany pasa ruchu przez V. (...) przy predko$ci 62-77 km/h wynosil
od 43 do 53 m. Czas niezbedny do wykonania tego manewru od 2,5 do 2,4 sekundy. W odlegloéci okolo 37,4 m od
skrzyzowania z droga prowadzaca do posesji G. R., oba pojazdy wjechaly w teren zabudowany w ktérym dozwolona
administracyjnie predko$¢ wynosila 50 km/h. Kierujacy motorowerem widziat w lusterku wstecznym zblizajacy sie z
daleka samoch6d. W momencie kiedy czynil ta obserwacje V. (...) poruszal sie tym samym co motorowerzysta, prawym
pasem ruchu. G. R. planowal, po wjechaniu w teren zabudowany skreci¢, na najblizszym skrzyzowaniu w lewo w droge
prowadzaca do miejsca jego zamieszkania. W momencie w ktérym D. O. (1) wykonywal juz manewr wyprzedzania,
kierujacy motorowerem G. R. (1) wlaczyt lewy kierunkowskaz i rozpoczat manewr skretu w lewo. Poruszajac sie od
prawej krawedzi jezdni drogi nr (...), wjechal na jej lewy pas ruchu na ktérym poruszat sie wyprzedajacy go V. (...).
Kierujacy samochodem widzac manewr motorowerzysty przyhamowat a nastepnie, podjal manewr obronny — probe
ominiecia motoroweru z jego lewej strony. Niestety, przemieszczajacy sie wlewo motorower uniemozliwit kierujacemu
V. (...) jego bezpieczne ominiecie i kontynuacje jazdy lewym pasem ruchu. W efekcie doszlo do niewielkiego zderzenia
pojazdéw. Prawy bok samochodu otarl lewe luterko motoroweru. Do kontaktu doszlo, na lewym pasie ruchu drogi
nr (...) na skrzyzowaniu z droga prowadzaca do posesji G. R.. Przody pojazdéw zwrbdcone byly wéwcezas na lewo od
osi drogi nr (...) w kierunku drogi dojazdowej do posesji motorowerzysty. W wyniku kontaktu motorower wywrocil



sie na lewy bok. Kierujacy samochodem, ktéry w chwili zderzenia poruszal sie z predkoscia od 62 do 77 km/h
zaczal ponownie hamowa¢. Z uwagi na podjety weze$niej manewr obronny ominiecia motoroweru z lewej strony oraz
brak mozliwoéci kontynuacji jazdy lewym pasem ruchu, na ktérym znajdowal sie wywrdcony motorower, D. O. (1)
kontynuowal hamowanie przemieszczajac sie pojazdem w kierunku wiaty przystankowej stojacej przy skrzyzowaniu,
po prawej stronie drogi prowadzacej do posesji G. R..

Dowdd: zeznania A. O. (ReCourt z 5.11.2019r. od 01:02:46 do 01:15:22); zeznania D. O. (1) (ReCourt z 5.11.2019r
od 01:15:22 do 01:30:02); zeznania G. R. (1) (ReCourt z 5.11.2019r od 01:30:02 do 01:49:35); notatka urzedowa z
miejsca zdarzenia w sprawie PR 1 Ds. 998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.159); protokél przestuchania
G. R. w sprawie PR 1 Ds. 998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.167-170); protokdl przestuchania D. O. w
sprawie PR 1 Ds. 998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.173-176); protokét ogledzin V. (...) w sprawie PR 1 Ds.
998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.179-182); protokoét ogledzin motoroweru w sprawie PR 1 Ds. 998.2018
Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.183-186); protokol ogledzin miejsca wypadku wraz ze szkicem sytuacyjnym
w sprawie PR 1 Ds. 998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.191-194, 197); protokoél przestuchania A. B. w
sprawie PR 1 Ds. 998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.204-205); protokdl przestuchania S. M. w sprawie
PR 1 Ds. 998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.224-225); protokoét przestuchania M. L. w sprawie PR 1 Ds.
998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.248-249); protokol przestuchania K. R. w sprawie PR 1 Ds. 998.2018
Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.251-252); zeznania M. L. (ReCourt z 25.09.2020r od 00:03:51 do 00:15:06);
zeznania S. M. (ReCourt z 25.09.2020r od 00:15:06 do 00:23:47); opinia bieglego D. T. (1) sporzadzona w sprawie
PR 1 Ds. 998.2018 na zlecenie Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.387-429);

Pomimo manewru hamowania kierujacy V. (...) nie zdolal zatrzymadé pojazdu i z impetem uderzyl we wiate z predkoscia
od 36 do 54 km/h. Gdyby w chwili zderzenia z motorowerem, samochéd poruszatl sie z predkoscia dopuszczalna
administracyjnie tj. 50 km/h uderzylby we wiate z predkoécig okoto 9 km/h. W wyniku uderzenia deformacji
ulegla konstrukcja wiaty oraz prawy przéd samochodu. W tym czasie we wnetrzu wiaty na lawce przeznaczonej
dla podréznych siedziat M. C. (2). W efekcie prz6d samochodu przygniétl mezezyzne do konstrukeji wykonanej ze
stalowych wspornikéw i blachy. W pierwszej kolejnoSci pojazd uderzyl w nogi siedzacego mezczyzny. Dzialajaca na
niego sila kontaktowa wynosila od 126. (...) do 179. (...) przyspieszenie od 18.618 do 33.510 m/s*. Gdyby samoché6d V.
(...) poruszal sie z predko$cia dozwolona na poszkodowanego w czasie uderzenia dzialalaby sita kontaktowa wynoszaca

60. (...) i przyspieszenie wynoszace 8.011 m/s”. D. O. (1) wraz z narzeczona po opuszczeniu pojazdu wezwali pomoc.
Poszkodowany byl przytomny, tym nie mniej narzekal na bl n6g. Na miejscu pojawili sie §wiadkowe. Przejezdzajaca
chwile po wypadku S. M. oraz przybywajacy na posesji obok miejsca zdarzenia K. R. i M. L.. Na miejsce zdarzenia
przyjechala karetka, straz pozarna i Policja. Przed ich przyjazdem G. R. (1) podnidst lezacy na jezdni skuter i oparl o
drzewo rosnace po lewej stronie drogi nr (...). W toku ogledzin motoroweru przeprowadzonych na miejscu wypadku
o godzinie 17.35 policjanci ustalili, ze o$wietlenie pojazdu bylo sprawne. Przelacznik kierunkowskazéw byl wlaczony
na lewa strone a po wlaczeniu zaplonu dzialal przedni i tylny lewy kierunkowskaz motoroweru.

Dowdd: zeznania A. O. (ReCourt z 5.11.2019r. od 01:02:46 do 01:15:22); zeznania D. O. (1) (ReCourt z 5.11.2019r od
01:15:22 do 01:30:02); zeznania G. R. (1) (ReCourt z 5.11.2019r od 01:30:02 do 01:49:35); notatka urzedowa z miejsca
zdarzenia w sprawie PR 1 Ds. 998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.159); protokét przestuchania G. R. w
sprawie PR 1 Ds. 998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.167-170); protokét przestuchania D. O. w sprawie PR
1 Ds. 998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.173-176); protokét ogledzin V. (...) w sprawie PR 1 Ds. 998.2018
Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.179-182); protokdl ogledzin miejsca wypadku wraz ze szkicem sytuacyjnym
w sprawie PR 1 Ds. 998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.191-194, 197); protokoél przestuchania A. B. w
sprawie PR 1 Ds. 998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.204-205); protokoél przestuchania S. M. w sprawie
PR 1 Ds. 998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.224-225); protokoét przestuchania M. L. w sprawie PR 1 Ds.
998.2018 Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.248-249); protokol przestuchania K. R. w sprawie PR 1 Ds. 998.2018
Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.251-252); zeznania M. L. (ReCourt z 25.09.2020r od 00:03:51 do 00:15:06);
zeznania S. M. (ReCourt z 25.09.2020r od 00:15:06 do 00:23:47); opinia bieglego D. T. (1) sporzadzona w sprawie



PR 1 Ds. 998.2018 na zlecenie Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.387-429); uzupelniajaca opinia bieglego D. T.
(1) (k.468-481); opinia lekarza medycyny sagdowej M. W. (k.508-521);

Poszkodowany M. C. (2) zostal karetka pogotowia przewieziony na oddziat ratunkowy Szpitala Wojewodzkiego w S.,
gdzie rozpoznano u niego liczne zlamania konczyny dolnej prawej, zlamanie panewki prawego stawu biodrowego,
zlamanie lewej kosci lonowej oraz wstrzas krwotoczny. Jego stan byt bardzo ciezki. Mial niewydolnoé¢ krazeniowo
— oddechowg i objawy ciezkiego wstrzasu hipowolemicznego, spowodowanego utrata duzej ilo$ci krwi. Pomimo
wysiltkow lekarzy M. C. (2) w nastepstwie obrazen ciala doznanych w wypadku zmarl w szpitalu w dniu 13 sierpnia
2018 roku.

Dowdd: akt zgonu M. C. (k.11); opinia medyczna wraz protokolem sekcji zwlok w sprawie PR 1 Ds. 998.2018
Prokuratury Rejonowej w Sieradzu (k.217-221)

Na dzien zdarzenia wlaciciel motoroweru L. nrrej. (...) mial zawartg z Towarzystwem (...) S.A. z siedziba w W. umowe
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Wiaéciciel samochodu V. (...) nr rej.
(...) tego rodzaju umowe miala zawarta z Towarzystwem (...) z siedziba w W..

bezsporne

W sprawie zaistniatego w dniu 12 sierpnia 2018r. wypadku drogowego Prokuratura Rejonowa w Sieradzu wszczela
Sledztwo w sprawie PR 1 Ds. 998.2018 (nastepnie PR2 Ds. 555.2021) stawiajac D. O. (1) zarzut popehlienia czynu z
art. 177 § 2 kk. skutkujacego Smiercig M. C. (2). Ostatecznie postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2021r. prokuratura
umorzyla Sledztwo uznajgc, ze podejrzany nie popehil zarzucanego mu czynu. Podstawa decyzji byl fakt, ze
zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwolil biegtemu z zakresu ruchu drogowego dokonaé jednoznacznej
analizy przestrzenno — ruchowej przebiegu wypadku a co za tym idzie dokona¢ jednoznacznej oceny zachowania
motorowerzysty oraz kierowcy samochodu osobowego. Postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2021r. Sad Rejonowy w
Sieradzu II Wydzial Karny w sprawie IIKp 278/21 utrzymal zaskarzone postanowienie w mocy argumentujac, ze w
procesie karnym wszelkie nie dajace sie usuna¢ watpliwoéci nalezy rozstrzygaé na korzy$¢ podejrzanego (art. 5 § 2
kpk).

Dowdd: postanowienie o umorzeniu $ledztwa (k.532-536); postanowienie SR w Sieradzu (k.537-538v)

W chwili $mierci M. C. (2) mial 36 lat. Byt zonaty i razem z dwdjka dzieci i zona S. C. mieszkal w odleglosci kilkuset
metréow od miejsca zamieszkania swoich rodzicow — A. C. (1) i M. C. (1). Z domu rodzinnego wyprowadzil sie kilka
lat przed $miercia tym nie mniej utrzymywatl z rodzicami bliska wiez. Regularne kontaktowal sie z nimi i widywal
bardzo czesto. Bywal nich co najmniej jeden raz w tygodniu. W chwili §mierci M. C. (2) jego matka miala 57 a ojciec
59 lat. Powodowie pomimo wyprowadzki syna utrzymywali z nim bliska wiez. Wspierali go finansowo i pomagali w
opiece nad jego dzie¢mi. W okresie bezposrednio poprzedzajacym wypadek relacje miedzy powodami a synem byly
utrudnione z powodu naduzywania przez M. C. (2) alkoholu, czemu rodzice sie sprzeciwiali i co stanowito miedzy nimi
zrodlo nieporozumien skutkujacych nawet interwencjami Policji. Tym nie mniej powodom zalezalo na losie syna i
nigdy nie stracili z nim bliskiego kontaktu. By} dla nich bliska i wazna osoba. (...) }aczyta z M. silna wieZ emocjonalna.
Rodzina funkcjonowata prawidlowo a wszystkich jej cztonkow laczyly bliskie, serdeczne zwigzki. Oprocz najstarszego
syna M. powodowie posiadali takze syna P. i corke E. Z., ktdérzy byli juz calkowicie samodzielni i mieszkali poza
domem rodzinnym a takze mieszkajaca z nimi corke A. C. (2). W czasie $wiat cala rodzina spotykata sie w domu
powoddw. M. C. (2) mial opinie tzw. ,zlotej raczki”. Potrafil naprawiaé rozne rzeczy i urzadzenia. W efekcie pomimo
wykonywania pracy zarobkowej — operatora wozka widtowego, czesto w wolnym czasie pomagal ojcu przy naprawie
samochodow ciezarowych wykorzystywanych w prowadzonej przez rodzicow formie transportowej. Chetnie pomagat
takze rodzicom w réznych naprawach niezbednych w domu. O wypadku syna powodowie dowiedzieli sie tego samego
dnia od sasiada, ktéry zadzwonil do kiedy wspdlnie z cérka A. przebywali na obiedzie u corki E.. Powodka zdazyta
telefonicznie porozmawiaé z synem zanim zabrala go karetka pogotowia. Byla to ich ostatnia rozmowa. M. narzekal
wowczas na bol nogi. Po przewiezieniu do szpitala powodowie nie mieli juz kontaktu z synem albowiem byt on caly
czas nieprzytomny. O §mierci syna powodowie dowiedzieli sie od synowej S. C., ktéra otrzymala telefon ze szpitala. Po



$mierci meza synowa wraz z dzie¢mi wprowadzila sie do powoddéw z ktérymi mieszkala przez 6 tygodni a nastepnie
przeprowadzila sie do swoich rodzicow.

Dowdd: zeznania A. C. (2) (ReCourt z 5.11.2019r. od 00:12:03 do 00:28:34); zeznania E. Z. (ReCourt z 5.11.2019r.
od 00:28:34 do 00:46:13); zeznania P. C. (ReCourt z 5.11.2019r. od 00:46:13 do 01:01:43); opinie psychiatryczne
(k.123-133); zeznania S. C. (ReCourt z 19.06.2020r. 0d 00:01:32 do 00:06:28 oraz ReCourt z 13.12.2022r od 00:09:00
do 00:23:43); zeznania A. C. (1) (ReCourt z 15.06.2021r. od 00:08:31 do 00:21:20); zeznania M. C. (1) (ReCourt z
15.06.2021r. od 00:21:20 do 00:26:14);

Obecnie A. C. (1) ma 62 lata. Wspoélnie z mezem i cérka A. zamieszkuje w miejscowosci W.. Utrzymuje sie z
prowadzenia firmy transportowej. Poza M. jej wszystkie dzieci zZyja. Ma sze$cioro wnuczat w tym dwojke po synu
M.. Tragiczna $mieré syna byla dla A. C. (1) sytuacja silnie traumatyczna i spowodowala wystapienie zaburzen
emocjonalnych, ktére w istotnym nasileniu trwaly okolo p6l roku. Zaburzenia te przejawialy sie odczuwaniem
niepokoju, zaburzeniami rytmu dobowego, obnizeniem nastroju i zahamowaniem aktywno$ci. Utrudnialo to
jej radzenie sobie z codziennymi obowigzkami. Przez ten okres powddka wpierala sie lekami uspokajajacymi
i przeciwdepresyjnymi przepisywanymi przez lekarza rodzinnego i psychiatre. Powodka korzystala z pomocy
psychiatrycznej i psychologicznej przez okoto rok czasu. Zdarzenie wplynelo negatywnie na ogblne funkcjonowanie
A. C. (1). Poprzez pojawienie sie zaburzen pogorszyla sie jako$c¢ jej codziennego zycia. Zaburzenie wplynely takze
ograniczajgco na jej aktywno$¢. Objawy te nie wykraczaly jednak poza poziom niepowiklanego procesu zaloby, ktéry
zakonczyt sie w pierwszej potowie 2020r. A. C. (1) do chwili obecnej wspomina syna. W domu nadal znajduja sie jego
zdjecia. Co kilka dni odwiedza jego grob. Przez pierwsze kilkanascie dni po wypadku praktycznie nie spata. Czesto
plakala. W tym okresie cala najblizsza rodzina udzielala sobie wzajemnie wsparcia. Podczas spotkan rodzinnych
rodzice wspominaja M.. Aktualnie pow6dka w spos6b prawidlowy funkcjonuje spolecznie, rodzinnie i zawodowo a jej
stan psychiczny pozostaje stabilny.

Dowdd: zeznania A. C. (2) (ReCourt z 5.11.2019r. od 00:12:03 do 00:28:34); zeznania E. Z. (ReCourt z 5.11.2019r.
od 00:28:34 do 00:46:13); zeznania P. C. (ReCourt z 5.11.2019r. od 00:46:13 do 01:01:43); opinia psychiatryczna
(k.129-133); zeznania S. C. (ReCourt z 19.06.2020r. od 00:01:32 do 00:06:28); zeznania A. C. (1) (ReCourt z
15.06.2021r. od 00:08:31 do 00:21:20); zeznania M. C. (1) (ReCourt z 15.06.2021r. od 00:21:20 do 00:26:14);

Obecnie M. C. (1) ma 65 lat. Zamieszkuje wspolnie z zong i corkg. Utrzymuje sie z prowadzenia firmy transportowe;j.
Tragiczna $mier¢ syna byla dla powoda sytuacja silnie traumatyczng i spowodowala wystgpienie zaburzen
emocjonalnych, ktére w umiarkowanym nasileniu trwaly okolo dwoch miesiecy. Zaburzenia te przejawialy sie
odczuwaniem niepokoju, zaburzeniami rytmu dobowego, obnizeniem nastroju i zahamowaniem aktywnoS$ci. Tym
nie mniej ich przebieg i charakter nie wykraczaly poza naturalny proces zaloby. Powod nie korzystal z pomocy
psychiatrycznej badz psychologicznej. Obecno$¢ i wsparcie rodziny okazaly sie wystarczajace do radzenia sobie z
przebiegiem procesu zaloby, ktéry zakonczyt sie w pierwszej polowie 2020r. M. C. (1) do chwili obecnej wspomina
syna. W domu nadal znajduja sie jego zdjecia. Co kilka dni, wspdlnie z Zona odwiedza jego grob. Przez pierwsze
kilkanascie dni po wypadku praktycznie nie spal. W tym okresie najblizsza rodzina udzielala sobie wzajemnie
wsparcia. Podczas spotkan rodzinnych rodzice wspominaja M.. Aktualnie pow6d w sposob prawidlowy funkcjonuje
spolecznie, rodzinnie i zawodowo a jego stan psychiczny pozostaje stabilny i nie wymaga leczenia psychiatrycznego
lub pomocy psychologiczne;j.

Dowdd: zeznania A. C. (2) (ReCourt z 5.11.2019r. od 00:12:03 do 00:28:34); zeznania E. Z. (ReCourt z 5.11.2019r.
od 00:28:34 do 00:46:13); zeznania P. C. (ReCourt z 5.11.2019r. od 00:46:13 do 01:01:43); opinia psychiatryczna
(k.123-127); zeznania S. C. (ReCourt z 19.06.2020r. od 00:01:32 do 00:06:28); zeznania A. C. (1) (ReCourt z
15.06.2021r. od 00:08:31 do 00:21:20); zeznania M. C. (1) (ReCourt z 15.06.2021r. od 00:21:20 do 00:26:14);

M.iA. C. (1) zajeli sie pochowkiem syna. W zwiazku z tym poniesli wydatki obejmujace: zorganizowanie konsolacji
na okoto 100 os6b w OSP w W., zakup trumny, zakup wienca i odziezy do trumny dla syna, oplacenie ksiedza i asysta
firmy pogrzebowej, rozebranie grobu rodzinnego i zlozenie ciala do mogily z zakupem tablicy na grob. Powodowie nie



zachowali Zadnych rachunkéw dotyczacych poniesionych wydatkéw, dlatego tez sad kierujac sie dyrektywa art. 322
k.p.c. na podstawie okoliczno$ci sprawie do§wiadczenia zyciowego przyjal, ze na konsolacje powodowie wydali 5.000
z} (50 zl za obiad na osobe), 1800 zt zakup trumny, 700 zt zakup odziezy i wienca, 1000 z} oplacenie ksiedza i asysta
firmy pogrzebowej, 500 zl zlozenie ciala do mogily. Lacznie wydatki poniesione przez powodow to 9.000 zl. Z tytulu
pochowku syna A. i M. C. (1) otrzymali z ZUS-u zasilek pogrzebowy w kwocie 4.000 zl. R6znica pomiedzy wydatkami
a pobranym zasitkiem pogrzebowym to 5.000 zk.

Dowdd: zeznania A. C. (2) (ReCourt z 5.11.2019r. od 00:12:03 do 00:28:34); zeznania E. Z. (ReCourt z 5.11.2019r.
od 00:28:34 do 00:46:13); zeznania P. C. (ReCourt z 5.11.2019r. od 00:46:13 do 01:01:43); zeznania S. C. (ReCourt
7 19.06.2020r. od 00:01:32 do 00:06:28); zeznania A. C. (1) (ReCourt z 15.06.2021r. od 00:08:31 do 00:21:20);
zeznania M. C. (1) (ReCourt z 15.06.2021r. od 00:21:20 do 00:26:14);

W piSmie z dnia 20 lutego 2019r powodowie zglosili swoje roszczenia do (...) S.A w W. zadajac po 200.000 z}
tytulem zado$c¢uczynienia w zwiazku ze §miercia syna. W piSmie z dnia 20 marca 2019r. ubezpieczyciel odmowil
wyplaty jakichkolwiek kwot powolujac sie na fakt, ze wypadek zostal spowodowany w wylacznej winy kierujacego
motorowerem G. R., za ktorego dzialania D. O. ktéremu (...) udzielalo ochrony ubezpieczeniowej nie ponosi
odpowiedzialno$ci. W piSmie z dnia 3 kwietnia 2019r powodowie zglosili swoje roszczenia do (...) S.A w W. zadajac
Po 200.000 z} tytulem zado$éuczynienia w zwigzku ze Smiercia syna. W piSmie z dnia 20 marca 2019r. ubezpieczyciel
odmoéwil wyplaty zadnych sum powolujac sie na toczace sie postepowanie karne, tym nie mniej decyzja z dnia 4
czerwca 2021r. (...) S.A. M. C. (1) przyznano i wplacono zado§éuczynienie w kwocie 25.100 zl zas A. C. (1) w kwocie
31.150 zl.

Dowod: zgloszenie roszczenia do (...) S.A. (k.36-39); odpowiedz (...) SA (k.40-41v); zgloszenie roszczenia do (...) S.A.
(k.42-44); odpowiedz (...) S.A. (k.45); decyzja (...) S.A. (k.444-445V);

Powyzszy stan faktyczny, zostal ustalony w oparciu o zgromadzony w aktach sprawy osobowy i nieosobowy material
dowodowy. Sad w caloéci uznal za wiarygodne zlozone w sprawie dokumenty. Zdaniem sgdu nie ma dowodow
podwazajacych wiarygodnos§é w/w nieosobowych zr6del dowodowych. Sad dal wiare dowodom osobowym w calej
rozciaglosci, wobec braku dowodéw przeciwnych.

Jako w pehli prawidlowe sad uznal opinie bieglego psychiatry M. G. oraz bieglego z zakresu medycyny sportowej M.
W.. Zadna ze stron nie wniosla do nich uwag lub zastrzezen.

Jako w pelni prawidlowe sad uznal opinie bieglego z zakresu ruchu drogowego D. T. (1) w tym sporzadzona na zlecenie
Prokuratury Rejonowej w Sieradzu w sprawie PR 1 Ds. 998.2018 a dopuszczong jako dowo6d w sprawie niniejszej

na podstawie art. 287" k.p.c. W ocenie Sadu zaréwno opinia zasadnicza jak i uzupelniajaca sa logiczne, spojne i w
pelni odpowiadaja na pytania sformulowane w postanowieniu dowodowym a zawarte w nich wnioski koncowe sg
przydatne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Specyfika dowodu z opinii bieglego polega na tym, ze Sad nie moze
badac jej pod katem wiarygodnosci a jedynie pod katem prawidlowosci oceniajac logiczno$¢ wywodow bieglego, ich
sp6jnosc oraz te czy odpowiada on na postawione tezy dowodowe (por. wyrok SA w Szczecinie z dnia 23 lipca 2014r w
sprawie III Aua 462/13). Dopiero w sytuacji gdy wedlug oceny sadu opinia bieglego opiera sie na blednych zalozeniach
metodologicznych, sprzecznych z majacymi zastosowanie do jej wydania przepisami prawa, niekompletnych badz
wadliwych zaloZeniach faktycznych, jest niespdjna, badZ zawiera bledy logiczne, wzglednie zawiera niepoddajace sie
ocenie wnioski, co prowadzi do konkluzji, ze opinia ta jest nieprzydatna dla rozstrzygniecia sprawy, sad powinien
dopusci¢ dowdd z opinii innego bieglego (por. wyrok SN z dnia 16 stycznia 2014r wydany w sprawie IV CSK 219/13).
Analizujac wskazane opinie, sad doszedl do przekonania, Ze nie s one obarczone wadliwoSciami wskazanymi powyzej
tego rodzaju wadliwoSci nie zauwazyl.

Analizujac osobowy material dowodowy sad nie dal wiary zeznaniom D. O. (1) i A. B. — O. w czeSci w jakiej
twierdzili, ze kierujacy motorowerem nie wlgczyl lewego kierunkowskazu. Specyfika niniejszej sprawy polega na tym,
ze zaréwno kierujacy samochodem osobowym i jego zZona bedaca Swiadkiem zdarzenia jak i kierujacy motorowerem



maja interes faktyczny i prawny w przedstawianiu wersji dla siebie najbardziej korzystanej z uwagi na potencjalnie
grozaca kierowcom odpowiedzialno§¢ karna za czyn z art. 177 § 2 kk. Z tych tez wzgledow biegly z zakresu
ruchu drogowego wydal opinie wariantowa, ktorej koncowe wnioski uzaleznione sa od oceny osobowych Zrodel
dowodowych. Okoliczno$ci te przemawiaja wiec za tym aby w pierwszej kolejnoséci siega¢ do dowod6w zgromadzonych
w krotkim czasie zdarzeniu tj. dowodow nieosobowych w tym protokoléw ogledzin rzeczy i miejsc oraz przestuchania
Swiadkow zdarzenia, ktorzy nie zdazyli jeszcze wypracowaé wersji dla siebie najbardziej korzystnej. Jak wynika z
protokotu przestuchania G. R. sporzadzonego godzine po wypadku (k.168) przed wykonaniem skretu w lewo spojrzat
w lusterko i widzial nadjezdzajacy z tylu pojazd. Wlaczyl lewy kierunkowskaz. Pod dojechaniu do skrzyzowania
zaczal skreca¢ w lewo i kiedy byl juz przednia czeScia motoroweru na lewej stronie jezdni uslyszal ostre hamowanie
i pisk opon po czym V. (...) zahaczyt lusterkiem jego motorower powodujac upadek. Przestuchiwany woéwczas
D. O. (k.174) zeznal, ze w m. Wrzaca na wysokoSci skrzyzowania z droga prowadzaca w lewo zaczat wyprzedzac
motorower. W chwili wyprzedzania motorower wlaczyt lewy kierunkowskaz i zaczal skreca¢ w lewo. Wcze$niej
motorowerzysta nie sygnalizowal zamiar skretu w lewo. Kierujacy motorowerem nie zjechal do Srodka jezdni
lecz manewr skretu w lewo rozpoczal od prawej krawedzi drogi. Aby uniknaé zderzenia kierujacy samochodem
zaczgl gwaltownie hamowa¢ i skrecit kierownica mocno w lewo. W podobny sposéb przebieg zdarzenia opisywala
A. B. (k.204-205) przestuchiwana dwa dni po zdarzeniu. Takze ona zeznala, ze kierujacy motorowerem wiaczyl
kierunkowskaz, lecz uczynit to pdzno, kiedy byt juz wyprzedzany, na chwile przed rozpoczeciem skretu w lewo.
Jak wynika z protokolu ogledzin motoroweru (k.183-186) sporzadzonego godzine po zdarzeniu w chwili ogledzin
przetacznik kierunkowskazow byl wlaczony w lewa strone. Przy czym faktem powszechnie znanym jest to, ze
przelaczniki kierunkowskazéw w motocyklach i motorowerach dzialaja inaczej anizeli w samochodach. Przelaczniki
te nie posiadaja funkcji samoczynnego przelaczania w pozycje neutralng po wykonaniu ruchu kierownica. Wylgcznie
kierunkowskazu wymaga dodatkowej operacji kierowcy polegajacej na ,wcisnieciu” kciukiem dzwigni przelacznika.
Powyzsze prowadzi do wniosku, ze skoro w czasie ogledzin przelacznik kierunkowskazéw byl wlaczony w lewo to
wiarygodne s relacje Swiadkow zlozone bezposrednio po zdarzeniu, z ktérych wynika ze motorowerzysta w chwili
skretu w lewo mial wlaczony lewy kierunkowskaz. Z tych wzgledéw wersja przeciwna zaprezentowana przed sadem
przez D. O.1A. B. — O. nie zasluguja na wiare. Powyzsze nie przesadza jednak kwestii podstawowej a mianowicie tego w
ktérym momencie motorowerzysta wlaczyt kierunkowskaz a takze tego czy przed rozpoczeciem skretu w lewo zjechat
do osi jezdni. Zgodnie bowiem z trescia art. 22 ust. 1, ust. 2 pkt 2 i ust. 5 Prawa o ruchu drogowym kierujacy pojazdem
moze skreci¢ w lewo jedynie z zachowaniem szczegoblnej ostroznoSci i jest obowigzany zblizy¢ sie do Srodka jezdni oraz
zawczasu i wyraznie zasygnalizowac¢ zamiar skretu kierunkowskazem. W tym zakresie sad nie dal wiary zeznaniom
G. R. w cze$ci w jakiej twierdzil, Ze zamiar skretu w lewo sygnalizowal w duzej odlegloéci przed skrzyzowaniem oraz,
ze zjechal przed wykonaniem skretu do Srodka jezdni. Twierdzeniu temu przecza nie tylko zeznania D. O.i A. B. —
O. ale takze wnioski plyngce z oceny pozostalego materialu dowodowego. Okoliczno$cig bezsporna pozostaje to, ze
do kontaktu pomiedzy motorowerem a samochodem doszto na wysokoéci skrzyzowania na lewym pasie ruchu drogi
po ktérej pojazdy sie poruszaly. Przody obu pojazdow byly wychylone w lewo od osi drogi a sam kontakt miedzy
nimi nastgpit pomiedzy bokiem samochodu i lusterkiem motoroweru. Bezposrednio przed kontaktem samochdd
zaczal ostro hamowa¢ a w chwili kolizji poruszal sie z predko$cig od 62 do 77 km/h tj. wieksza od administracyjnie
dopuszczalnej wynoszgcej 50 km/h. Zdaniem sadu fakt, ze do kolizji doszto na lewym pasie ruchu a sama kolizja byta
kolizja boczna, wyklucza przy uwzglednieniu szeroko$ci drogi (5 m) i szeroko$ci samochodu 1,65 m a z lusterkami
— 1.93 m wersje wedlug ktorej, motorowerzysta przed rozpoczeciem skrety w lewo odpowiedni wezesniej zjechal do
Srodka jezdni. Jak wynika z opinii bieglego D. T. zmiana przez samoch6d osobowy pasa ruchu z prawego na lewy (gdzie
doszlo do kolizji) przy predkosci od 62 — 77 km/h wymagala odcinka drogi wynoszacego od 43 do 53 mi czasu od 2,4
do 2,5 sek (k.425). Przy czym odcinek drogi potrzebny do zatrzymania pojazdu z tej predkosSci wynosil od 37 do 51 m
(k.424). Zestawienie szerokosci drogi z szeroko$cia samochodu wskazuje, ze szeroko$¢ niezajetej przez V. (...) czeSci
pasa ruchu wynosila okolo 0,57 cm z kazdej strony ((2,5 m — 1,93m) : 2). Zwykle do§wiadczenie Zyciowe prowadzi
wiec do wniosku, ze kierujacy samochodem D. O. majac do dyspozycji jedynie po okolo 60 cm wolnej przestrzeni
z kazdej strony pojazdu nie decydowalby sie na ryzykowne wyprzedzanie motorowerzysty z lewej strony w sytuacji
w ktorej ten jechalby $rodkiem drogi. Nalezy zauwazy¢, ze w okoliczno$ciach zdarzenia nie tylko sama jednia byla
dos¢ waska ale dodatkowo nie posiadala utwardzonego pobocza. Nalezy przy tym podkreslié, iz z zeznan wszystkich
Swiadkow wynika, ze przed kolizjg samochdd ostro hamowal. Powyzsze dowodzi, ze D. O. zauwazyl stan zagrozenia



i zaczal hamowa¢. Tym nie mniej, skoro w chwili kolizji znajdowal sie na lewym pasie ruchu logicznym pozostaje
to, ze wczedniej musial wykonaé manewr zmiany pasa ruchu ktéry musial rozpoczaé¢ co najmniej od 43 do 53 m
przez miejscem kolizji. Tak wiec w sytuacji w ktorej zauwazylby stan zagrozenia (motorowerzyste jadacego $rodkiem
drogi) przed rozpoczeciem tego manewru, odleglo§¢é w ktorej sie wowcezas znajdowal pozwalala mu na unikniecie
kolizji poprzez sam manewr hamowania albowiem droga hamowania wynosila od 37 do 51 m. Manewr zmiany pasa
ruchu trwal od 2,4 do 2,5 s. W ocenie sadu byl to czas zbyt krotki aby motorowerzysta spelil wymogi skretu w
lewo za zachowaniem szczegblnej ostroznoSci o ktorej mowa w art. 22 ust. 1, ust. 2 pkt 2 i ust. 5 Prawa o ruchu
drogowym. Bez watpienia w okolicznoSciach sprawy skret w lewo z zachowaniem szczeg6lnej ostroznosci wymagat
by zaréwno zjazdu do Srodka jezdni jak i wlaczenia kierunkowskazu przez motorowerzyste odpowiednio wczesniej
anizeli na 2,5s przed kolizja. Skoro tak to réwnoczesne rozpoczecie manewru przez obu kierujacych stanowiloby
naruszenie zasad przez kierujacego motorowerem albowiem zasygnalizowanie zamiaru skretu w lewo na 2,5 s przed
wykonaniem skretu nie moze by¢ uznane za sygnalizowane ,zawczasu i wyraznie”. W tym stanie rzeczy niewiarygodna
pozostaje wersja G. R. jakoby zamiar skretu w lewo sygnalizowal w duzej odlegloéci przed skrzyzowaniem oraz
zjechal przed wykonaniem skretu do Srodka jezdni. Gdyby tak bylo, to kierujacy samochodem zauwazylby jadacego
§rodkiem drogi motorowerzyste duzo wczeéniej anizeli przystapil do manewru wyprzedzania, ktory trwal co najmniej
2,5 s i mial czas i mozliwo$¢ unikniecia kolizji poprzez manewr hamowania, ktory jak wiadomo zaczal wykonywac.
Jak wskazano proba wyprzedzania motorowerzysty jadacego Srodkiem drogi bylaby w okolicznoéciach zdarzenia
calkowicie nielogiczna albowiem na lewym pasie ruchu byto na tyle wasko, ze tego rodzaju manewr od poczatku
bylby trudny do wykonania bez ryzyka kolizji. Do zdarzenia doszlo latem, w dzien, przy bardzo dobrej widocznosci.
Skoro wiec kierujacy samochodem zaczal hamowac lecz nie zdolal uniknaé kolizji nalezy uznac, ze stan zagrozenia
zaistnial w momencie w ktérym samochéd byl juz na lewym pasie ruchu w odlegloSci, ktora nie pozwalala na
bezpieczne zatrzymanie pojazdu. Co wiecej, skoro manewr zmiany pasa ruchu trwal od 2,4 do 2,5 s to nalezy uznag,
ze bezposrednio przez skretem motoroweru w lewo samochéd poruszal sie lewym pasem ruchu. G. R. nie upewnit
sie wiec co do mozliwo$ci bezpiecznego skretu w lewo albowiem stosujac zasade zachowania szczegolnej ostroznos$ci
o ktérej mowa w art. 22 ust. 1, ust. 2 pkt 2 i ust. 5 Prawa o ruchu drogowym powinien byl przed samym skretem,
spojrzeé w lusterko wsteczne i zaniecha¢ manewru widzac, ze lewym pasem ruchu porusza sie jadacy w tym samym
kierunku samoché6d osobowy. OczywiScie taka obserwacja byla mozliwa jedynie przy zalozeniu, ze przed skretem
jechal érodkiem jezdni na wprost. Skoro jednak motorowerzysta wjechal pod nadjezdzajacy lewym pasem ruchu
samocho6d nalezy uznaé, ze samochodu tego bezpoSrednio przez skretem nie widzial. Brak mozliwoS$ci zaobserwowania
samochodu wystgpilby natomiast przy zalozeniu, ze manewr zaczal wykonywacé od prawej krawedzi jezdni albowiem
poruszajac sie po tuku umieszczone na kierownicy lusterka wsteczne nie pozwalaly na obserwacje lewego pasa ruchu.
Tak wiec zdaniem sadu na wiare zastluguje wersja D. O. i A. B. — O. zaprezentowana tuz po wypadku, zgodnie z
ktéra motorowerzysta wlaczyl lewy kierunkowskaz ale uczynil to p6zno w chwili w ktoérej byl juz wyprzedzany przez
samochod osobowy a sam skret w lewo byl wykonany od prawej krawedzi drogi bez uprzedniego zblizenia sie do
Srodka jezdni (sekwencja 3 w opinii bieglego k.420).

Sad zwazyl co nastepuje

Powbdztwo sa zasadne i podlegaja czeSciowemu uwzglednieniu. Zgodnie z trescig art. 822 § 1 k.c. przez
umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie, do zaplacenia okre§lonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$c¢ za szkode ponosi
ubezpieczajacy lub ubezpieczony. Nie ulega watpliwosci, ze wlasciciel samochodu V. (...) ktérym w chwili wypadku
kierowal D. O., zawarl z pozwanym Towarzystwem (...) z siedzibg w W. obowigzkowa umowe odpowiedzialnoSci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych zgodnie z wymogami ustawy z dnia 22 maja 2003r o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczenn Komunikacyjnych (Dz.
U. Nr 124 z 2003 . poz 1152 ze zm.). Analogiczng umowg lecz Towarzystwem (...) S.A. z siedziba w W. mial zawartg
wlasciciel motoroweru ktérym w chili wypadku kierowal G. R.. W czasie objetym ochrona ubezpieczeniowa D. O.
prowadzac, samocho6d bedacy przedmiotem umowy potracit pieszego M. C. (2), ktéry w skutek odniesionych obrazen
zmarl w szpitalu.



Zasady odpowiedzialnoéci samoistnego posiadacza, za szkody wyrzadzone ruchem mechanicznego $rodka
komunikacji normuje przepis art. 436 § 1 kc w zw. z art. 435 § 1 ke. Odpowiedzialno$¢ ta opiera sie na zasadzie ryzyka
ijest calkowicie uniezalezniona od winy kierujacego. W konsekwencji przestankami odpowiedzialno$ci samoistnego
posiadacza pojazdu sg: powstanie szkody, oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy szkoda a ruchem pojazdu.

Jak ustalono w niniejszej spawie, §mier¢ M. C. byla nastepstwem obrazen ciala doznanych wskutek potracenia przez
samochod, ktérego samoistny posiadacz korzystal w dacie zdarzenia, w zakresie OC, z ochrony ubezpieczeniowej
pozwanego. Jednocze$nie samochod osobowy uderzyl w pieszego w nastepstwie niedozwolonego przepisami ruchu
drogowego manewru motorowerzysty. Tak wiec pomiedzy ruchem obu pojazdéw a krzywda powodoéw wynikajaca
ze $émierci M. C. istnieje adekwatny zwigzek przyczynowy. Gdyby nie ruch motoroweru, kierujacy samochodem nie
zostalby zmuszony do podjecia manewréw obronnych skutkujacych uderzeniem w pieszego. Jednocze$nie w ocenie
sadu do powstania szkody nie doszlo z wylacznej winy jednego z kierujacych. Wprawdzie winnym kolizji pomiedzy
pojazdami pozostaje w ocenie sadu kierujacy motorowerem, tym nie mniej szkoda wynika nie z faktu kolizji pojazdow
lecz Smierci pieszego w ktorego uderzyt samochod osobowy. Jak wynika z ustalen bieglego z zakresu ruchu drogowego
oraz medycyny sgdowej kierujacy samochodem osobowym przekroczyt dozwolong predkoé¢. Gdyby poruszal sie z
predkos$cia 50 km/h to uderzylby w pieszego z predkosScia 9 km/h a nie z predkoscia od 36 do 54 km/h. Brak dowodow
na to, ze zgon M. C. nastgpilby takze w sytuacji uderzenia w niego z predkoscia 9 km/h. Przy czym, kazdy wzrost
predkosci a co za tym idzie sily uderzenia w pieszego zwieksza niebezpieczenstwo obrazen ciala i ryzyko Smierci.
Podsumowujae, gdyby D. O. poruszal sie z predkoscia dopuszczalng administracyjnie szanse przezycia M. C. po
kolizji z pojazdem bylyby duzo wieksze anizeli w sytuacji ktora zaistniala i wynikla z przekroczenia przez kierujacego
predkos$ci dozwolonej. W tym stanie rzeczy sad uznal, ze brak jest podstaw do przyjecia, ze wylaczna wine za Smierc
M. C. ponosi D. O. lub D. R..

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze obowiazek udowodnienia istnienia okolicznoSci egzoneracyjnej o ktérej mowa
w art. 436 § 1 ke w zw. z art. 435 § 1 kc. spoczywa na tym kto z faktu tego wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.).
Dlatego w orzecznictwie podkresla sie, ze wylaczona jest egzoneracja podmiotu odpowiadajacego na zasadzie ryzyka,
oparta na przestance "wylacznej winy osoby trzeciej", jezeli przebieg zdarzenia drogowego nie jest bezwzglednie
jednoznaczny. Jezeli przy ocenie tego przebiegu pojawiaja sie choéby najmniejsze watpliwosci, nakazujace sadowi
rozwazanie roznych wariantéw zdarzenia w kontekscie zachowania uczestnikoéw, to samoistnie wyklucza to moznosé
ezgonerowania podmiotu opisanego w hipotezie art. 436 § 1 k.c. (Wyrok SA w Lublinie z dnia 22.03.2021r w sprawie
IACa 997/19 LEX nr 3184356).

Majac zatem na uwadze poczynione wczes$niej rozwazania poszkodowani moga na podstawie art. 19 ust. 1 ustawy z
dnia 22 maja 2003 r. dochodzié naprawienia szkody bezpos$rednio od pozwanego.

Stosownie do tresci art. 446 § 4 ke w jezeli na skutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
nastapila §mieré¢ poszkodowanego, sad moze przyznac najblizszym czlonkom jego rodziny odpowiednia sume tytulem
zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Zgodnie z akceptowanym powszechnie stanowiskiem doktryny
i orzecznictwa pojecie ,najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego” uzyte w powolanym przepisie jest tozsame z tym
ktore zostalo uzyte w § 3 art. 446 ke. W praktyce zatem do grona w/w osbb naleza te, ktorych sytuacja zyciowa
ksztaltowala sie w pewnej zaleznoéci od zmarlego oraz istnial faktyczny z nim stosunek bliskoéci. Uprawnionymi do
zadania kompensaty sa wylacznie czlonkowie rodziny zmarlego, przy czym musza by¢ to najblizsi czlonkowie. Jest to
krag podmiotow wezszy niz osoby bliskie, bo ograniczony do czlonkéw rodziny. Nalezy jednak przyjaé, ze obejmuje
nie tylko malzonka i dzieci zmarlego, ale takze innych czlonkéw jego rodziny, a wiec krewnych, powinowatych
lub osoby niepowiazane formalnymi stosunkami prawnorodzinnymi (np. konkubent, jego dziecko), jezeli zmarly
pozostawat z nimi faktycznie w szczeg6lnej bliskoéci powodowanej bardzo silng wiezia uczuciowa. O tym, kto jest
najblizszym czlonkiem rodziny decyduje zatem faktyczny uklad stosunkéw pomiedzy okreslonymi osobami, a nie
formalna kolejno$¢ pokrewienstwa wynikajaca w szczegolnoéci z przepisow kodeksu rodzinnego i opiekunczego, czy
ewentualnie z powinowactwa. Aby ustali¢, czy wystepujacy o zado$éuczynienie jest najblizszym czlonkiem rodziny
niezyjacego sad powinien stwierdzi¢, czy istniala silna i pozytywna wiez emocjonalna pomiedzy dochodzacym tego



roszczenia a zmarlym (vide: Wyrok SN z dnia 3 czerwca 2011roku w sprawie sygn. akt. III CSK 279/10 publ. LEX nr
898254). W obowiazujacym stanie prawnym, definiujac pojecie "rodziny" ktére nie zostalo legalnie zdefiniowane w
Kodeksie cywilnym badZ w Kodeksie rodzinnym i opiekuficzym mozna - jak trafnie wskazuje sie w piSmiennictwie
- uzy¢ nastepujacych kryteriéw: pokrewienstwo, malzenstwo, przysposobienie, powinowactwo, rodzina zastepcza i
pozostawanie we wspolnym gospodarstwie domowym. Mozna zatem, na potrzeby art. 446 ke zaaprobowa¢ definicje
zgodnie z ktéra rodzina to najmniejsza grupa spoleczna, powigzana poczuciem blisko$ci i wspdlnoSci, osobistej i
gospodarczej, wynikajacej nie tylko z pokrewienstwa (vide: Wyrok SN z dnia 13 kwietnia 2005 roku w sprawie IV CK
648/04 publ. OSNC 2006/3/54).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzié, ze rodzice zmarlego bez watpienia
zaliczali sie do kregu najblizszych czlonkéw rodziny M. C. (2) w rozumieniu art. 446 § 4 kc.

Punktem wyjécia dla dalszych rozwazan winno by¢ stwierdzenie, ze w sprawie o naprawienie szkody, w sytuacji
gdy Sciste udowodnienie zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, sad moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia
sume wedlug swej oceny opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy (art. 322 k.p.c.). Przy czym
uwzgledniajac kompensacyjna funkcje zado$¢uczynienia za doznang krzywde, ktérego glownym celem jest zatarcie
lub co najmniej zlagodzenie nastepstw naruszenia dobr osobistych uznaje sie, ze wysoko$¢ zado$cuczynienia winna
zaleze¢ przede wszystkim od wielkoSci doznanej krzywdy. Dla jej sprecyzowania i przyjecia ,odpowiedniej" sumy
zado$éuczynienia uwzglednié nalezy takie okolicznoéci, jak: rodzaj naruszonego dobra, rozmiar doznanej krzywdy
(oceniana obiektywnie), intensywno$¢ naruszenia (oceniana obiektywnie), stopieni negatywnych konsekwencji dla
pokrzywdzonego wynikajacych z dokonanego naruszenia dobra osobistego, w tym takze niewymiernych majatkowo,
nieodwracalno$¢ skutkow naruszenia, stopien winy sprawcy, sytuacje majatkowsq i osobista zobowigzanego (vide: A.
Rzetecka - Gil Komentarz do art. 448 ke LEX/el/ 2011).

Zdaniem sadu, $émier¢ M. C. wplynela negatywnie na sfere emocjonalng powodéw. Bylo to wydarzenie wysoce
traumatyzujace, skutkujace cierpieniami psychicznymi utrzymujacymi sie do 2020r. Pomimo uplywu czasu A. i M.
C. (1) nadal maja klopoty z zaakceptowaniem istniejacego stanu rzeczy. Smieré syna wywotata u powodki zaburzenia
emocjonalne, ktére w istotnym nasileniu trwaly okolo pdl roku. Przejawialy sie one odczuwaniem niepokoju,
zaburzeniami rytmu dobowego, obnizeniem nastroju i zahamowaniem aktywnosci. Utrudnialo to jej radzenie sobie z
codziennymi obowigzkami. Przez ten okres powodka zazywala leki uspokajajace i przeciwdepresyjne. Przez okolo rok
czasu powddka korzystala z pomocy psychiatrycznej i psychologicznej. Poprzez pojawienie sie zaburzen pogorszyta
sie jako$¢ jej codziennego zycia. Wplynely one takze ograniczajaco na jej aktywno$é. Objawy te nie wykraczaly jednak
poza poziom niepowiklanego procesu zaloby, ktéry zakonczyt sie w pierwszej polowie 2020r. Takze dla powoda
tragiczna $mier¢ syna byla sytuacja silnie traumatyczna i spowodowala wystapienie zaburzen emocjonalnych, ktére
w umiarkowanym nasileniu trwaly okolo dwbch miesiecy. Zaburzenia te przejawialy sie odczuwaniem niepokoju,
zaburzeniami rytmu dobowego, obnizeniem nastroju i zahamowaniem aktywno$ci. Tym nie mniej ich przebieg
i charakter nie wykraczaly poza naturalny proces zaloby. Oczywiscie wsparcie w tych trudnych chwilach obojgu
powodom zapewniala liczna najblizsza rodzina, tym nie mniej nie kompensowalo to w pelni poczucia krzywdy, straty
i nieodwracalnego zerwania relacji z kochanym synem. Obecnie powodowie wrdcili do stanu réwnowagi psychicznej
a proces zaloby miat charakter niepowiklany. Kazde z nich funkcjonuje prawidlowo w swoim kregu rodzinnym i
spolecznym.

Z powyzszych wzgledéw w ocenie sadu, odpowiednia kwotg zado$éuczynienia kompensujaca rodzicom wezedniejsza
strate syna winna by¢ suma po 80.000 zl. Nalezy zauwazy¢, ze zmarly byl osobg mloda. Nie mial probleméw
zdrowotnych i cho¢ Smier¢ osoby w tym wieku nie jest zdarzeniem nadzwyczajnym to na pewno nie byla czyms
spodziewanym przez rodzine. Negatywne dla powodow skutki $§mierci syna tagodzil fakt posiadania trojki innych
dzieci oraz sze$ciorga wnuczat, ktdrzy jako najblizsza rodzina dawali sobie wsparcie i pocieszenie. Dlatego tez nalezne
powodom zado$éuczynienie z tytulu utraty syna z przyczyn innych anizeli naturalne, nie moze oscylowa¢ w tych
samych granicach co zado$¢uczynienie za Smier¢ jedynego dziecka w szczegdlnoSci dziecka niepelnoletniego. Dlatego
tez sad uznal za wygbrowane zadanie zado$¢uczynienia powyzej wskazanej kwoty. W ocenie sadu zado$éuczynienia w



wysokos$ciach wskazanych powyzej, sa jak najbardziej uzasadnione i mieszcza sie w granicach wyznaczonych trescia
art. 446 § 4 ke.

Majac na uwadze wyplacone powodom w toku procesu kwoty tj. 31.150 zt powodee i 25.100 zI powodowi od
naleznych im sum zado$éuczynienia wynoszacych po 80.000 zl nalezalo odja¢ sumy juz wyplacone. W efekcie nalezne i
podlegajace zasadzeniu zadoSéuczynienie wynosi 48.850 zt w przypadku powo6dki oraz 54.900 zl w przypadku powoda.
Wskazane kwoty sad zasadzil od pozwanych firm ubezpieczeniowych in solidum uznajac, ze bezposredni sprawcy
szkody tj. kierujacy motorowerem i samochodem osobowym solidarnie odpowiadaja za szkode na podstawie art. 441 §
2 k.c. Na podstawie art. 481 § 1 k.c. sad zasadzil na rzecz powod 6w, ustawowe odsetki od naleznoéci gldbwnej od dnia 21
marca 2018r w przypadku (...) oraz od 27 marca 2019r w przypadku (...). Powodowie zglosili bowiem szkode do (...)
w piSmie z dnia 13 lutego 2019r. a negatywna odpowiedz uzyskali w piSmie z dnia 20 marca 2019r. Sad uznat wiec, ze
(...) conajmniej od 21 marca 2019r. pozostaje w opdznieniu ze spelnieniem §wiadczenia. W przypadku (...) powodowie
szkode zglosili w pi$mie z dnia 3 kwietnia 2019r. a negatywna odpowiedz uzyskali w pi$émie z dnia 26 czerwca 2019r.
Sad uznal wiec, ze (...) co najmniej od 277 czerwca 2019r. pozostaje w opdznieniu ze spelnieniem $§wiadczenia. Zdaniem
Sadu ubezpieczyciel w ciagu 30 dni od daty zgloszenia zadan byl w posiadaniu wszystkich niezbednych informacji
wystarczajacych do podjecia decyzji o wyplacie zadanych kwot. Dlatego tez od tamtego czasu pozostaje w opdznieniu
ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego tytulem zadoSéuczynienia.

Na podstawie art. 446 § 1 ke sad uznal za zasadne roszczenie powodow o zwrot kosztow pochowku syna w wysokoéci
5.000 zl.

Jak juz wskazano w sytuacji gdy $cisle udowodnienie zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, sad moze w
wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznosSci sprawy (art.
322 k.p.c.). Powodowie nie zachowali rachunkéw potwierdzajacych wydatki, dlatego tez sad ustalil je w oparciu o
do$wiadczenia zyciowe i zeznania §wiadkéw na kwote 9.000 zl. Majac na uwadze fakt, ze na poczet kosztéw pochéwku
syna otrzymali zasilek pogrzebowy z ZUS w wysokoS$ci 4.000 zl, nalezng powodom sume nalezalo pomniejszy¢ do
kwoty 5.000 zl. Wskazang kwote sad zasadzil od pozwanych na zasadzie in solidum do majatku wspélnego powodéw
lgcznie. Na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 359 k.c. od naleznoéci gtéwnej Sad zasadzil odsetki za opdZnienie od
dnia 23 sierpnia 2019r. Zadana kwota stala sie wymagalna po doreczeniu pozwanym odpisu pozwu. Tak wiec pozwani
pozostaja w op6znieniu ze spelnieniem $wiadczen pienieznych od dnia nastepnego po otrzymaniu w/w zgloszonych
roszczen.

Majac powyzsze na wzgledzie sad orzekl w pkt 1, 2, 3 i 5 wyroku.

W zakresie w jakim powodowie cofneli powodztwo ze zrzeczeniem sie roszczenia w zwiazku z cze$ciowq zaplata ich
roszczen sad na podstawie art. 355 k.p.c. umorzyl postepowanie orzekajac jak w pkt 4.

O kosztach postepowania Sad rozstrzygnal w oparciu o art. 98 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c. uznajac, ze strony
zobowigzane sg pokry¢ koszty procesu proporcjonalnie do wyniku sprawy. Powodowie wygrali proces w rozmiarze po
40 % (zadali po 204.000 zl a uzyskali po 82.500 z}). Sad rozliczyt koszty oddzielnie dla kazdego z powodoéw. Laczne
koszty w przypadku powodki wyniosty 10.817 zl (powddka) 10.817 zt ( (...)) 11.117 zt ( (...)) Lacznie 31.551 zl. Koszty
te w 60% tj. do kwoty 18.930 zl powinna pokry¢ powddka. Niedoplata kosztow wynosi wiec 8513 zt tj. po 4256 zl na
rzecz kazdego z pozwanych. Analogiczne wyliczenia sg aktualne w przypadku powoda.

Kosztami ktore tymczasowo pokryt Skarb Panstwa tj. kosztami opinii i oplaty od pozwu sad na podstawie art. 113
ust 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych obciazyl strony
proporcjonalnie do wyniku procesu. Wydatki te sad rozliczyt oddzielnie w odniesieniu do kazdego z powodéw. Laczne
wydatki wyniosly po 13.700,12 z} w tym koszty opinii bieglych (7001,84 zt : 2) oraz oplaty od pozwu (po 10.200 z}).
W efekcie przypadajace na kazdego z powodow wydatki SP sad rozliczyt z pozwanymi proporcjonalnie do wyniku
procesu. Z tego wzgledu powodowie zobowiazani sg pokry¢ po 60 % przypadajacych na nich wydatkéw tj. po 8.220 z}
a pozwani in solidarnie 40 % tych wydatkow tj. po 5480,92 zt w przypadku kazdego z powodow (tacznie 10.961,84z}).



