Sygn. akt I C 41/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2024 r.

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Przemystaw Majkowski

Protokolant : Marzanna Krupa

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2024 r. w Sieradzu

na rozprawie

sprawy z powodztwa B. G.

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu z siedziba w W.
o zaplate

1. zasadza od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedziba w W. na rzecz powodki B. G.
tytulem zadoSéuczynienia kwote 200.000,00 ( dwiescie tysiecy ) zt z ustawowymi odsetkami od dnia 24 kwietnia 2020
r. do dnia zaplaty,

2. zasadza od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedziba w W. na rzecz powodki B. G.
tytulem odszkodowania kwote 6.033,70 ( sze$¢ tysiecy trzydziesci trzy 70/100 ) zt z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie od dnia 25 kwietnia 2020 r. do dnia zaplaty,

3. zasadza od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedziba w W. na rzecz powddki B. G.
tytulem odszkodowania kwote 2.577,32 ( dwa tysigce piecset siedemdziesigt siedem 32/100 ) zl z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od:

- kwoty 2007,32 ( dwa tysiagce siedem 32/100) zt od dnia 25 kwietnia 2020 r. do dnia zaplaty,
-kwoty 570,00 ( piecset siedemdziesiat) zt od dnia 5 stycznia 2024 r. do dnia zaplaty,

4. zasadza od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedzibg w W. na rzecz powo6dki B. G.
tytulem odszkodowania za utracone dochody kwote 3.565,00 ( trzy tysiace pie¢set szeS¢dziesiat piec ) zt z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 24 marca 2021 r. do dnia zaplaty,

5. zasadza od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedzibga w W. na rzecz powodki B. G.
tytulem comiesiecznej renty z tytutlu zwiekszonych potrzeb kwote 1.284,40 (jeden tysiac dwieScie osiemdziesiat cztery
40/100 ) zl, platna z gbéry do dnia 10 — ego kazdego miesigca, poczawszy od dnia 1 lutego 2021 r., z ustawowymi
odsetkami za op6znienie w przypadku uchybienia w terminie platnosci,

6. zasadza od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedziba w W. na rzecz powodki B. G.
tytulem skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb za okres od 1 marca 2020 r. do dnia 31 stycznia 2021 r.
kwote 14.128,40 ( czternascie tysiecy sto dwadzie$cia osiem 40/100 ) zl, z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
dnia 5 stycznia 2024 r. do dnia zaplaty,



7. w pozostalym zakresie powddztwo oddala,

8. nakazuje pobraé¢ od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedzibga w W. na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Okregowego w Sieradzu kwote 12.325,00 ( dwanalcie tysiecy trzysta dwadziescia pieé¢ ) zt tytulem
zwrotu obciazajacej go czesci oplaty sadowej od uiszczenia, ktorej powddka byta zwolniona oraz kwote 7.587,68
( siedem tysiecy piecset osiemdziesiat siedem 68/100) z tytulem zwrotu obcigzajacej go cze$ci wydatkdw w sprawie
poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa,

9. koszty zastepstwa prawnego pomiedzy stronami wzajemnie znosi.

Sygn. akt I C 41/21

UZASADNIENIE

Ostatecznie sprecyzowanym powodztwem przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu pelnomocnik
powodki B. G. wnibst o:

1. zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kwoty 320 000 zl (stownie: trzysta dwadziescia tysiecy zlotych) tytulem
dalszego zado$cuczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 06 grudnia 2019
roku do dnia zaplaty;

2. zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 6 033,70 zl (slownie: szesé tysiecy trzydziesci trzy zlote 70/100)
tytulem dalszego odszkodowania za poniesione koszty opieki wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 25
kwietnia 2020 roku do dnia zaplaty;

3. zasgdzenie od pozwanego na rzecz powddki kwoty 2 577,32 zl (stownie: dwa tysigce pie¢set siedemdziesiagt siedem
zlotych 32/100) odszkodowania z tytulu poniesionych kosztéw leczenia wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od kwoty:

-2007,32 zt od dnia 25 kwietnia 2020 roku do dnia zaplaty;
-570 zt od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty;

4. zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kwoty 95 201,23 zl (slownie: dziewiec¢dziesiat pie¢ tysiecy dwieScie
jeden zlotych 23/100) odszkodowania z tytulu utraconych dochodéw:

-kwoty 3 565 zl za okres od kwietnia 2020 roku do wrzeénia 2020 roku wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty;

-kwoty 91 636,23 zt za okres od pazdziernika 2020 roku do grudnia 2023 roku wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia skutecznego doreczenia przedmiotowego pisma stronie pozwanej;

5. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 3 062,24 z} (slownie: trzy tysiagce szeSédziesigt dwa zlote 24/00)
tytulem renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy i zmniejszonych widokéw powodzenia na przyszlosé, platnej do 10 - ego
dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie naliczanymi w przypadku uchybienia platno$ci
ktérejkolwiek z rat poczynajac od stycznia 2024 roku do stycznia 2025 roku;

6. zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki na podstawie art. 444 §2 k.c. kwoty 14 128,40 zl (stownie: czternascie
tysiecy sto dwadzieScia osiem zlotych 40/100 zlotych) z tytutu skapitalizowanej renty za okres od marca 2020 roku
do stycznia 2021 roku tytulem zwiekszonych potrzeb powddki wraz z odsetkami za op6Znienie od dnia doreczenia
pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty;

7. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki miesiecznie renty w wysokosci 1 284,40, z} (stownie: tysiac dwiescie
osiemdziesiat cztery zlote 40/100) z tytulu zwiekszonych potrzeb liczac od dnia 01 lutego 2021 roku na przyszlosé,



platnej do 10 - tego dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie naliczanymi w przypadku
uchybienia platno$ci ktérejkolwiek z rat.

Pelnomocnik powddki wniost rowniez o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszto$é za dalsze, dotychczas
nieujawnione, a mogace powsta¢ u powddki w przyszlosci, skutki wypadku z dnia 30 wrze$nia 2019 roku oraz o
zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki zwrotu kosztow procesu wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty
oraz naleznym podatkiem VAT w stawce obowigzujacej w dniu uprawomocnienia sie orzeczenia.

Pelnomocnik pozwanego wnidst o oddalenie pow6dztwa w caloSci.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 30 wrzeénia 2019 r. w miejscowosci P., gm. W., woj. (...), na drodze wojewddzkiej nr (...) powodka B. G.
jechala na rowerze do pracy, poruszala sie po prawidlowej stronie drogi i zostala potracona przez samochod. Kierujacy
pojazdem nie udzielil powodce pomocy i zbiegl z miejsca zdarzenia. W nastepstwie tego zdarzenia powodka doznata
licznych obrazen ciala.

Wobec niewykrycia sprawcy zdarzenia, postepowanie karne prowadzone przez Komisariat Policji w U. w sprawie RSD
171/19 zostalo umorzone postanowieniem z dnia 18 grudnia 2019 roku, ktore zostalo zatwierdzone przez Prokuratora
Prokuratury Rejonowej w Poddebicach, sygn. akt PR Ds. 687.2019.

(bezsporne, postanowienie k. 14-15)

W czasie wypadku powodka poruszala sie na rowerze, ktory poza dwoma Swiattami odblaskowymi w tylnej czeSci
rower nie posiadal zadnych elementéw odblaskowych i mial niesprawna instalacje elektryczna. Powodka po wypadku
zostala przewieziona przez Lotnicze Pogotowie (...) do Wojewodzkiego Wielospecjalistycznego Centrum Onkologii
i Traumatologii im. M. K. w L.. Powodka zostala przetransportowana w stanie ciezkim bezposrednio na blok
operacyjny, gdzie wykonano zabieg operacyjny zewnetrznej stabilizacji zlaman. Nastepnie powodke przewieziono
na Oddziat Intensywnej Terapii tego szpitala, celem dalszego leczenia. W dniu 18 pazdziernika 2019 r. powbdke
odlaczono od respiratora, nastepnie ekstubowano, pozostawiajac na oddechu wlasnym z tlenoterapig bierna. 27
pazdziernika 2019 roku powddka zostala przeniesiona na Oddzial (...) Urazowej, celem dalszego leczenia. Wobec
wystapienia u powodki cech porazenia nerwu promieniowego lewego w dniu 02 listopada 2019 roku wykonano
zabieg operacyjny - otwartej repozycji i stabilizacji wewnetrznej ztamania dalszej przysady i trzonu koSci ramiennej
lewej. Zdiagnozowano u powodki porazenie nerwu promieniowego lewego oraz brak wyprostu palcow i nadgarstka.
Podczas pobytu na oddziale przeprowadzono u powddki rehabilitacje lewej konczyny gornej. Lewa koniczyna gérna
powddki zostata unieruchomiona w ortezie na przedramie i reke. W dniu 12 listopada 2019 roku powddka opuscilta
szpital w stanie og6lnym dobrym, z rozpoznaniem zlamania trzonu lewej kosci ramiennej z porazeniem nerwu
promieniowego, wieloodlamowego zlamania ko$ci nosa, stluczeniem plata dolnego phluca lewego, stanu po odmie
oplucnowej lewostronnej, stanu po rozedmie tkanek miekkich lewej Sciany klatki piersiowej i jamy brzusznej oraz
ztamania zeber II,IV,V,VL,VIL,VIL.

Powodka dalsze leczenie kontynuowala zgodnie z zaleceniami w trybie ambulatoryjnym. Korzystala z ushug
(...), Poradni (...) Urazowo- Ortopedycznej oraz Poradni Neurochirurgicznej. Dnia 15 maja 2020 roku powodka
poddala sie badaniu neuropsychologicznemu wykonanemu przez psychologa klinicznego, w ktéorym stwierdzono
zmiany organiczne w tkance mozgowej , ktére w duzym stopniu mogly by¢é spowodowane wypadkiem, ktorego
doznala powddka i wplywaja na funkcje poznawcze i emocjonalne powo6dki. Nadto w dniu 21 grudnia 2020 roku
przeprowadzono u powodki badanie neurologiczne (...) nerwu poSrodkowego lewego, nerwu lokciowego lewego oraz
nerwu promieniowego lewego, z ktorego wynika, iz powddka doznata catkowitego uszkodzenia wiokien ruchowych i
czuciowych lewego nerwu promieniowego w obrebie ramienia.



Powodka w okresie od 02 grudnia 2019 do 13 grudnia 2019 roku oraz od 02 stycznia 2020 roku do dnia 24 stycznia
2020 roku korzystala z zabiegow rehabilitacyjnych.

(bezsporne, dokumentacja medyczna k. 17-144)

Powodka B. G. w chwili wypadku miala 54 lata. Byla mezatka i matka dwojki dzieci, z ktorymi wspolnie wraz z mezem
zamieszkiwala. Powddka przed wypadkiem byla zdrowa osoba, leczyla sie jedynie na nadci$nienie. Zajmowala sie
prowadzeniem gospodarstwa domowego oraz pracowala w zakladzie przy rozbiorce drobiu. Uprawiala przydomowy
ogrodek warzywny. W chwili obecnej powoddka nie jest w stanie wykonywa¢é czynno$ci domowych jak przygotowywanie
positkoéw, mycie okien czy wieszanie firan. Pow6dka nie moze dzwigaé, niesprawna reka uniemozliwia jej podnoszenie.
Wymaga pomocy oséb najblizszych przy kapieli, ubieraniu, zakladaniu obuwia czy robieniu zakupéw. Uszkodzenie
nerwu w lewej rece uniemozliwia powodce jazde na rowerze czy wykonywanie czynno$ci, w ktorych konieczne sg
sprawne obie rece. Powodka odczuwa dolegliwosci bolowe reki, szczegblnie na zmiane pogody wobec czego przyjmuje
doraznie leki przeciwbdlowe.

Powodka po uplywie kilku lat od wypadku w dalszym ciggu odczuwa leki na widok samochodu. Nie wychodzi z domu
sama, do lekarza wozi ja kto$ z bliskich osob. W dalszym ciggu wymaga pomocy osob trzecich przy wykonywaniu
czynno$ci zycia codziennego oraz czynno$ci domowych. Sprawno$é lewej reki nie ulegla poprawie.

W pierwszym okresie po wypadku powddka byla niesamodzielna, nie chodzila przez 2 miesigce i wymagala
przez pierwsze 6 tygodni calodobowej opieki oséb najblizszych, pomagal jej maz, syn i corka z ktérymi wspdlnie
zamieszkiwala. Przez pierwsze 4 tygodnie po powrocie do domu powddka byla pampersowana. Samodzielnie zaczela
chodzi¢ dopiero po okolo 4 miesigcach, wezesniej prowadzali ja bliscy.

(zeznania powodki z dnia 13 maja 2021 r. nagr. 00:06:07-00:26:39 k. 214-214v oraz z dnia 18 marca 2024 r. nagr.
00:04:36-00:16:48 k. 488-488v; zeznania $§wiadka L. G. z dnia 13 maja 2021 r. nagr. 00:28:36-00:59:46 k.215-215v)

Powodka przed wypadkiem pracowala w Sp. z o0.0. (...) na stanowisku specjalisty do spraw produkeji na podstawie
umowy na czas okre$lony od 01 lipca 2019 roku do 30 wrzeénia 2019 roku- do dnia wypadku.

(umowa o prace k. 151)

Po wypadku powoddka przebywala na zwolnieniu lekarskim. 13 marca 2020 roku lekarz orzecznik Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych orzek! o niezdolnosSci powddki do pracy i celowo$ci przyznania jej zasitku rehabilitacyjnego.
Wobec tego na mocy decyzji ZUS z dnia 25 marca 2020 roku przyznano powddce prawo do $wiadczenia
rehabilitacyjnego w okresie od 30 marca 2020 roku do 24 listopada 2020 roku. Orzeczeniem (...) ds. Orzekania
o Niepelosprawnoéci w P. z dnia 09 kwietnia 2020 r. zaliczono pow6dke do os6b o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci, ze wskazaniem pracy w warunkach chronionych do dnia 30 kwietnia 2021 r.

(orzeczenie lekarza orzecznika ZUS k. 147-148, decyzja ZUS k. 145-146, orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci k.
149-150)

Powolana w sprawie biegla psychiatra po przeprowadzeniu badania psychiatrycznego powoddki rozpoznala u
niej zaburzenia poznawcze na granicy otepienia, ktére prawdopodobnie sg zwigzane z urazem glowy jakiego
doznala powddka podczas wypadku. Wysoce prawdopodobne jest, iz sa to zaburzenia poznawcze w przebiegu
encefalopatii pourazowej. Zaburzenie to powoduje trwaly spadek funkcjonowania spolecznego, rodzinnego, utrudnia
podejmowanie decyzji, wplywa na znaczne zmniejszenie zaradno$ci zyciowej. Osoba u ktorej stwierdzono takie
zaburzenie moze wymaga¢ pomocy lub wsparcia ze strony otoczenia Nadto u powddki wystepuja nieprawidlowosci
funkeji wzrokowo- przestrzennych.

U powodki na skutek wypadku nastgpito krwawienie do osrodkowego ukladu nerwowego. Przez okres niemalze
3 tygodni po wypadku znajdowala sie w $piaczce farmakologicznej. Powddka zdaniem bieglej odczuwa cierpienie



psychiczne wywolane trwala i nieodwracalna niesprawnoécia lewej reki, bowiem z tego powodu nie jest w pelni
samodzielng osobg i jest zalezna od innych oséb, Wystepujace u powodki zaburzenia poznawcze zdaniem bieglej
psychiatry nie sa podstawg do uznania, iz wymaga ona stalej opieki, jednak konieczne jest, aby miata codzienne
wsparcie innych oséb.

Zdaniem bieglej psychiatry rokowanie na poprawe stanu zdrowia psychicznego powoddki jest niekorzystne.
Uszkodzenie tkanek mozgu jakiego doznala powodka jest nieodwracalne i nie ma mozliwosci jego wyleczenia. W
ocenie psychiatry powodka nie wymaga leczenia farmakologicznego, jednak z uwagi na wystepujace u niej zaburzenia
poznawcze wymaga zaje¢ rehabilitacyjnych z psychologiem, ktére maja na celu usprawnienie proceséw poznawczych
i zahamowanie ich dalszego rozwoju. Na wzgledzie nalezy mie¢ réwniez naturalnie wystepujace u czlowieka procesy
starzenia, ktére w przypadku osoby, ktéra doznala tego typu uszkodzen moga w szybszym tempie (anizeli u zdrowej
osoby) doprowadzi¢ do rozwoju wczesnej postaci otepienia.

Zaburzenia powddki bedace skutkiem wypadku spowodowaly u niej trwaly uszczerbek na zdrowiu wynoszacy 30 %.
(opinia biegtego psychiatry k. 230-248 wraz z opinia uzupelniajaca k. 395-403)

Odnoénie stanu zdrowia powodki opinie wydala takze biegta psycholog, ktéra stwierdzila u powodki oslabienie w
zakresie funkcjonowania poznawczego, gtéwnie w zakresie funkcji wykonawczych oraz wzrokowo-przestrzennych,
wystepujace najprawdopodobniej na skutek przebytego wypadku. Zaburzenia w zakresie funkcji wykonawczych
przejawiaja sie oslabieniem plastycznoéci my$lenia, planowania, przeszukiwania zasobdw, zaburzenia kontroli,
selekcjonowania informacji, hamowania reakcji, zmiany nastawienia, przelaczania sie na nowe zadania, sztywno$¢
my$lenia. U powodki zaburzenia te mogg charakteryzowac sie ostabionym wgladem we wlasng sytuacje zdrowotna
i osobista. Funkcje wzrokowo-przestrzenne sa zaburzone w wyniku gnozji wzrokowej, zaburzenia zwigzanego z
przeszukiwaniem wzrokowym pola, organizacji przestrzennej. Biegla podaje, iz powddka na ostabiong sprawnos$é
grafomotoryczna i trudnosci z koncentracja i podtrzymywaniem uwagi oraz zwiekszona meczliwo$é. Nadto biegla
ujawnila u powo6dki wyrazne oslabienie pamieci krotkotrwalej wzrokowo- przestrzenne;.

Wszelkie wskazane przez biegla zaburzenia wynikaja z uszkodzenia o§rodkowego ukladu nerwowego spowodowanego
wypadkiem jakiego doznala powddka.

Zdaniem bieglej psycholog u powodki wystepuja dysfunkcje sfery emocjonalnej o charakterze obnizonego nastroju,
ktérych Zrodlem sa ograniczenia jakich doznala w zwigzku z zaistnialym wypadkiem. Z punktu widzenia
psychologicznego badana uznala dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Wobec wystapienia u powodki pourazowych
zaburzen poznawczych zdaniem bieglej wystepuje u niej ryzyko ujawnienia sie zaburzen otepiennych, dlatego
konieczne jest podjecie przez powddke terapii usprawniajgcej zaburzone funkcje wykonawcze, ktéra powinna odbywaé
sie systematycznie raz w tygodniu.

(opinia bieglego psychologa k. 338-344 wraz z opinia uzupehiajaca k. 370-371)

Powolany do sprawy biegly chirurg ortopeda traumatolog stwierdzil, iz pow6dka na skutek wypadku doznata urazu
wielomiejscowego, otwartego podwdjnego zlamania lewej koSci ramiennej, to jest trzonu i jej dalszego konca, z
porazeniem nerwu promieniowego, wieloodlamowego zlamania kosci nosa z przemieszczeniami, stluczenia plata
dolnego pluca lewego, z lewostronna odma jamy oplucnowej po zlamaniach w linii pachowej przedniej Zeber
ILIV,V,VLVILVII. Poniesione obrazenia powodowaly u powodki uporczywy i dokuczliwy bol, ktéry w pierwszych
czterech tygodniach po wypadku cechowal sie jako ogromny, a przez kolejne cztery tygodnie oscylowal juz na poziomie
znacznego, a nastepnie umiarkowanego. Powodka do dnia dzisiejszego odczuwa zdaniem bieglego lekki bol lewej
gornej konczyny. Zdaniem bieglego powddka po wypadku ma trudnoSci z funkcjonowaniem w codziennym zyciu.
Jest ograniczona ruchowo, przede wszystkim z uwagi na dysfunkcje lewej konczyny gornej, ale rowniez z uwagi na
obnizong sprawnos¢ psychoruchowa, wobec czego wymaga pomocy i wsparcia os6b trzecich.



Po opuszczeniu szpitala powodka wymagala pomocy i opieki innych os6b. Uzasadniony medycznie Sredni wymiar
dobowy tej pomocy biegly ortopeda ocenil na 5 godzin na dobe w pierwszych szeéciu tygodniach, nastepnie 2-3 godziny
w kolejnych 6 tygodniach. Po tym czasie i obecnie powodka nadal potrzebuje pomocy oséb trzecich w wymiarze 3
godzin tygodniowo.

W ocenie bieglego rokowania na przyszlo$¢ co do stanu zdrowia uktadu ruchu powddki sa umiarkowanie dobre, jednak
sprawno$¢ ruchowa koncezyny gornej lewej nie powroéci juz do tej sprzed wypadku. Z punktu widzenia bieglego chirurga
ortopedy traumatologa, w wyniku wypadku powddka doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu na poziomie 45%.

(opinia bieglego chirurga ortopedy traumatologa k. 250-270 wraz z opinia uzupehiajaca k. 404-411)

Jak wskazal biegly z zakresu otolaryngologii powddka na skutek wypadku doznala wieloodlamowego ztamania koSci
nosa z przemieszczeniem. Biegly stwierdzil u powo6dki pourazowe przesuniecie rusztowania kostnego nosa w lewo z
uposledzeniem droznosci nosa po lewej stronie. UpoSledzenie droznosci nosa moze powodowa¢ u powddki gorsza
tolerancje wysitku, chrapanie i bezdechy nocne, co moze skutkowaé sennos$cia, uczuciem zmeczenia, bélami glowy.
Na przestrzeni lat uposledzenie moze wywolywac¢ objawy przewleklego zapalenia zatok lub wysiekowe zapalenie
ucha srodkowego. Powodka w ocenie bieglego nie wymagala i nie wymaga leczenia farmakologicznego w zwiazku
z obrazeniami jakich doznala. Dla przywrodcenia prawidlowego wygladu nosa i jego droznosci konieczny zdaniem
bieglego otolaryngologa jest zabieg septorynoplastyki.

Biegly wskazal, iz wystepowanie u powodki obustronnego niedostuchu z duzym prawdopodobienstwem zwigzane jest
z jej wiekiem, a pogorszenie slyszenia nie ma zwigzku przyczynowo skutkowego z wypadkiem jakiemu ulegla, bowiem
nie zdiagnozowano u powo6dki po wypadku zlamania podstawy czaszki ani uszkodzenia nerwow stuchowych, ktore to
obrazenia moglyby uzasadniaé pogorszenie stuchu. Biegly uznal, iz niedostuch istnial u powo6dki juz przed wypadkiem.

Z punktu widzenia bieglego otolaryngologa, w wyniku wypadku powodka doznala uszczerbku na zdrowiu na poziomie
10% wynikajacego ze skrzywienia nosa w lewg strone i upo$ledzeniem drozno$ci nosa po stronie lewej.

(opinia bieglego otolaryngologa k. 271-288 wraz z opinig uzupelniajaca k. 412-417)

Biegly z zakresu neurologii wskazal, ze uszkodzenie nerwu promieniowego lewej koniczyny gornej jakiego doznata
powodka jest typowym powiklaniem zlamania koéci ramiennej, wobec tego z punktu widzenia neurologicznego
powddka nie doznala uszczerbku na zdrowiu, bowiem jest on zawarty w ocenie uszczerbku na zdrowiu przez
bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii. Nadto nie stwierdzono u powo6dki po przeprowadzeniu badania objawow
ogniskowego uszkodzenia oSrodkowego ukladu nerwowego oraz uszkodzenia tkanki mézgowej w wyniku wypadku.
Zdaniem bieglego neurologa uszkodzenie nerwu promieniowego w konczynie gornej lewej powodki jest trwale,
bowiem powr6t czynnosci nerwu jest niemozliwy. Koficzyna gorna lewa nie powrdci do sprawnoéci. Powodka w
ocenie bieglego jest w stanie samodzielnie funkcjonowa¢ z minimalna pomoca o0s6b trzecich w czynnoS$ciach zycia
codziennego.

(opinia bieglego z zakresu neurologii k. 289-308 wraz z opinig uzupelniajaca k. 418-423)

Na skutek wypadku powodka korzystala z l6zka rehabilitacyjnego, ktore wypozyczyta oraz zazywala leki w
zwiazku z dalszym procesem leczenia oraz dolegliwo$ciami bolowymi. Korzystala rowniez z uslug niepublicznej
opieki zdrowotnej w zakresie wykonania badania przewodnictwa w nerwach lewej konczyny gornej oraz badania
neuropsychiatrycznego wykonanego przez psychologa klinicznego, co wygenerowato koszty z jej strony.

(faktury i rachunki k. 174-186 oraz k. 459-471)

Na skutek zgloszenia szkody Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny wyplacit w postepowaniu likwidacyjnym
powddce 60.000,00 z} tytutem zado$éuczynienia, w tym kwote 793,18 zt tytulem kosztoéw leczenia oraz kwote 5840,00
z} tytulem odszkodowania za poniesione koszty opieki.



(bezsporne, pismo k. 1571 k. 165-167, k. 173)

W toku niniejszego postepowania Sad dopuscil dowody z opinii bieglych: psychiatry, psychologa, neurologa, chirurga
ortopedy- traumatologa, otolaryngologa i neurologa.

Kazdy z dopuszczonych bieglych sporzadzil w swoim zakresie opinie na piSémie a wnioski plynace z tych opinii
daly podstawe do ustalenia przez Sad stanu faktycznego. Na zadania stron biegli sporzadzali rowniez w zakresie
przedstawionych im watpliwoéci, pytan i zarzutow opinie uzupelniajace. Ustalony w sprawie stan faktyczny jest
w znacznej czeéci niesporny i oparty na niekwestionowanym przez strony osobowym i nieosobowym materiale
dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy w postaci dokumentacji medycznej powddki.

Skutki wypadku jakiemu ulegla B. G., procentowy uszczerbek na zdrowiu, trwaloé¢ tych skutkéw oraz mozliwoséc
ich minimalizowania zostaly ustalone na podstawie niekwestionowanej dokumentacji medycznej a takze opinii
bieglych wydanych w niniejszej sprawie. Sad uznal wszystkie wyzej wymienione dokumenty za wiarygodne. Zostaly
sporzadzone w odpowiedniej formie przez uprawnione do tego organy i w ramach ich kompetencji, odpowiadajac
tym samym dyspozycji art. 244 § 1 k.p.c. Zgodnie z trescig art. 244 § 1 k.p.c., dokumenty urzedowe, sporzadzone w
przepisanej formie przez powolane do tego organy wladzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie ich dzialania,
stanowia dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone. Autentyczno$é dokumentoéw oraz prawdziwos$¢ tresci
dokumentéw urzedowych nie byta kwestionowana przez zadna ze stron w oparciu o tres¢ art. 232 k.p.c. w zw. z art.
252 k.p.c.iart. 253 k.p.c. Takze Sad nie znalazt podstaw do tego, aby uczynic to z urzedu. Tym samym okazaly sie one
przydatne w sprawie, stajgc sie podstawa powyzszych ustalen faktycznych.

Sad w caltosci przyjal w poczet materialu dowodowego opinie bieglych powolanych w niniejszej sprawie, bowiem sg one
sporzadzone zgodnie z regulami sztuki, spdjne i logiczne, zawieraja wyczerpujace odpowiedzi na zadane pytania. Sad
nie dostrzegl Zadnych czynnikéw oslabiajacych zaufanie do wiedzy bieglych i ich bezstronnosci, ani zadnych waznych
powodow, ktére zmuszalyby do dopuszczenia dowodu z opinii innych specjalistéw. W konsekwencji nie mozna im
postawi¢ zarzutu, ze nie sa one przydatne dla poczynienia ustalen faktycznych w rozpoznawanej sprawie. Opinie
te zostaly opracowane przez osoby posiadajaca kwalifikacje i wiedze ze swoich dziedzin, specjalistow o wieloletnim
do$wiadczeniu na polu praktyki i teorii. Stad tez ich istotny walor pomocniczy przy rozstrzyganiu niniejszej sprawy.
Przydatno$¢ przywolanych opinii wynika roéwniez z tego, iz odpowiadaja one postawionej tezie dowodowej, a autorzy
tych opinii jako osoby obce dla stron niewatpliwie nie s zainteresowane trescia rozstrzygniecia, jakie zapadnie w
niniejszej sprawie.

W wydanych przez siebie opiniach biegli oszacowali stopien procentowego uszczerbku na zdrowiu powodki o
charakterze trwalym, biegly z zakresu otolaryngologii na poziomie 10 %, z zakresu psychiatrii na poziomie 30 %,
a biegly z zakresu ortopedii i traumatologii 45 %. Oczywistym pozostaje, ze wysoko$¢ uszczerbku ustalonego przez
bieglych ma charakter jedynie pomocniczy, niemniej jednak dobrze odzwierciedla stopien uszczerbku na zdrowiu
powodki oraz ilustruje z jakim poziomem cierpien fizycznych i psychicznych musiala mierzy¢ sie B. G.. Dokonujac
oceny zasadno$ci roszczen powodki, okreslajac wysokosé zado$cuczynienia Sad mial na uwadze to, Ze jest ono przede
wszystkim sposobem zrekompensowania krzywdy. W judykaturze ugruntowany jest poglad, iz przy ocenie wysokoSci
zado$Cuczynienia za krzywde nalezy uwzgledniaé¢ przede wszystkim nasilenie cierpien, dlugotrwalosé choroby,
rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i
spolecznym (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN 681/98, OSNP 2000, nr 16, poz. 626,
wyrok SN z dnia 15 lipca 1977 r., IV CR 266/77, niepublikowany, wyrok SN z dnia 18 grudnia 1975 r., I CR 862/75,
niepublikowany). To wszystko Sad wzial pod uwage rozstrzygajac w niniejszej sprawie.

Posluzenie sie przez bieglych procentowa tabela wykorzystywana przy ustalaniu stopnia uszczerbku na zdrowiu nie
jest czynnoScia orzecznicza w mysl przepiséw o zabezpieczeniu spolecznym, a jedynie pozwala Sadowi na orientacyjne
uznanie skali uszczerbku doznanego przez powddke. To jednak w kompetencji Sadu, a nie bieglego pozostaje finalne
okreélenie wymiaru szkody i krzywdy, ergo — naleznego odszkodowania i zado$cuczynienia. Patrzac przez pryzmat
pozostalego materialu dowodowego, uznanego za wiarygodny i spéjny, znajdujacego sie w aktach sprawy, nie sposéb



kwestionowac¢ wywodbow powyzszych opinii, ich spdjnosci i fachowoéci. Sad nie znalazl ponadto zadnych podstaw,
aby opinie te zakwestionowa¢é z urzedu, ani zadnych waznych powodéw, ktére zmuszaltyby do dopuszczenia dowodu
z opinii innych specjalistow.

Nie ulega rowniez watpliwoéci, ze dowdd z opinii bieglego, jak kazdy inny dowdd, podlega ocenie Sadu przy
zastosowaniu regul z art. 233 § 1 k.p.c. - na podstawie wlasciwych dla jej przedmiotu kryteridbw zgodnosci z
zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu
motywowania oraz stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskow. Dowod z opinii bieglego jest prawidlowo
przeprowadzony wowczas, gdy opinia zawiera uzasadnienie ostatecznych wnioskéw, sformulowane w sposéb
przystepny i zrozumialy dla os6b nieposiadajgcych wiadomosci specjalnych. Ocena dowodu z opinii biegltego sadowego
wymaga ustosunkowania sie do mocy przekonywujacej rozumowania bieglego i logicznej poprawnosci wyciggnietych
przez niego wnioskow. Nie mozna oprzec ustalen wylacznie na podstawie konkluzji opinii bieglego, lecz koniecznym
jest sprawdzenie poprawno$ci poszczegdlnych elementéw sktadajacych sie na trafno$é wnioskéw konicowych. Nie
nalezy przy tym zapominaé, ze wnioski bieglego powinny by¢ w zasadzie stanowcze i jednoznaczne (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14 sierpnia 2012 r., w sprawie I ACa 372/12 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 30 pazdziernika 2007 r., w sprawie V ACa 670/07, opubl. w nr 1 Biul. SA/Ka z 2008 r. pod poz. 28).

Powyzsze sprawia, ze Sad nie dostrzegl zadnych okolicznoSci, ktore obnizalyby wiarygodno$¢ opinii wskazanych
bieglych oraz powodow, ktdre uzasadnialyby koniecznosé dopuszczenia dowodow z opinii innych bieglych tej samej
specjalno$ci. Material dowodowy ktérym dysponowal Sad w dniu wyrokowania w spos6b wystarczajacy odpowiadat
na relewantne z punktu widzenia procesu zagadnienia szczeg6lne, wymagajace wiedzy specjalistyczne;j.

Sad za wiarygodne uznal réwniez zeznania $wiadka L. G., albowiem s3 one spojne i przedstawiaja sposob zycia
powddki przed i po wypadku.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Powbdztwo okazalo sie czeSciowo zasadne.

Stosownie do tresci art. 98 ust. 1pkt 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych zadaniem
Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego jest zaspokajanie roszczen z tytulu ubezpieczenn obowigzkowych, o
ktérych mowa w art. 4 pkt 11 2, w granicach okre§lonych na podstawie przepisow rozdzialow 2 i 3, za szkody powstale
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej na osobie, gdy szkoda zostala wyrzadzona w okoliczno$ciach uzasadniajacych
odpowiedzialno$¢ cywilng posiadacza pojazdu mechanicznego lub kierujacego pojazdem mechanicznym, a nie
ustalono ich tozsamos$ci oraz szkody w mieniu, w przypadku szkody, w ktorej rownoczesSnie u ktéregokolwiek
uczestnika zdarzenia nastapila $mieré¢, naruszenie czynnosci narzadu ciala lub rozstr6j zdrowia, trwajacy dluzej niz 14
dni, a szkoda zostala wyrzadzona w okoliczno$ciach uzasadniajacych odpowiedzialno$é cywilng posiadacza pojazdu
mechanicznego lub kierujacego pojazdem mechanicznym, a nie ustalono ich tozsamosci.

W Swietle powolanej regulacji w przypadku nieustalenia sprawcy zdarzenia, jak ma to miejsce w przedmiotowej
sprawie obowiazek naprawienia szkody bedacej wynikiem wypadku spoczywa na Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym, ktory zgodnie z zadaniami mu powierzonymi zobowigzany jest zaspokoi¢ roszczenia osoby
poszkodowanej w wypadku.

W przedmiotowej sprawie poza sporem pozostawalo, ze u powodki nastapilo uszkodzenie ciala i rozstréj zdrowia,
ktory uprawnia ja do zadania od pozwanego zado$¢uczynienia za doznang krzywde. Wyrazem tego bylo bowiem
wyplacenie takiego zado$¢uczynienia przez pozwanego na etapie przedsadowym.

Przepis art. 445 § 1 k.c. stanowi, ze sad moze przyzna¢ poszkodowanemu w razie uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia odpowiednia sume tytulem zado$tuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Chodzi tu o
krzywde (szkode niemajatkowa) ujmowanag jako cierpienie fizyczne, a wiec bol i inne dolegliwoSci oraz cierpienia



psychiczne, to jest ujemne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi (por. wyrok SN z dnia 4 lipca
1969 roku, I PR 178/69, OSNCP 1970, Nr 4, poz. 71). Zado$éuczynienie ma na celu zlagodzenie tych cierpien.
Obejmuje ono wszystkie cierpienia - te juz doznane i te mogace powstaé w przyszloSci. Powinno ono by¢ zatem
przyznana jednorazowo rekompensatg za cala krzywde. Przy ustalaniu wysokosSci zadoSéuczynienia obowigzuje
zasada miarkowania wyrazajaca sie w nakazie uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci i skutkéw doznanych krzywd
z odniesieniem do warunkéw okreélajacych poziom zycia ludzi w peli sprawnych i aktywnych, panujacych w
srodowisku w jakim zyje powod (por. uzasadnienie wyroku SN z 4 lipca 2000 roku, I CKN 837/00 LEX nr 56891).

Ustalenie wysokoéci zado$éuczynienia przewidzianego w art. 445 § 1 k.c. wymaga uwzglednienia wieku
poszkodowanego, stopnia cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnoS$ci i czasu trwania, nieodwracalnoSci
nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (kalectwa, oszpecenia), rodzaju wykonywanej pracy,
szans na przyszloé¢, poczucia nieprzydatnosci spolecznej, bezradnosci zyciowej oraz innych podobnych czynnikow
(vide wyrok SN z dnia 9.22.2007r., V CSK 245/07, OSNC D/2008). Sad Okregowy w caloéci podziela powyzsze
stanowisko Sadu Najwyzszego, ktoéry w ostatnich latach wielokrotnie podkreslal, ze ze wzgledu na kompensacyjny
charakter zado$éuczynienia jego wysoko$¢ musi przedstawiaé odczuwalng warto§é ekonomiczna adekwatng do
warunkéw gospodarki rynkowej. Zwracal uwage, ze nie mozna akceptowaé stosowania taryfikatora i ustalania
wysoko$ci zado$éuczynienia wedlug procentéw trwalego uszczerbku na zdrowiu, ze zdrowie ludzkie jest dobrem
o szczegblnie wysokiej wartoSci w zwigzku z czym zado$éuczynienie z tytulu uszczerbku na zdrowiu powinno
byé odpowiednio duze, oraz ze nietrafne jest postlugiwanie sie przy ustalaniu wysokoSci zado$éuczynienia jedynie
okre§lonymi jednostkami przeliczeniowymi w postaci najnizszego czy $redniego wynagrodzenia pracowniczego. O
wysokoSci naleznego zado$cuczynienia stanowi przede wszystkim rozmiar (zakres) doznanej przez pokrzywdzonego
krzywdy, a niewymierny charakter tej krzywdy sprawia, ze ocena w tej mierze winna byé dokonana na podstawie
caloksztaltu okolicznos$ci sprawy.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze powodka w chwili wypadku miala 54 lata. Wypadek,
ktorego stala sie ofiara diametralnie odmienit jej zycie. Z aktywnej i samowystarczalnej kobiety, powodka stala sie
czlowiekiem zaleznym od innych os6b. Brak pelnej sprawnosci lewej reki przeklada sie rowniez na jej samopoczucie
psychiczne, gdyz niedowtad reki wyklucza ja z podejmowania niektérych czynnos$ci a tym samym uzaleznia od pomocy
innych os6b. Powddka przez pierwsze miesiace po wypadku gléwnie lezala w 16zku, miala problemy z samodzielnym
poruszaniem sie. Wypadek, ktdorego stala sie ofiara sprawil, ze przez pierwsze dwa miesigce po powrocie do domu nie
chodzila samodzielnie, wymagala stalej pomocy i opieki najblizszych os6b. Wobec wystapienia u powodki uszkodzenia
nerwu promieniowego w konczynie gornej spowodowanego doznanym wypadkiem powodka nie moze chwytac i
dzwigaé lewa reka. Powddka wymaga pomocy oséb trzecich przy kapieli czy ubieraniu sie. Odczuwata po wypadku
dolegliwo$ci bolowe i odczuwa je nadal, zwlaszcza przy zmianie pogody, co wigze sie z przyjmowaniem doraznie lekow
przeciwbdlowych.

Powodka nie odzyskala pelni sprawnosci fizycznej jak i psychicznej sprzed wypadku. Rokowania odnoénie stanu
lewej reki powodki wynikajace z uszkodzenia nerwu promieniowego nie sa pomyslne dla powodki, bowiem powr6t
czynno$ci nerwu nie jest mozliwy, a reka nie powr6ci w przyszlosci do sprawnoéci. Aktualnie powddka ma trudnosci
z wykonywaniem czeSci codziennych czynnoSci, wobec czego wymaga pomocy oséb trzecich. Przed wypadkiem
byla samodzielna i sprawna, jezdzila na rowerze, uprawiala ogrodek, pracowala, a na chwile obecna nie moze juz
wykonywac takich czynnoSci. Wprawdzie powoddka nie pamieta wypadku, jednakze traumatyczne przezycia zwigzane
z jego wystapieniem beda z cala pewnos$cia towarzyszyly jej przez cale dalsze zycie. Nadal odczuwa leki na widok
samochodo6w i nie opuszcza miejsca zamieszkania bez obecnoSci 0s6b najblizszych. Powdédka w lipcu 2019 roku
rozpoczela prace zarobkowa, jednak w wyniku wypadku juz nigdy do niej nie powroécita. Moglaby podjaé¢ prace w
warunkach pracy chronionej, jednak znalezienie tego typu pracy bedzie juz nieco utrudnione. Lewa reka powodki
jest wyraznie ograniczona ruchowo z uwagi na uraz jakiego doznala i majac na wzgledzie rokowania wskazane przez
bieglych juz nigdy nie powrdci do pelnej sprawnosci.



Powodka w dalszym ciagu do$wiadcza negatywnych skutkdéw wypadku z dnia 30 wrze$nia 2019 r. i choé jest w
stanie w przewazajacym zakresie samodzielnie funkcjonowaé, to konieczna jest pomoc 0séb trzecich przy niektorych
czynno$ciach zycia codziennego, co czyni ja zalezng od innych.

Pozwany w toku niniejszego postepowania utrzymywal, iz wyplacona dotychczas powddce kwota tytulem
zado$Cuczynienia za doznane przez nig obrazenia ciala i rozstréj zdrowia jest adekwatna do rozmiaru szkody i w pelni
rekompensuje krzywde B. G.. Strona powodowa za$ twierdzila, iz wyptacona kwota nie czyni zado$¢ doznanej w wyniku
wypadku krzywdzie.

W ocenie Sadu, zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala stwierdzi¢, ze na skutek przedmiotowego
wypadku powddka doznala obrazen ciala o jakich byla mowa we wczeéniejszej czeSci uzasadnienia. Bez watpienia
wywolaly one zaréwno cierpienia fizyczne, jak i psychiczne. Tym samym, w niniejszej sprawie nalezalo ustali¢ ich
zakres oraz skutki. Dla ustalen Sadu w tym zakresie zasadnicze znaczenie mialy opinie dopuszczonych w postepowaniu
bieglych.

Oczywistym pozostaje (jak wspomniano we wcze$niejszej czedci uzasadnienia), ze wysoko$¢ uszczerbku ustalonego
przez bieglego ma charakter jedynie pomocniczy, nie mniej jednak odzwierciedla w pewien sposéb stopien uszczerbku
na zdrowiu powodki oraz ilustruje z jakim poziomem cierpien fizycznych i psychicznych powdédka musiala sie
zmierzy¢ wskutek wypadku z 30 wrzesnia 2019r. Dokonujac oceny zasadno$ci roszczen powddki i okreslajac wysokosé
zado$éuczynienia Sad mial na uwadze to, ze jest ono przede wszystkim sposobem zrekompensowania krzywdy. W
judykaturze ugruntowany jest poglad, iz przy ocenie wysoko$ci zado$cuczynienia za krzywde nalezy uwzgledniaé
przede wszystkim nasilenie cierpien, dlugotrwalo$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz
konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w Zyciu osobistym i spolecznym (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10
czerwca 1999 r., IT UKN 681/98, OSNP 2000, nr 16, poz. 626, wyrok SN z dnia 15 lipca 1977 r., IV CR 266/77,
niepublikowany, wyrok SN z dnia 18 grudnia 1975 r., I CR 862/75, niepublikowany). To wszystko Sad wzial pod uwage
rozstrzygajac w niniejszej sprawie. Truizmem jest z cala pewnoscia stwierdzenie, iz cierpienia nie dadza sie przelozyc
na konkretna sume pieniezng. Jednocze$nie nalezy wskazaé, iz zado$cuczynienie przewidziane w art. 445 § 1 k.c.
ma cel kompensacyjny i jego wysoko$¢é musi stanowi¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢, nie moze mie¢ charakteru
symbolicznego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 1978 r., IV CR 99/78, niepublikowany, wyrok SN
z dnia 22 marca 1978 r., IV CR 79/78, niepubl.). W ocenie Sadu w $wietle przedstawionych okolicznosci niniejszej
sprawy, racje ma strona powodowa twierdzgc, iz wyplacone powddce przez pozwanego zadoSéuczynienie na etapie
przedsadowym absolutnie nie jest adekwatne do doznanej przez nig krzywdy.

W tym miejscu wskazac nalezy, iz sprawy o zado$cuczynienie za doznane krzywdy maja charakter bardzo ocenny.
Przepisy Kodeksu cywilnego nie zawieraja zadnych kryteriow, jakie nalezy uwzgledniaé¢ przy ustalaniu wysokosci
zado$Cuczynienia pienieznego. Definicja krzywdy sprowadza sie do ujemnych dolegliwoéci powstalych w wyniku
czyjego$ bezprawnego dzialania i dotyczy przede wszystkim bdlu, cierpienia i innych negatywnych konsekwencji
w sferze psychofizycznej pokrzywdzonego. Krzywda ma wiec aspekt niemajatkowy. Niedajacy sie $cisle wymierzyé
charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i wysoko$ci zadoééuczynienia, zalezy od
oceny sadu, ktéry nie dysponuje zadnymi wskazéwkami, czy tabelami okreslajacymi wysoko$¢ zado$éuczynienia
dla poszczegblnych przypadkow. Ocena Sadu winna sie wiec opiera¢ na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, nie
wylaczajgc takich czynnikéw, jak np. wiek poszkodowanego, rozmiar doznanej krzywdy, stopien cierpien fizycznych i
psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalno$é nastepstw wypadku oraz szereg innych okolicznoéci
(podobnie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29 maja 2008r. IT CSK 78/08, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 7 maja 2008r. I ACa 199/08 ). Po wypadku powddka byla przez potora miesiaca hospitalizowana, korzystala
rowniez z zabiegdw rehabilitacyjnych. Dolegliwo$ci bolowe byly do§wiadczane przez powddke przez co najmniej kilka
miesiecy, za$§ ograniczenia zwigzane z powstala na skutek wypadku niepelnosprawnoscia lewej reki sa trwale i nie
pozwalaja powddce na powrét do pelni zdrowia. Zwigzek przyczynowy miedzy doznang krzywda a zdarzeniem z 30
wrze$nia 2019 r. jest oczywisty.



Majac zatem na uwadze powyzej wskazane kryteria, Sad uznal, ze nalezna powddce, odpowiednia kwota
zado$éuczynienia, uwzgledniajagca rozmiar jej obrazen zaréwno fizycznych jak i psychicznych, bedzie kwota
260.000,00 zk Tak ustalone zado$c¢uczynienie nalezy pomniejszy¢ o kwote 60.000,00 zt wyplacona powddce tytutem
zado$céuczynienia na etapie postepowania likwidacyjnego, wobec czego Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki
kwote 200.000,00 z} tytulem reszty naleznego B. G. zado$¢uczynienia.

Pamieta¢ nalezy, ze wysoko$¢ zado$éuczynienia nie moze by¢é nadmierna w poréwnaniu z istniejacymi stosunkami
majatkowymi spoleczenstwa. W szczegdlnoSci nie moze by¢ od nich oderwana, poniewaz w przeciwnym razie kwoty
zasgdzone jako zado$cuczynienie nabralyby cech dowolnosci. W tej sytuacji odniesienie wysoko$ci zado§éuczynienia
do materialnego poziomu zZycia spoleczenstwa sprawia, ze kwota zado$Cuczynienia jest realna i utrzymana w
rozsadnych granicach.

O odsetkach od zasgdzonej tytulem zado$cuczynienia kwoty 200.000,00 zl orzeczono na podstawie art. 481 § 1 k.c.,
w punkcie 1 wyroku zasadzajac je od 24 kwietnia 2020 r., bowiem w tym dniu pozwany zajal ostateczne stanowisko
odno$nie wysoko$ci zado$¢uczynienia naleznego w jego ocenie powodce.

Zgodnie z treScig art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. W toku postepowania ustalono, iz powodce przez pierwsze dwa
miesiace po opuszczeniu szpitala konieczna byla pomoc 0séb trzecich w wymiarze 6 godzin dziennie, nastepnie
opieka ulegla zmniejszeniu do 3 godzin dziennie (przez kolejne 6 tygodni). W ocenie Sadu, wskazywana przez strone
powodowa stawka 23,70 zl za godzine ustug opiekunczych jest w tym wzgledzie miarodajna. Przyjmujac stawke 23,70
z} za godzine takiej opieki, o jaka wnosila strona powodowa, Sad przyjal, iz nalezng tytulem odszkodowania kwota
z tytulu sprawowania opieki nad powddka bedzie kwota 6.033,70 zl, wobec czego w punkcie 2 wyroku zasadzono
od pozwanego na rzecz powodki te kwote z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 25 kwietnia 2020 roku tj.
od dnia nastepujacego po zajeciu przez pozwanego ostatecznego stanowiska odno$nie wysokos$ci zado$cuczynienia
naleznego powddce.

W punkcie 3. wyroku zasadzono od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.577,32 zt z ustawowymi odsetkami za
opdzZnienie od:

- kwoty 2007,32 zl od dnia 25 kwietnia 2020 r. do dnia zaplaty,
-kwoty 570,00 z} od dnia 5 stycznia 2024 r. do dnia zaplaty

tytulem zwrotu kosztow leczenia. Rowniez i te wydatki w ocenie Sadu pozostaja w oczywistym zwigzku przyczynowo
— skutkowym ze zdarzeniem z dnia 30 wrze$nia 2019 r. Strona powodowa wykazala zalgczonymi do akt sprawy
fakturami oraz rachunkami koszty, jakie w zwiazku wypadkiem powoddka musiala poniesé celem leczenia i dalszej
diagnozy. Wydatki te koreluja z zalaczong do akt dokumentacja medyczng i sa adekwatne do stanu zdrowia jak i
zwiekszonych potrzeb powodki. Z powyzszych wzgleddw orzeczono jak w punkcie 3. wyroku, zasadzajac jednocze$nie
odsetki od kwoty 2007,32 7zl od dnia 25 kwietnia 2020 r. do dnia zaplaty tj. od dnia nastepujacego po zajeciu
ostatecznego stanowiska przez pozwanego w zakresie naleznego powddce odszkodowania oraz od kwoty 570,00 z} od
dnia 5 stycznia 2024 1. tj. od dnia doreczenia stronie pozwanej pisma rozszerzajacego powddztwo.

Strona powodowa wnosila o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 95 201,23 zt tytulem odszkodowania
z tytulu utraconych dochodéw, przy czym:

- kwoty 3 565 zt za okres od kwietnia 2020 roku do wrze$nia 2020 roku
- kwoty 91 636,23 zl za okres od pazdziernika 2020 roku do grudnia 2023 roku.

W punkcie 4 wyroku Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodki tytutem odszkodowania za utracone dochody
kwote 3.565,00 zl z ustawowymi odsetkami za opo6zZnienie od dnia 24 marca 2021 r. tj. od daty sporzadzenia



odpowiedzi na pozew. W zakresie kwoty 91 636,23 zI Sad oddalil powodztwo, bowiem jak wynika z materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie powodka przed wypadkiem podjela prace od o1 lipca 2019 roku- na
okres prébny, ktérego koniec uplywal 30 wrzeSnia 2019 roku. W ocenie Sadu argumentacja wskazana przez
strone powodowa nie zasluguje na uwzglednienie, bowiem nie mozna uzna¢ za pewne, ze gdyby powodka nie
ulegla wypadkowi pracowalaby nadal u tego pracodawcy nie utracitaby dochodu we wskazanej przez pelmomocnika
wysokosci, gdyz sa to jedynie czysto teoretyczne twierdzenia nie znajdujace poparcia w materiale dowodowym
zgromadzonym w niniejszej sprawie. Brak jest jakiegokolwiek potwierdzenia na to, ze po uplywie okresu probnego
na jaki byla zatrudniona miala kontynuowaé zatrudnienie, a zatem nie mozna uznaé, ze faktycznie taki dochod
by osiagnela, gdyby nie doszlo do wypadku. Bezpodstawne byloby zasadzenie zadanej kwoty utraconych tylko
przewidywanych do osiagniecia zarobkéw powddki, w sytuacji gdy brak jest podstaw do uznania, iz powddka nadal
miala §wiadczyé prace i osiggaé z niej doch6d na rzecz dwezesnego pracodawcy. Strona powodowa w zaden sposéb
nie udowodnila, iz powddka faktycznie utracila zarobek i miala go osiggaé na podstawie kolejnej umowy o prace,
co byloby ewentualna podstawa do uwzglednienia powddztwa w tym zakresie. Zatem Sad uznal za zasadne jedynie
zasadzenie na rzecz powodki kwoty 3.565,00 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 24 marca 2021 r. tj. od
dnia sporzadzenia odpowiedzi na pozew, o czym orzeczono w punkcie 4 wyroku, oddalajac powo6dztwo w pozostalej
cze$ci zadania.

Strona powodowa dochodzila rowniez renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, wraz z zasadzeniem skapitalizowanej
renty z tego samego tytulu. Niekwestionowane jest, iz stan zdrowia powddki ulegl pogorszeniu na skutek wypadku,
jednakze warto rowniez zauwazy¢, ze pomimo nieszcze$cia, jakie przydarzyto sie powodce jest w stanie funkcjonowaé
samodzielnie w znacznym zakresie Zycia codziennego, jedynie z niewielka pomoca os6b najblizszych. Wszyscy
powolani do sprawy biegli wskazali, ze obecnie stan powddki pozwala jej na samodzielne funkcjonowanie oraz nie
determinuje potrzeby stalej opieki oséb trzecich, a jedynie pomoc w nieznacznym juz zakresie. Powdédka w zwigzku
z obrazeniami po wypadku przyjmuje leki przeciwbo6lowe. Zalecane dla niej jest podjecie terapii psychologicznej
oraz rehabilitacji majacej na celu usprawnienie proceséw poznawczych i zahamowanie ich dalszego rozwoju. Sad
jednoczeénie dostrzega konieczno$¢ dalszych wizyt lekarskich rowniez w ramach kontroli stanu zdrowia i zwigzanych
z nimi kosztéw dojazdu, czy zakupu niektorych lekéw. U powddki wystepuje rowniez koniecznos$ci podjecia terapii
psychologicznej zalecanej przez bieglego psychiatre i psychologa, ktorej czestotliwo$¢ powinna byé wieksza anizeli
mogloby to zosta¢ powddce zapewnione w ramach nieodplatnych ustug stuzby zdrowia. Z tych wzgledow, w punkcie 5.
wyroku zasadzono od pozwanego na rzecz powddki tytulem comiesiecznej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb kwote
1.284,40 zl, platng z géry do dnia 10 - ego kazdego miesigca, poczawszy od dnia 1 lutego 2021 r., rozstrzygajac w
zakresie odsetek w przypadku uchybienia platno$ci zgodnie z zgdaniem strony powodowej (k. 450).

W ocenie Sadu przedstawiony przez strone powodowa material dowodowy oraz argumentacja wskazana powyzej daja
podstawy do uznania, iz zwiekszone potrzeby powddki wystepowaly bezsprzecznie w okresie od 1 marca 2020 r. do 1
stycznia 2021 r., kiedy to leczenie powddki bylto intensywniejsze, zwazywszy na to iz byl to okres pierwszych miesiecy
po wypadku. Ponadto wizyty u lekarzy byly czestsze, a koszty w ten sposob generowane bez watpienia byly wyzsze niz w
okresie sprzed wypadku, kiedy pow6dka nie wymagata intensywnego leczenia. Powddka przez pierwsze 6 miesiecy od
30 wrze$nia 2019 roku przebywala na zwolnieniu lekarskim, zatem we wskazanym powyzej okresie byla pozbawiona
zrodla dochodu, poza otrzymywanym od 30 marca 2020 roku zasitkiem rehabilitacyjnym w wysoko$ci 90 % podstawy,
a od 28 czerwca 2020 roku w wysokosci 75 % podstawy wymiaru, przy czym zaznaczyc¢ nalezy, iz jej potrzeby nadal
oscylowaly na wyzszym poziomie. Dlatego tez, w punkcie 6. wyroku zasadzono na rzecz powo6dki kwote 14.128,40
z}, z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 5 stycznia 2024 r. tj. od dnia doreczenia stronie pozwanej pisma
zawierajacego rozszerzenie powodztwa tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby za powyzszy okres,
rozstrzygajac w zakresie zadania odsetkowego zgodnie z zadaniem strony powodowe;j.

Rozszerzonym powodztwem strona powodowa dochodzila rowniez renty z tytulu niezdolnosci do pracy i
zmniejszonych widokéw na przyszlo§é w kwocie 3.062,24 zl. Zgodnie z art. 444 § 2 k.c. jezeli poszkodowany utracit
calkowicie lub cze$ciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly
widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze on zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.



Powodka przed wypadkiem byla osoba zdrowa. Na skutek wypadku powddka stala sie osoba niepelnosprawna w
stopniu umiarkowanym, zakwalifikowang przez (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w P. jako osoba zdolna do
pracy w warunkach chronionych. O ile w poczatkowym okresie po wypadku powddka byta z pewnoS$cia calkowicie
niezdolna do pracy, o tyle w poZniejszym okresie — co potwierdza orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci— taka
zdolno$¢ sie pojawila, jednak z ograniczeniami do podjecia pracy w warunkach chronionych. Warto jednocze$nie
zwroci¢ uwage, ze znalezienie pracy przez powddke moze by¢ utrudnione, jednak nie jest niemozliwe. Nalezy réwniez
wskazac, iz orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci powddki wydane bylo na okres do 30 kwietnia 2021 roku i
brak jest dalszej dokumentacji przedstawionej przez strone powodowa Swiadczacej o utrzymaniu tego stopnia badz
jego zmianie. Reasumujac, w ocenie Sadu powodka jest zdolna do podjecia pracy, jednakze doznaje w tym zakresie
znacznych ograniczen, zwiazanych chociazby z urazem lewej reki, co nie jest jednak podstawa do uznania, iz zasadne
jest zasadzenie na jej rzecz comiesiecznej renty z tytulu niezdolnoSci do pracy. Biorac powyzsze pod uwage, orzeczono
jak w punkcie 7. wyroku.

Sad oddalil zagdanie strony powodowej w zakresie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przysztos$é za skutki
wypadku z dnia 30 wrzesnia 2019 roku. Jak wynika z dokumentacji medycznej i opinii bieglych zasadnicze leczenie
powodki po wypadku zostalo juz zakonczone i dalo sie do dnia wyrokowania ustali¢ zakres poniesionej przez nia
szkody. Jezeli w przyszloéci ujawnilaby sie nadto jakakolwiek szkoda, ktérg powodka lgczylaby z wypadkiem z dnia
30 wrze$nia 2019 roku wymagane bedzie dokonanie wnikliwej analizy zaistnienia zwigzku przyczynowo-skutkowego
pomiedzy nia a wypadkiem jakiego doznala powddka. Z tych wzgleddw Sad uznal zadanie powddki co do ustalenia
odpowiedzialno$ci na przysztosé jako niezasadne.

Biorac pod uwage, ze powddka wygrala sprawe w okolo 50%, o kosztach procesu orzeczono jak w punkcie 8.
wyroku, w oparciu o art. 100 k.p.c. stosunkowo je rozdzielajac zgodnie z odpowiedzialno$cia za wynik postepowania.
Zgodnie z powolanym przepisem w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione
lub stosunkowo rozdzielone. Dlatego tez Sad zasadzit od strony pozwanej, ktéra przegrata sprawe w 50 % na rzecz
Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Sieradzu odpowiednie wartosSci tytulem zwrotu kosztéw procesu na ktore
sklada sie czeSci oplaty sadowej od uiszczenia, ktérej powoddka byla zwolniona w kwocie 12.325,00 zt oraz cze$c
wydatkéw poniesionych w sprawie w kwocie 7.587,68 zl, na ktore to wydatki sktadaja sie koszty wynagrodzenia
bieglych powolanych w niniejszej sprawie, ktére wyniosly lacznie 15 175,36 zl. Jednocze$nie, w punkcie 9. wyroku
wzajemnie zniesiono koszty zastepstwa prawnego pomiedzy stronami na podstawie art. 100 zdanie pierwsze k.p.c.



