Sygn. akt IC 78/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2024 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny, w sktadzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO Robert Pabin

Protokolant: Kinga Brodzka

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2024 roku w Sieradzu na rozprawie
sprawy z powodztwa M. E.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W.

o zado$éuczynienie i odszkodowanie

1. zasadza od Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz M. E. 90.606,57 zl (dziewiecdziesiat tysiecy szeSéset szesé¢
zlotych pietdziesiat siedem groszy) w tym 87.000 zl (osiemdziesiat siedem tysiecy zlotych) tytulem zado$c¢uczynienia
oraz 3.606,57 zl (trzy tysiace szeS$cset sze$¢ zlotych pieédziesiat siedem groszy) tytulem odszkodowania z ustawowymi
odsetkami za opdZnienie naliczanymi od kwoty:

a) 87.000 zl (osiemdziesieciu siedmiu tysiecy zlotych) od dnia 25 wrzesnia 2020 roku do dnia zaplaty;

b) 3.606,57 zl (trzech tysiecy szeSciuset szesciu zlotych pieédziesieciu siedmiu groszy) od dnia 20 marca 2021 roku
do dnia zaplaty;

2. ustala, ze Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. ponosi wobec M. E. odpowiedzialno$¢ za szkody mogace powstac
w przyszlo$ci, wynikajace z wypadku komunikacyjnego z dnia 30 maja 2020 roku;

3. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

4. zasadza od Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz M. E. 5.434 zl (pieé tysiecy czterysta trzydziesci
cztery zlote) tytulem zwrotu kosztéw procesu w tym 5.400 z} (piec tysiecy czterysta zlotych) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa prawnego z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

5. nakazuje pobra¢ od Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Sieradzu 15.111,19 zt (pietnadcie tysiecy sto jedenascie zlotych dziewietnascie groszy) tytulem zwrotu kosztéw
sadowych tymczasowo pokrytych z sum budzetowych

Sygn. akt IC 78/21

UZASADNIENIE

W ostatecznie skonkretyzowanym zadaniu procesowym (k.339) wynikajacym z pozwu z dnia 03 marca 2021 roku (k.3)
powdd M. E. reprezentowana przez adw. A. S. wnibst o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg
w W. kwoty:

- 87.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za krzywde i rozstr6j zdrowia z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi
od dnia 25 wrze$nia 2020 r. do dnia zaplaty;



- 6.386,97 zl tytulem odszkodowania za utracone zarobki wraz z odsetkami ustawowymi za opo6Znienie od dnia
nastepujacego po dniu wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty;

Strona powodowa wniosla takze o ustalenie, ze pozwany bedzie ponosil odpowiedzialnoéci za skutki wypadku
komunikacyjnego z dnia 30 maja 2020 roku, ktére moga objawié¢ sie u powoda w przyszloéci oraz o zasadzenie
zwrotu kosztow postepowania wedlug norm przepisanych w tym kosztow zastepstwa procesowego wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia.

Uzasadniajac swoje zadanie powdd wskazal, ze dochodzone kwoty stanowia $wiadczenia jakie pozwany powinien
wyplaci¢ mu tytulem rekompensaty za krzywde i szkode na osobie wynikle z uszkodzen ciala doznanych w skutek
wypadku komunikacyjnego z dnia 30 maja 2020 r. w miejscowosci 1., ktorego sprawca L. V. kierujacy samochodem
marki V. (...) o or rej. (...) nalezacym do B. S., korzystal w dacie wypadku w zakresie odpowiedzialnosSci cywilnej
posiadaczy pojazdow mechanicznych z ochrony ubezpieczeniowej pozwanej firmy. Powdd wskazal, ze w toku
postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacit mu 33.400 zl tytulem zadoSéuczynienia oraz 1.828 zl tytulem
odszkodowania oraz kwote 151,03 z} tytulem utraconych zarobkéw (k. 50). Tym nie mniej, jego zdaniem wyplacone
kwoty nie rekompensuja w pelni doznanej przez niego w wyniku wypadku krzywdy i szkody majatkowej na osobie.

W odpowiedzi na pozew (k.65-69) Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. reprezentowane przez adw. R. P. wnioslo
o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie na jego rzecz od przeciwnika zwrotu kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w spelnieniu $wiadczenia, od momentu uprawomocnienia
sie orzeczenia. Pozwany przyznal, ze prowadzil postepowanie likwidacyjne w zwiazku z otrzymanym zgloszeniem
szkody na osobie i co do zasady przyjal swoja odpowiedzialno$é za zaistniale zdarzenie drogowe. Na podstawie
poczynionych przez siebie ustaleni przyznal powodowi §wiadczenie w kwocie 33.400 zt tytulem zado$cuczynienia
oraz 1.828 zl tytulem odszkodowania i 151,03 z} tytulem utraconych zarobkéw. W ocenie pozwanego powddztwo
jest bezzasadne, nieudowodnione i winno zosta¢ oddalone w calo$ci z uwagi na fakt, ze powod otrzymal nalezne mu
zado$éuczynienie i odszkodowanie, ktére w caloSci skompensowalo doznana przez niego krzywde i szkode. Zdaniem
ubezpieczyciela, wyplacona M. E. kwota w caloSci zaspokaja jego roszczenia. Jego zdaniem subiektywne odczucia
poszkodowanego nie moga stanowi¢ jedynego i miarodajnego Zrodla oceny rozmiaru krzywdy.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

W dniu 30 maja 2020 roku w miejscowosci 1., nieopodal posesji nr (...) L. V. kierujac pojazdem marki V. (...) o nr
rej. (...) nie zachowal nalezytej ostroznosci, jadac od strony T. droga podporzadkowana, nie ustapil pierwszenstwa
przejazdu samochodowi osobowemu marki R. (...) i nie zatrzymat sie przed znakiem STOP, powodujac uderzenie
w pojazd mechaniczny R., kierowany przez M. E. od strony kierowcy, na wysokoSci nadkola. W poszkodowanym
samochodzie jechal powod wraz z swoja matka B. E.. Po zderzeniu kierowca oraz pasazer samochodu marki R. wypadli
przez drzwi od strony kierowcy i lezeli na ziemi. Wlasciciel pojazdu samochodu osobowego V. (...) o nrrej. (...), ktérym
kierowal sprawca nalezal do B. S. i objety byt obowiazkowym ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej pojazdow
mechanicznych w pozwanym towarzystwie (...) S.A. z siedziba w W. potwierdzone polisa nr (...). Prawomocnym
wyrokiem z dnia 09 marca 2021 roku Sad Rejonowy w Zdunskiej Woli w sprawie I1 K 375/20 uznal V. L., synaR.iG. z
domu R., za winnego popelnienia nieumys$lnego przestepstwa w dniu 30 maja 2020 roku w miejscowoéci I. w postaci
naruszenia zasady bezpieczenstwa ruchu drogowego z art. 177 § 2 k.k.

Dowdd: okoliczno$ci bezsporne, wyrok SR w Zdunskiej Woli (k.139-139v), zeznania M. E. (ReCourt z 08.06.2021r. od
00:03:34 do 00:27:00) w zwigzku z uzupeliajacymi zeznaniami powoda (ReCourt z dnia 23.01.2024 r. od 00:02:33
do 00:07:17).

Poszkodowani po zderzeniu wypadli przez drzwi od strony kierowcy i lezeli na ziemi. W. J.- $§wiadek zdarzenia,
udzielil poszkodowanym pierwszej pomocy. Po wypadku M. E. zostal w stanie ciezkim przewieziony do Szpitala
Wojewoddzkiego w S., gdzie zakwalifikowano go do operacji w trybie nagtym z powodu mnogich obrazen powstalych
w wyniku wypadku komunikacyjnego. Po przyjeciu do Szpitala powod mial objawy wstrzasu krwotocznego z



powodu tepego urazu jamy brzusznej i klatki piersiowej. Stwierdzono u niego pekniecie $ledziony, krwotok
wewnatrzotrzewnowy, wstrzas krwotoczny, krwiaka lewej jamy oplucnowej, mnogie zlamania tylnych odcinkow
lewych zZeber i lewych wyrostkow poprzecznych kregow Li-L3 oraz tachyarytmie. Powod mial takze stluczenia w
dolnym placie lewego pluca i doznal po wypadku wstrzasu hipowolemicznego. Po zabiegu powdd zostal umieszczony
do dalszej hospitalizacji w szpitalu. W trakcie leczenia wykonano mu laparotomie, splenektomie, drenaz, ptukano
jame otrzewnej, nastepnie wykonano punkcje lewej jamy optucnej ewakuujac krwiaka. M. E. przebywal w szpitalu od
30 maja 2020 r. do 10 czerwca 2020 r. Po opuszczeniu szpitala zalecono powodowi kontrole w poradni chirurgicznej,
kontrole w poradni kardiologicznej, kontrole w poradni neurochirurgii, zlecono poruszanie sie w gorsecie ledzwiowym
przez 14 dni po zagojeniu powlok brzusznych, unikanie nadmiernego wysilku i oszczedny tryb zycia przez 5 tygodni.

Dowod: karta informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 10 czerwca 2020 r. (k.24-26); karta informacyjna leczenia
szpitalnego z dnia 30 maja 2020 r. (k.26v-27); karta informacyjna z pobytu w oddziale z dnia 04 lipca 2020 r. (k. 27v);
karta informacyjna z dnia 10 czerwca 2020 r. (k. 29v-31)

19 czerwca 2020 r. poszkodowany z powodu bolu w klatce piersiowej ponownie zostal przyjety na oddzial chirurgii
og6lnej w (...) Szpitalu (...) gdzie przebywal do 25 czerwca 2020 r. Nastepnie powdd przebywal do 04 lipca 2020 r. w
Wojewddzkim Zespole Zakladow Opieki Zdrowotnej Centrum (...) w L., na Oddziale (...). Poszkodowany znalaz} sie na
oddziale przez to, ze po wypisie do domu ze Szpitala w S. pojawily sie u niego dusznoéci. W O$rodku w L. po wykonaniu
badan RTG i CT pluc wykryto u powoda obecno$¢ plynu. Wobec powyzszego powod ponownie byt operowany w dniu
26 czerwca, gdzie ewakuowano mu krwiak. W 4 dobie po operacji zostal mu usuniety dren, a nastepnie potwierdzono
rozprezenie ptuca. W wyniku wypadku u powoda doszlo do ukruszenia zeba.

Dowod: karta informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 10 czerwca 2020 r. (k.24-26); karta informacyjna leczenia
szpitalnego z dnia 30 maja 2020 r. (k.26v-27); karta informacyjna z pobytu w oddziale z dnia 04 lipca 2020 1. (k. 27v);
karta informacyjna z dnia 10 czerwca 2020 r. (k. 29v-31)

Ze wzgledu na obrazenia doznane przez powoda na skutek wypadku wystepowaly u niego znaczne dolegliwoSci bolowe.
Odczuwat on cierpienia zar6wno fizyczne jak i psychiczne. Z uwagi na ztamanie zeber podczas wypadku przez dlugi
okres czasu po wypadku odczuwal on jeszcze dolegliwoéci bélowe. Do dzisiaj powo6d nie odzyskal sprawnosci sprzed
wypadku, ma ograniczona ruchomo$¢ a najbardziej doskwieraja mu kregi szyjne. Wezeéniej powod byl aktywny
fizycznie, wysportowany, chodzit regularnie na silownie. Dbat o swoja sylwetke i aktywnie spedzat czas wolny. Po
zdarzeniu szkodzacym na ciele powoda pozostalo wiele blizn na brzuchu i klatce piersiowej, ktore takze obnizaja jego
poczucie wlasnej warto$ci. Kiedy powod spoglada na nie przypominaja mu one o dramatycznych wspomnieniach
z wypadku. Powdd zrezygnowal z uczeszczania na sitowni, w wyniku czego przytyl. Czuje sie z tym niekomfortowo
a takze szybciej sie meczy. Za kazdym razem kiedy powod przejezdza przez skrzyzowanie na ktérym doszlo do
wypadku, mysli o nim. Nie potrafi zapomnie¢ o dramatycznych wspomnieniach, ktorych byt uczestnikiem. W zwiazku
z przebyta trauma M. E. korzystal z pomocy psychologa. Ponadto powdd odczuwa dyskomfort z uwagi na ukruszenie
sie zeba, podczas wypadku. Czuje sie mniej atrakcyjny. Przed wypadkiem powdd byt osoba w pelni sprawna fizycznie.
Nie uskarzal sie na dolegliwos$ci ze strony narzadéw ruchu. Po wypadku sytuacja ta ulegla zmianie. Niemozno§é
samodzielnego funkcjonowania, chodzenia do pracy i wykonywania ulubionych przez siebie aktywno$ci fizycznych
w postaci uczeszczania na sitowni wzmagalo u poszkodowanego poczucie krzywdy. Powdd mial takze obawy przed
podrézowaniem samochodem, zwlaszcza w sytuacji w ktorej przejezdzal przez skrzyzowanie na ktérym doszto do
wypadku.

Dowdd: zeznania powoda (ReCourt z dnia 08 czerwca 2021 r od 00:03:34 do 00:27:00) w zwiazku z uzupelniajacymi
zeznaniami (ReCourt z dnia 23 stycznia 2024 r. od 00:02:33 do 00:07:17); karta informacyjna leczenia szpitalnego z
dnia 10 czerwca 2020 r. (k.24-26); karta informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 30 maja 2020 r. (k.26v-27); karta
informacyjna z pobytu w oddziale z dnia 04 lipca 2020 r. (k. 27v); karta informacyjna z dnia 10 czerwca 2020 r. (k.
29v-31)



W skutek wypadku powdd korzystal ze zwolnienia lekarskiego od 31.05.2020 r.-19.07.2020 r., a nastepnie zostalo
ono przedtuzone do 31.07.2020 r. z uwagi na drugi pobyt w szpitalu powoda w dniu 25.06.2020 r. Powdd woéwczas
nie mégl podejmowac pracy zarobkowej, ktéra dotychczas wykonywal. Powdd byt wowcezas zatrudniony na umowe
o prace w wymiarze 1/8 etatu z wynagrodzeniem miesiecznym 325 zl brutto. Gdyby nie wypadek komunikacyjny,
ktoremu ulegl powod bytaby z nim podpisana umowa zlecenia z sp6tka z 0.0. (...) z siedziba w W. na §wiadczenie ustug
ze stawka godzinowg 17 zt brutto. Przewidywany czas §wiadczenia ushug ok. 190 roboczogodzin miesiecznie.

Dowod: zaswiadczenie (...) (k. 32-32v); pismo spdlki z o.0. (...) k.51 ; umowa o prace k. 52-52v

M. E. zostat zaliczony do stopnia niepelnosprawnosci o stopniu umiarkowanym od 30.05.2020 r. do 19.07.2022 .
Orzeczenie wydat (...) do spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci w dniu 19.07.2021 .

Dowdd: kserokopia orzeczenia o niepelnosprawnosci (k. 154-155)

Z punktu widzenia ortopedycznego w wyniku wypadku powo6d doznal urazu wielomiejscowego i wielonarzadowego, w
tym zlamania lewych wyrostkéw poprzecznych kregow Li-3 bez przemieszczenia. W wyniku przeprowadzonego przez
bieglego badania przedmiotowego nie stwierdzil on nastepstw wypadku u powoda, ktére méglby zakwalifikowac jako
trwaly uszczerbek na zdrowiu.

Dowdd: opinia ortopedyczna Z. P. (k. 157-158v)

W wyniku wypadku drogowego z dnia 30 maja 2020 r. M. E. doznal obrazen ciala w postaci: urazu uogélnionego,
tepego urazu brzucha z krwotokiem do jamy otrzewnej leczonego operacyjnie ze splenectomia, sthuczenia klatki
piersiowej z mnogimi zlamaniami zeber po stronie lewej i krwotokiem do jamy oplucnowej lewej i zlamania wyrostkéw
poprzecznych kregdéw L1-L3. Z punktu widzenia lekarza z zakresu chirurgii i chirurgii plastycznej trwaly uszczerbek
na zdrowiu powoda spowodowany pourazowa utratg $ledziony w oparciu o punkt 71 a Tabeli wyniost 15%, a trwaly
uszczerbek na zdrowiu spowodowany obecno$cia blizn powlok brzusznych powoda wyniost 5% w oparciu o tre$é
punktu 65 per analogiam o § 8 punkt 3 Tabeli. Trwaly calkowity uszczerbek na zdrowiu powoda biegly orzekt w
wysokosci 20%. W wyniku wypadku dolegliwo$ci bolowe mogly u powoda trwa¢ okolo 3 miesiecy. Powdd w wyniku
wypadku byl ograniczony w zarobkowaniu i wykonywania innych czynnos$ci wymagajacych aktywnosci fizycznych w
okresach hospitalizacji tj. od 30.05.2020 r. d0 10.06.2020.10d 19.06.2020 1. d0 04.07.2020 r. Ograniczenia te mogly
utrzymywac sie przez okres 2-3 miesiecy. Biegly stwierdzil takze, Ze po okresie hospitalizacji powdéd mogt wymagac
pomocy innych osob w takich czynnos$ciach jak ubieranie sie, mycie, sprzatanie w wymiarze ok. 2 godzin dziennie.

Dowod: opinia medyczna dr n. med. J. J. (k. 180-200); opinia uzupekiajgca (k. 278-286)

Z punktu widzenia lekarza stomatologa ztamanie korony zeba 21 jest trwalym uszczerbkiem na zdrowiu. Zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002, wedtug §8 pkt. 3, w nawiazaniu do
pkt. 21.a. Zalacznika do Rozporzadzenia, powodowi przystuguje 0,5% uszczerbku na zdrowiu, za czeSciowe ztamanie
korony zeba 21. Zlamana korona zeba wymaga rekonstrukcji.

Dowod: opinia medyczna dr n. med. A. P. (k.200-218); opinia uzupehiajaca (k. 272—278)

Z punktu widzenia pulmonologicznego w wyniku wypadku powdd doznalm.in. tepego urazu klatki piersiowej a w
jego nastepstwie: zlamania wielu zeber lewej powloki klatki piersiowej w odcinkach tylnych, stluczenia pluca oraz
nawrotniowego krwiaka w lewej polowie klatki piersiowej. Powyzszy krwiaka powrocit u powoda po uplywie kilku
tygodniu od zdarzenia, pomimo podjetych wezesniejszych prob jego ewakuacji. Ostatecznie pow6d wymagal leczenia
zabiegowego w warunkach oddzialu torakochirurgicznego w dniu 26.06.2020 r. z wykorzystaniem wideotorakoskopu.
Wymienione obrazenia skutkowaly dolegliwoSciami bélowymi o natezeniu umiarkowanym. W przypadku ztamania
zeber trawaly one do 6 tygodni od urazu, natomiast w zwigzku z krwiakiem oplucnowym leczonym zabiegowo w dniu
26.06.2020 1. trwaly one maksymalnie do 31.07.2020 r. tj. przez okres 2 miesiecy. Powyzsze urazy spowodowaly u
powoda dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysoko$ci 20% zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki



Spolecznej z dnia 18.12.2002 1. z czego 10% w zwiazku z pozycja 58 a, ktora dotyczy uszkodzenia przynajmniej 2 zeber-
bez uposledzenia sprawnosci wentylacyjnej pluc i 10 % w zwiazku z pozycja 61 a, ktora dotyczy uszkodzenia phuc i
oplucnej, ktore nie spowodowaly niewydolnoSci oddechowe;.

Dowod: opinia sagdowo- lekarska dr n. med. J. G. (k. 322-326); opinia uzupehiajaca (k. 352-353)

W pi$mie z dnia 15 lipca 2020 r. powdd zglosit pozwanemu szkode zadajac 500.000 zt tytulem zadoSéuczynienia oraz
36 zl tytulem odszkodowania oraz kwoty 10.000 zl na pokrycie dalszych wydatkow zwigzanych z leczeniem i kwoty
3.000 zl tytulem renty na zwiekszone potrzeby. Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, pozwany pismem
z dnia 05 pazdziernika 2020 r. co do zasady uznal swoja odpowiedzialno$¢ i wyplacil powodowi 33.400 z} tytulem
zado$¢uczynienia oraz 1.828 zt tytutem odszkodowania. Pozwany dokonal potracenia 10.000 zt z przyznanej kwoty
bezspornej. Na kwote odszkodowania zlozyly sie koszty opieki w wysoko$ci 1.732 zt i 36 zt kosztow leczenia.

Dowdd: zgloszenie szkody (k.44-49); decyzja pozwanego (k.50-50v)

M. E. ma obecnie 32 lata. Pomimo ograniczen ruchowych zwigzanych z deficytami wynikajacymi z przebytego
wypadku jest osobg w pelni samodzielnga. Przed wypadkiem pracowal jako ochroniarz w Sadzie Rejonowym w
Zdunskim Woli, gdzie pracuje do chwili obecnej. Powod byt zatrudniony na umowe o prace na 1/8 etatu z czego
otrzymywal miesieczne wynagrodzenie na poziomie 325 z} brutto. Po zakonczeniu procesu leczenia pow6d powr6cil
do swojej pracy zarobkowej i swoich codziennych obowigzkéw. Nadal, podczas wysitku fizycznego odczuwa jednak
dolegliwo$ci bolowe i ogranicza aktywnos¢ fizyczna z uwagi na szybsza meczliwo$é. Powod nie powrdcit do aktywnosci
fizycznej na sitlowni, ktéra uprawial przed zdarzeniem szkodzgcym. Ponadto u powoda wystepuja leki zwigzane z
prowadzeniem pojazdu, jest on poddany stresowi podczas samodzielnej jazdy samochodem.

Dowdd: zeznania powoda (ReCourt z dnia 08 czerwca 2021 r od 00:03:34 do 00:27:00) w zwiazku z uzupelniajacymi
zeznaniami (ReCourt z dnia 23 stycznia 2024 r. od 00:02:33 do 00:07:17)

Powyzszy stan faktyczny w wiekszoSci — niesporny miedzy stronami, zostal ustalony w oparciu o zgromadzony
w aktach sprawy osobowy i nieosobowy material dowodowy. Sad w calo$ci uznal za wiarygodne dokumenty
urzedowe oraz prywatne w tym akta szkodowe pozwanego i dokumentacje medyczng powoda. Jako wiarygodne sad
uznal zeznania powoda. Zeznania te sg spdjne i logiczne oraz znajduja potwierdzenie w zgromadzonej w sprawie
dokumentacji. Zdaniem sgdu brak jest okoliczno$ci podwazajacych ich wiarygodnoéé. Jako w peli prawidlowe sad
uznat opinie zasadnicze i uzupekhiajgce bieglych Z. P., J. G., J. J. i A. P.. Zdaniem Sadu opinie te sa pelne, spojne,
zrozumiale i pozbawione sprzeczno$ci. Biegli w sposob logiczny i dla sadu w pelni przekonujacy wyjasnili jakie skutki
dla zdrowia M. E. spowodowal wypadek drogowy w ktérym uczestniczyl. Specyfika dowodu z opinii bieglego polega
na tym, ze Sad nie moze badac jej pod katem wiarygodnosci a jedynie pod katem prawidlowoéci oceniajac logicznoéé
wywodow bieglego, ich spdjnosc oraz to czy odpowiada on na postawione tezy dowodowe (por. wyrok SA w Szczecinie
z dnia 23 lipca 2014r w sprawie III Aua 462/13). Dopiero w sytuacji gdy wedlug oceny sadu opinia bieglego opiera sie
na blednych zalozeniach metodologicznych, sprzecznych z majacymi zastosowanie do jej wydania przepisami prawa,
niekompletnych badz wadliwych zalozeniach faktycznych, jest niespdjna, badz zawiera bledy logiczne, wzglednie
zawiera niepoddajace sie ocenie wnioski, co prowadzi do konkluzji, ze opinia ta jest nieprzydatna dla rozstrzygniecia
sprawy, sad powinien dopu$ci¢ dowod z opinii innego bieglego (por. wyrok SN z dnia 16 stycznia 2014r wydany w
sprawie IV CSK 219/13). Analizujac wskazane opinie w tym kwestionowane przez pozwanego opinie bieglych J. G., J.
J.1A. P. pod katem przydatnos$ci dla rozstrzygniecia sporu sad tego rodzaju wadliwoS$ci nie zauwazyl.

Pozwany, zaré6wno w odpowiedzi na pozew jak i w toku postepowania przed sadem nie kwestionowal podstaw
faktycznych i prawnych swojej odpowiedzialnoSci gwarancyjnej. Nie zglaszal na te okoliczno$é zadnych wnioskow
dowodowych. Co wiecej, jej istnienie potwierdzit wyplacajac na rzecz powoda czeSciowe zado$cuczynienia oraz
odszkodowania. W tym stanie rzeczy sadu uznal te fakty za niesporne.

Sad zwazyl co nastepuje



Powodztwo jest zasadne i podlega cze$ciowemu uwzglednieniu. Zgodnie z treScia art. 822 § 1 k.c. przez umowe
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie, do zaplacenia okreslonego w umowie
odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi
ubezpieczajacy lub ubezpieczony. Nie ulega watpliwosci, ze wlasciciel samochodu osobowego, ktérym spowodowal
wypadek, zawarl z pozwang firma ubezpieczeniowa obowiazkowa umowe odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych zgodnie z wymogami ustawy z dnia 22 maja 2003r o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych (Dz.U.2019.2214tj.).
W czasie objetym ochrong ubezpieczeniowa sprawca wypadku prowadzac pojazd doprowadzit do wypadku
samochodowego , kiedy to nie zatrzymat sie przed znakiem STOP i nie ustepujac pierwszenstwa przejazdu wjechal i
uderzyl w samochéd marki R. (...), ktérym kierowal powod.

W tym stanie rzeczy po stronie prowadzacego pojazd mechaniczny powstal obowiazek naprawienia wyrzadzonej
szkody zgodnie z treécig art. 436 § 2 k.c. w zw. z art. 415 k.c. Odpowiedzialno$é sprawcy wypadku opierala sie
na zasadzie winy i nie byla przez pozwanego kwestionowana. W tym stanie rzeczy poszkodowana powodka na
podstawie art. 822 § 4 k.c. moze dochodzi¢ swego roszczenia bezposrednio od Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w W..
Odpowiedzialnoé¢ pozwanego wobec powoda za skutki wypadku samochodowego spowodowanego przez kierowce
samochodu osobowego V. (...) nie budzi watpliwo$ci i nie byta w toku procesu sporna.

Punktem wyjécia dla dalszych rozwazan winno by¢ stwierdzenie, iz w sprawie o naprawienie szkody, w sytuacji gdy
Scisle udowodnienie zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, sad moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume
wedlug swej oceny opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznos$ci sprawy (art. 322 k.p.c.).

Zgodnie z treScig art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszystkie wynikle z tego tytulu koszty. Bez watpienia w rozpoznawanej sprawie na koszty zwigzane z
usuwaniem nastepstw uszkodzenia ciala powoda skladaja sie wszelkie koszty poniesione przez nig w celu poprawy
stanu zdrowia a takze koszty opieki. Tutejszy Sad popiera w caloéci rozwazania Sadu Apelacyjnego w Lublinie
w sprawie I ACa 537/21, ktory to wskazal, Ze nie jest konieczne, aby poszkodowany rzeczywiscie oplacil koszty
opieki, gdyz nawet opieka §wiadczona przez najblizszych czlonkéw rodziny nieodplatnie, stanowi element naleznego
poszkodowanemu odszkodowania.

W niniejszym postepowaniu Sad uznal za zasadne zasadzenie kwoty 3.606,57 zl tytulem utraconych zarobkéw. Jako
wysoko$é zarobkéw Sad uznal kwote stawke netto 12 zl na godzine. Wobec faktu, ze powdd na wcze$niejszych
umowach zleceniach mial érednio przepracowanych 154 godziny miesiecznie Sad wziagl pod uwage te wartosé
godzinowg za utracone zarobki. Zatem wedlug Sadu warto$é miesiecznego utraconego zarobku wynosila 1848 zi
w przeliczeniu na 30 dni daje to kwote 61,60 zl dziennie. Wobec faktu, ze powod przebywal 61 dni na zwolnieniu
uznac nalezalo, ze nalezy mu sie kwota 3757 zL. Odejmujac kwote 151,03 zl ktore pozwany wyplacit powodowi jako
wysoko$é utraconego zarobku w postepowaniu likwidacyjnym szkode Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
kwote 3.606,57 z} tytulem utraconych zarobkéw na podstawie art. 361 § 2 k.c.

Na podstawie art. 481 § 1 k.c. sad zasadzil od pozwanego na rzecz powo6dki ustawowe odsetki od kwoty 3.606,57
z} od dnia 20 marca 2021 r. tj. od dnia nastepnego po dacie doreczenia pozwanemu odpisu pozwu. Powdd przed
zlozeniem pozwu w toku postepowania likwidacyjnego nie zagdal bowiem od pozwanego zaplaty w/w kwoty. Zdaniem
Sadu ubezpieczyciel we wskazanych datach byl w posiadaniu wszystkich niezbednych informacji wystarczajacych
do podjecia decyzji o wyplacie zadanej kwoty. Dlatego tez od tamtego czasu pozostaje w opdznieniu ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego.

Zgodnie z trescig art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia
sume tytulem zado$c¢uczynienia. Jak ustalono trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda z tytulu nastepstw wypadku
wynosi lacznie 40,5 procent w tym 10 procentowy uszczerbek dotyczacy uszkodzenia pluc i oplucnej (pkt. 61a
rozporzadzenia) oceniany w aspekcie pulmonologicznym oraz 10 procentowy uszczerbek dotyczacy polamanych
zeber (pkt 58a rozporzadzenia) oceniany takze w aspekcie pulmonologicznym, 15 procentowy uszczerbek dotyczacy



usuniecia §ledziony (pkt. 71a rozporzadzenia) oceniany w aspekcie chirurgicznym i chirurgii plastycznej a takze
5 procentowy uszczerbek dotyczacy blizn (pkt 65 rozporzadzenia) oceniany w aspekcie chirurgicznym i chirurgii
plastycznej i 0,5 procentowy uszczerbek dotyczacy ukruszenia korony zeba 21 oceniany pod katem stomatologicznym.

Biorgc pod uwage rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych poszkodowanego wynikajacy z odniesionych obrazen
ciala ktorych nastepstwami staly sie miedzy innymi:

« 20 dniowa hospitalizacja (11 dni + 9 dni);

« dwie operacje chirurgiczne w tym jedna utrata $ledziony;

« dhlugotrwale dolegliwos$ci bolowe utrzymujace sie do dnia dzisiejszego;

« utrzymujacy sie przez pierwszych kilka tygodni dyskomfort w zakresie samodzielnego poruszania sie;

« konieczno$¢ korzystania z pomocy osob trzecich w czynnosciach dnia codziennego przez okres hospitalizacji;
« niemozno$¢ wykonywania pracy zarobkowej i sprawowania obowiazkéw domowych;

« dyskomfort spowodowany bliznami pooperacyjnymi;

« szybsza meczliwo$¢;

« zaburzenia lekowe,

Sad przyjal, ze z tytulu uszczerbku na zdrowiu powodowi nalezy sie zado$cuczynienie w lacznej kwocie 150.000
zl. Ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia sad mial na wzgledzie wiek powoda oraz dolegliwo$ci bolowe wywolane
zdarzeniem szkodzacym. Sad mial na wzgledzie fakt, ze stwierdzony u M. E. uszczerbek na zdrowiu ma w 30,5
% charakter trwaly i w 10 % charakter dtugotrwaly i Zadne leczenie nie daje mozliwoéci przywrdocenia powodowi
wezedniejszego stanu zdrowia. W konsekwencji na chwila obecng, pomimo leczenia i znacznego upltywu czasu powdd
nie odzyskat i nie odzyska stanu zdrowia. Okoliczno$ci te uzasadniajg zdaniem sadu przyjecie kwoty 150.000 z}
tytulem zado$éuczynienia - jako w pelni zasadnej i mieszczacej sie w granicach wyznaczonych trescia art. 445 § 1 k.c.
Nalezy bowiem podkresli¢, ze zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem doktryny i orzecznictwa suma zado$éuczynienia
powinna przedstawiac realng i odczuwalng dla poszkodowanego warto$ci ekonomiczng, przynoszaca mu rownowaga
emocjonalng, naruszong przez doznane cierpnie psychiczne. Kwota ta nie moze stanowi¢ jednak warto$ci nadmierne;j
w stosunku do doznanej krzywdy i winna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, co wynika z kompensacyjnego
charakteru zado$c¢uczynienia. Ponadto do wypadku doszlo z wylacznej winy kierowcy V. (...), ktory nie zatrzymatl sie
na znaku STOP i nie ustapil pierwszenstwa przejazdu poruszajacemu sie po drodze powodowi. W toku niniejszego
postepowania nie byto zatem mowy o przyczynieniu sie powoda do powstatej szkody. Na uwage zastluguje takze fakt,
ze dyskomfort odczuwany przez poszkodowanego w zwigzku z posiadanym w nastepstwie wypadku ograniczeniami
ruchowymi moze wigzac¢ sie z poczuciem wstydu skrepowania, rezygnacji z niektérych form aktywnosci a w
konsekwencji moze wywolywaé negatywne przezycia psychiczne w przyszlosci. Przy czym biorac po uwage mlody wiek
powoda nalezy zakladaé, ze z wraz z procesem starzenia sie doznane w nastepstwie wypadku ograniczenia ruchowe
beda dla niego coraz bardziej odczuwalne, co rowniez nalezy uwzglednié ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia.

Majac powyzsze na uwadze, aby wyliczy¢ nalezne stronie powodowej zado$cuczynienie nalezalo odjaé¢ od niego juz
wyplacong sume zado$éuczynienia tj. 33.400 zl. W efekcie nalezne stronie powodowej zado$¢uczynienie wynosi
116.600 zl. Pow6d w pozwie zazadal ostatecznie kwoty 87.000 zl tytulem zadoSéuczynienia a sad pozostawal zwigzany
tak okreslonym zgdaniem pozwu. Dlatego tez ostatecznie sad zasadzit kwote zado$cuczynienia zgodnie z zadaniem
pozwu orzekajac jak w pkt 1. Na podstawie art. 481 § 1 k.c. sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki ustawowe
odsetki od kwoty 87.000 zl od dnia 25 wrzeénia 2020 r. tj. od dnia uplywu terminu wyznaczonego do zaplaty
pozwanemu zadanej kwoty zado$éuczynienia po doreczeniu mu wezwania do zaplaty. Zdaniem Sadu ubezpieczyciel we



wskazanej dacie byl w posiadaniu wszystkich niezbednych informacji wystarczajacych do podjecia decyzji o wyplacie
zadanej kwoty. Dlatego tez od tamtego czasu pozostaje w opdznieniu ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego.

Zgodnie z Uchwala Sadu Najwyzszego z 24.2.2009 r., ITI CZP 2/09 Sad uznal, ze art. 442" § 3 ke nie wyklucza istnienia
interesu prawnego osoby dochodzacej naprawienia szkody wyrzadzonej na osobie w ustaleniu odpowiedzialnoéci
pozwanego za szkody mogace ujawnié sie w przysztoéci o czym orzekl jak w pkt 2 wyroku i ustalil, ze Towarzystwo (...)
S.A. z siedzibg w W. ponosi wobec powoda odpowiedzialno$¢ za szkody mogace powsta¢ w przyszlosci, wynikajace z
wypadku komunikacyjnego z dnia 30 maja 2020 roku.

W pozostalym zakresie Sad oddalil pow6dztwo o czym orzekt jak w pkt 3 niniejszego orzeczenia.

O kosztach postepowania Sad rozstrzygnal w oparciu o art. 98 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c. Pozwana przegrala
spor niemal w catoéci dlatego sad uznal, ze powinna w caloSci pokry¢ koszty procesu poniesionych przez powoda w
wysoko$ci 5.434 zt stanowigcej suma kosztow zastepstwa procesowego i substytucji 17 zt (k.5), 5400 zl, 17 zt (k.259).

O kosztach naleznych Skarbowi Panistwa Sad orzekl stosujac zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu i obcigzyt
nimi w caloéci pozwanego. W konsekwencji na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych sad nakazal pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Pahstwa — Sadu Okregowego w
Sieradzu 15.111,19 zl odpowiadajace sumie tymczasowych wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa skladajacych
sie z oplat od pozwu i rozszerzenia powodztwa a takze na koszty opinii bieglych (k.161;224;303;328).



