Sygn. akt IC 30/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2024 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny, w sktadzie:
Przewodniczacy: Sedzia Robert Pabin

Protokolant: Iwona Bartel

po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2024 roku w Sieradzu na rozprawie
sprawy z powodztwa C. B.

przeciwko Skarbowi Panistwa — Dyrektorowi Zakladu Karnego w S.

o zado$§éuczynienie

1. zasadza od Skarbu Panstwa — Dyrektora Zakladu Karnego w S. na rzecz C. B. 60.000 zl (sze$édziesiat tysiecy
zlotych) tytulem zado$c¢uczynienia z ustawowymi odsetkami za opdznienie naliczanymi od dnia 15 grudnia 2021 roku
do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie powodztwa oddala;

3. zasadza od Skarbu Panistwa — Dyrektora Zakladu Karnego w S. na rzecz C. B. tytulem zwrotu kosztoéw procesu
4.294 7z}t (cztery tysiace dwiedcie dziewiecdziesigt cztery zlote) z ustawowymi odsetkami za opo6znienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

4. nakazuje pobraé na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Sieradzu tytulem zwrotu kosztéw sadowych
tymczasowo pokrytych z sum budzetowych od:

a) C. B. 1.529 zl (jeden tysiac piecset dwadzieScia dziewieé zlotych) ktbre Sciagnaé z roszczenia zasadzonego na jego
rzecz w pkt 1;

b) Skarbu Panstwa — Dyrektora Zakladu Karnego w S. 2.295,95 zl (dwa tysiace dwieScie dziewiecdziesiat pie¢ zlotych
dziewiecdziesiat pie¢ groszy).

Sygn. akt IC 30/22

UZASADNIENIE

W ostatecznie skonkretyzowanym zadaniu procesowym wynikajacym z pozwu z dnia 19 stycznia 2022 r. (data wplywu)
powdd C. B. reprezentowany przez adw. P. N. wniost o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego Skarbu Panstwa -
Dyrektora Zakladu Karnego w S. kwoty 100 000,00 zlotych tytulem zado$cuczynienie w zwigzku ze §miercia brata
W. B. z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 03 grudnia 2021 r. do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie od
pozwanego kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany Skarb Panstwa- Dyrektor Zakladu Karnego w S. reprezentowany przez Prokuratorie Generalng
Rzeczypospolitej Polskiej nie uznat powddztwa i wniost o jego oddalenie oraz o zasadzenie od powoda na swoja rzecz
zwrot kosztow procesu.



Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 26 marca 2007 . D. C., bedacy wowczas funkcjonariuszem stuzby wieziennej Zakladu Karnego w S., wystrzelil
24 razy z broni maszynowej typu K. do funkcjonariuszy policji, ktérzy konwojowali jednego z aresztantow. D. C. strzelal
ogniem pojedynczym z zamiarem zabicia 0s6b znajdujacych sie w samochodzie. Napastnik celowal w kabine pojazdu.
Znajdujacy sie w samochodzie mezczyzni zaczeli krzycze¢ aby do nich nie strzelano. Funkcjonariusze B. K. i A. W.
zmarli na miejscu w wyniku ran postrzalowych. W. B. zostal ciezko ranny i zmart tego samego dnia w trakcie zabiegu
operacyjnego po przewiezieniu go do szpitala.

(bezsporne)

Funkcjonariusz shuzby wieziennej Zakladu Karnego w S. D. C. zostal za swéj czyn skazany wyrokiem Sadu Okregowego
w Sieradzu na kare dozywotniego pozbawienia wolnosci.

(bezsporne)

W. B. mial wiele ran postrzalowych. Przez dlugi czas nikt nie udzielal rannym policjantom pomocy z uwagi na
istniejgce niebezpieczenstwo ze strony zabdjcy, ktéry nadal znajdowat sie na wiezyczce, z ktorej co jakis czas oddawal
pojedyncze strzaly. Dopiero dyrektor zakladu karnego M. L. z innym funkcjonariuszem wyniesli po kolei ciala rannych
funkcjonariuszy z dziedzinca. Doznane przez brata powoda obrazenia ciala nie byly obrazeniami bezwzglednie
Smiertelnymi. Jednak ich mnogo$¢ i znaczna rozlegloé¢ nie dawala mu realnych szans na przezycie nawet w sytuacji
udzielenia mu niezwlocznej fachowej pomocy. Brat powoda zmart w szpitalu w trakcie zabiegu operacyjnego w
wyniku wykrwawienia, narastajacego wstrzasu krwotocznego i wskutek zadanych ran postrzalowych klatki piersiowe;j
i brzucha.

(dowod: kserokopia wyroku Sadu Okregowego w Sieradzy II K 36/07 z dnia 14 listopada 2008 r.; zeznania powoda
ReCourt z dnia 20 wrze$nia 2022 r. min od 00:12:42 do 00:49:26).

Po tym tragicznym zdarzeniu uroczysto$ci pogrzebowe organizowala i finansowala policja, ktéra do dzisiejszego dnia
w rocznice $mierci sklada kwiaty na grobie W. B.. Pracownicy Zakladu Karnego w S. organizowali zbiorke pieniedzy
dla rodzin zabitych funkcjonariuszy. Kierownictwo tego zakladu bezposrednio po zdarzeniu nie kontaktowalo sie
z powodem i nie skladalo kondolencji. Dwa razy zorganizowano w jednostce w S. uroczysto$ci upamietniajgce te
tragedie. Na jej terenie znajduje sie tablica z nazwiskami poleglych policjantow.

(dowdd: kserokopia wyroku Sadu Okregowego w Sieradzy II K 36/07 z dnia 14 listopada 2008 r.; zeznania powoda
ReCourt z dnia 20 wrze$nia 2022 r. min od 00:12:42 do 00:49:26).

Powdd urodzil sie w (...) r. Mieszka w A.. Wychowywany byt przez rodzicow wraz z dwoma bra¢mi- rodzonym i
przyrodni. Gdy powod miatl 11 lat zmarla jego matka na raka pluc, a on wraz z bratem zostali pod opieka ojca. Po dwoch
latach od $émierci matki, ojciec powoda ponownie wszedl w zwigzek malzenski. Z tego drugiego zwiazku matzenskiego
powdd posiada przyrodniego brata. Powdd w wieku 22 lat poszed} do wojska. W trakcie odbywania stuzby wojskowe;j
wszedl w pierwszy zwiazek malzenski. Z malzonka powod mial bardzo dobre relacje przez pierwsze 9 lat mieszkali u
tesciow. Przez ten czas powdd mial bardzo dobre relacje ze zmarlym bratem. Czesto byl goSciem w jego domu jak i
sam przyjmowal brata u siebie w odwiedzinach. Po 10 latach od zawarcia zwiazku malzenskiego jego pierwsza zona
zmarla, chorowala na zakrzepice matoplytkowa. Po Smierci malzonki wsparciem w zalobie byt dla C. B. jego zmarly
brat. Po dwdch latach od $mierci pierwszej zony powdd poznal druga malzonke, z ktora zwiazek malzenski powoda
trwa do dzisiaj. Z drugiego malzenistwa powdd nie posiada wspolnych dzieci z malzonka. Powod mieszkat w A. a jego
brat w P.. Bracia odwiedzali sie wzajemnie i spedzali ze sobg czas takze poza §wietami i uroczystoSciami rodzinnymi,
mieli czesty kontakt telefoniczny.

(dowdd: opinia sadowo-psychologiczna k. 109-112; opinia sagdowo- psychiatryczna k. 125-133; zeznania powoda
ReCourt z dnia 20 wrze$nia 2022 r. min od 00:12:42 do 00:49:26).



Brat powoda zmarl w 2007 r. W dniu $mierci brata powo6d byl w pracy, przyjechala do niego policja informujac go,
Ze brat jest ciezko ranny. Policja zabrala go do domu i byta z nim przez pewien czas. Z wiadomo$ci tego samego dnia
powdd dowiedzial sie o §mierci swojego brata. Byla to dla niego tragedia. Powod nie pamieta co sie wtedy dzialo, mial
sodciecie”. Powdd wskazuje, ze kontakt ze §wiatem zaczal lapaé dopiero w dniu pogrzebu brata, z ktérego pamieta
krotkie wspomnienia. Powod po $§mierci brata byl na zwolnieniu lekarskim przez okres dwoch tygodni. Nie przyjmowat
wowecezas zadnych lekow. Byt to okres przed $swietami wielkanocnymi, a dzieki Zonie wyjechal wéwczas na kilka dni
w gory- odpoczaé. Po dwéch tygodniach od tragicznej $émierci brata powod powrécit do pracy. Zycie trwalo dalej, a
powdd miat Swiadomosé, ze musi sie wzigé w garsé i wroci¢ do pracy. Wraz z uptywem czasu b6l po $mierci brata malal.
Z poczatku powodowi bardzo brakowalo kontaktu i rozmoéw z bratem. Po pewnym czasie przywykl on do samotno$ci
i pustki jakg zmarly W. B. po sobie zostawil. W sobote przed Smiercia W. B. wraz z swoja narzeczona byli u powoda
z zaproszeniami na §lub, planowali oni wspdlng przyszloé¢, a w poniedzialek W. juz nie zyt. Powdd w dalszym ciagu
jezdzi i odwiedza grob brata. Przez pierwsze lata po Smierci W. powod trzymat w gablotce w duzym pokoju jego
czapke, ktora powdd otrzymal podczas uroczystoéci pogrzebowych. Po sytuacji w ktorej jego druga zona sttukla przez
przypadek gablotke, powdd stwierdzil ze juz wystarczy i schowal czapke do szafy.

(dowod: opinia sadowo-psychologiczna k. 109-112; opinia sagdowo- psychiatryczna k. 125-133; zeznania powoda
ReCourt z dnia 20 wrze$nia 2022 r. min od 00:12:42 do 00:49:26).

Po Smierci W. B. powod otrzymal 150 tysiecy zlotych z ubezpieczenia na Zzycie brata. Brat powoda pozostawil po
sobie corke, ale to powod byl uposazony do otrzymania ubezpieczenia. To powdd zajmowal sie pochowkiem brata
wraz z pomoca K.. W ostatnich latach pow6d nie chorowal, nie leczyl sie psychiatrycznie i nie korzystal z pomocy
psychologa. Miedzy powodem a W. B. istnialy typowe wiezi rodzinne. Brak informacji aby wiezi te byly szczeg6lnie
zazyly i intensywne. C. B. prawidlowo przeszedl zalobe po $mierci swojego brata. Jej przebieg nie wplynat na w
sposéb zaburzajacy na jego codzienne funkcjonowanie emocjonalno-spoteczne oraz zawodowe. Po prawidlowym
przejsciu kolejnych etapow, okres zaloby zostal zakoniczony. W zwigzku ze Smiercig brata nie wymagat on terapii
psychologicznej ani leczenia farmakologicznego. Charakter i natezenie zaburzen wystepujacych u powoda w zwiazku
ze $miercia brata i ich wplyw na funkcjonowanie spoleczne i zawodowe nie daja podstawy do stwierdzenia, by u
powoda doszlo do uszczerbku na zdrowiu psychicznym.

(dowod: opinia sadowo-psychologiczna k. 109-112; opinia sagdowo- psychiatryczna k. 125-133; zeznania powoda
ReCourt z dnia 20 wrze$nia 2022 r. min od 00:12:42 do 00:49:26).

Pismem z dnia 27 pazdziernika 2021 r., ktore bylo adresowane do Zakladu Karnego w S., powod zazadal wyplaty
zado$éuczynienia w wysokoSci 100 000,00 zl w terminie 30 dni, w zwigzku z tragiczna $émiercia swojego brata w
strzelaninie do ktorej doszlo na terenie Zaktadu Karnego w S. w dniu 26 marca 2007 r.

(dowod: zgloszenie roszczen - k. 32-36).

Pozwany nie wyplacil powodowi tytulem zado$c¢uczynienia zadnej kwoty, nie uznajac roszczenia strony powodowe;j.
Pozwany stwierdzil brak przestanek odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa w zakresie powolanego przez powoda tytulu
zado$éuczynienia za doznana krzywde.

(dowdd: odpowiedzZ na zgloszone roszczenie k. 37-38).

Powyzszy stan faktyczny jest w wiekszo$ci bezsporny, poniewaz zostal oparty na dowodach i twierdzeniach nie
negowanych przez strony. Sad ustalil jakie wiezi rodzinne laczyly powoda ze zmartym bratem oraz w jaki sposéb powod
przezyta jego $émierc. Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny w oparciu o zeznania powoda oraz w oparciu
o opinie bieglej psycholog i biegtego lekarza psychiatry. Sad przyznal zeznaniom powoda pelen walor wiarygodno$ci
z uwagi na ich sp6jnoé¢ i jasno$¢. Ponadto zeznania powoda nie byly negowane przez strone pozwang. Sad uznal
opinie bieglych za pelne, jasne i wewnetrznie niesprzeczne, ponadto nie zostaly one zakwestionowane przez strony
niniejszego postepowania.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

W niniejszej sprawie powdd wystgpit z zadaniem zaplaty zadoSéuczynienia w zwigzku z tragiczng Smiercig
swojego brata. W jego ocenie funkcjonariusz Stluzby Wieziennictwa ktérego czyn - w zakresie cywilnoprawnym -
odpowiedzialno$¢ ponosi Skarb Panstwa, naruszyl jego dobra osobiste w postaci prawa do zycia w rodzinie.

Pozwany wniodst o oddalenie powddztwa podnoszgc, zarzut przedawnienia roszczenia. Pozwany twierdzil, ze powod nie
udowodnil roszczenia opartego na tresci art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c., ktére w jego opinii jest znaczaco wygoérowane
z uwagi na fakt, ze powod po Smierci brata byl w prawidlowej kondycji psychicznej i nie wystepowal z roszczeniami
odszkodowawczymi po $mierci W. B..

Z wywodu zawartego w uzasadnieniu odpowiedzi na pozew mozna wywnioskowaé, ze pozwany twierdzi, iz powod
nie udowodnil i nie wykazal poczucia krzywdy w zwiazku z tragiczng $miercig brata a zatem nie nalezy mu sie
zado$éuczynienie w oparciu o art. 448 k.c. za naruszenie jego dobr osobistych. Strona pozwana kwestionuje powstala
u powoda krzywde, jej rozmiar a takze zwigzek przyczynowo- skutkowy. W ocenie strony pozwanej zadanie pozwu
jest calkowicie bezzasadne.

Przechodzac do rozwazan w pierwszej kolejnosSci nalezy zauwazy¢, ze Skarb Panstwa ponosi na podstawie art. 417 § 1
k.c. odpowiedzialno$c za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialania funkcjonariusza panstwowego przy
wykonywaniu powierzonej czynnoéci, przy czym odpowiedzialnoéé ta nie jest uwarunkowana stwierdzeniem winy
funkcjonariusza.

O odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa za bezprawne dzialania D. C. przesadzit wyrok Sadu Okregowego w Sieradzu
wydanego pod sygn. akt I C 120/18, w ktérym to Sad zasadzit zado$éuczynienie na rzecz matzonki za $émier¢ jej meza
A. W. zmarlego w wyniku strzelaniny, ktéra odbyta sie w Zakladzie Karnym w S. w 2007 r. Poglad ten w pelni podziela
tutejszy Sad, ktory uwaza za nietrafione zarzuty strony pozwanej co do faktu jakoby to Skarb Panstwa nie odpowiadal
za szkody wyrzadzone przez swoich pracownikow zwigzane z ekscesami jakich sie oni dopuszczaja. Strona pozwana
twierdzila, ze czyn zabroniony nie pozostawal w zwigzku z wykonywaniem wladzy publicznej przez funkcjonariusza
Zakladu Karnego. D. C. w chwili popelnienia zbrodni pehit stuzbe, byt on dopuszczony do pracy w Zakladzie Karnym
w S., przechodzac wszystkie testy psychologiczne. Nadto zabdjca oczywiécie nie zachowywat sie zgodnie z wymogami
jakie stawiane sg funkcjonariuszom stuzby wieziennej i znaczaco przekroczyt dzialania zwiazane z powierzonymi mu
czynnoSciami stuzbowymi, jednakze tutejszy Sad nie ma zadnych watpliwosci, iZ pomimo nieprawidlowych dziatan
sprawcy zdarzenia, to Skarb Panstwa- Zaklad Karny w S. ponosi odpowiedzialno$¢ cywilna za szkody wynikajacej z
nieprawidlowego dzialania swojego funkcjonariusza.

Tutejszy Sad w pelni podziela poglady wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 marca 2023 r., pod sygn. akt
IT CSKP 396/22 (OSNC-ZD 2023, nr 4, poz. 50). Artykul 24 § 1 k.c. nie zawiera odrebnych regul odpowiedzialnoéci
panstwa za naruszenie dobr osobistych, ani tez nie odsyla do szczegolnych przepisow regulujacych odpowiedzialnoéc

odszkodowawcza Skarbu Panstwa, zawartych obecnie w art. 417 i 417" k.c. Jedynie w zdaniu trzecim art. 24 § 1
k.c., przewidziano, ze osoba, ktorej dobro osobiste naruszono na zasadach przewidzianych w kodeksie moze rowniez
zada¢ zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej. Odeslanie to prowadzi do art. 448
k.c., ktéry przewiduje pieniezne zado$cuczynienie za doznang krzywde wskutek naruszenia débr osobistych. W
konsekwencji przyjmuje sie, ze to art. 448 k.c. stanowi prawng podstawe dochodzenia roszczenia o zado$¢uczynienie,
poniewaz - cho¢ art. 417 k.c. obejmuje zaréwno naprawienie szkody majatkowej, jak i niemajatkowej - nie okresla
on zasad i zakresu obowigzku naprawienia szkody o charakterze niemajatkowym. W konsekwencji w odniesieniu
do odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa za naruszenie dobr osobistych znajduje zastosowanie ujecie bezprawno$ci
dzialania, w rozumieniu art. 24 § 1 k.c. oraz art. 448 k.c., jako dzialania badZ zaniechania sprzecznego z prawem lub z
zasadami wspolzycia spolecznego, a nie tylko - jak wskazywalby na to art. 417 § 1 k.c. - jako dzialania badz zaniechania
naruszajacego nakazy lub zakazy wynikajace z normy prawne;j.



W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, iz najblizszemu cztonkowi rodziny zmarlego przystuguje na
podstawie art. 448 k.c., w zw. z art. 24 § 1 k.c. zado$éuczynienie pieniezne za doznana krzywde, gdy $mier¢ nastapila
na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. (patrz: uchwala SN z dnia 22 pazdziernika 2010
r., II1 CZP 76/10, OSNC - ZD 2011, nr B, poz. 42; uchwala SN z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, OSNC 2012, nr 1,
poz. 10; uchwata SN z dnia 7 listopada 2012 r., III CZP 67/12, OSNC 2013/4/45, Biul. SN 2012/11/7; wyrok SN z dnia
14 stycznia 2010 1., IV CSK 307/09, OSNC - ZD 2010, nr C, poz. 91; wyrok SN z dnia 25 maja 2011 r., II CSK 537/10,
niepublikowany.; wyrok SN z dnia 10 listopada 2010 ., I CSK 248/10, OSNC - ZD 2011, nr B, poz. 44; wyrok SN z dnia
11 maja 2011 r., I CSK 621/10, niepublikowany.; wyrok SN z dnia 15 marca 2012 r., I CSK 314/11, niepublikowany).
Taki poglad potwierdza réwniez orzecznictwo sadéw powszechnych i Sad Okregowy w pelni go podziela (patrz: wyrok
SA w Poznaniu z dnia 18 czerwca 2013 r., I ACa 392/13, lex nr 13432326; wyrok SA w Lublinie z dnia 21 maja 2013 r.,
I ACa 104/13, Lex nr 1321986,; wyrok SA w Gdansku z dnia 8 maja 2013 r., I ACa 144/13, Lex nr 1316575; wyrok SA w
Lodzi z dnia 10 czerwca 2012 r., I Aca 94/13, Lex nr 1324717; wyrok SA w Lodzi z dnia 21 lutego 2013 r., I ACa 525/12,
Lex nr 1316375; wyrok SA w Lodzi z dnia 6 czerwca 2013 r., I ACa 63/13, Lex nr 1327565; wyrok SA w Szczecinie z
dnia 14 marca 2013 r., I ACa 835/12, Lex nr 1344224).

Zgodnie z treécig art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka pozostaja pod ochrona prawa cywilnego, a ten, czyje dobro
osobiste zostaje zagrozone lub naruszone cudzym dzialaniem, na zasadach przewidzianych w kodeksie cywilnym moze
zadaé zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub zaplaty sumy na wskazany cel spoleczny (art. 24 § 1 k.c.
iart. 448 k.c.).

W orzecznictwie sadéw powszechnych i Sadu Najwyzszego oraz w pi$§miennictwie przyjmuje sie zgodnie, ze ochrong
przewidziang w art. 23 i 24 k.c. objete sa wszelkie dobra osobiste rozumiane jako pewne warto$ci niematerialne
zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktore w zyciu spolecznym sg uznawane za
doniosle i zastluguja z tego wzgledu na ochrone, m.in. prawo do intymnosci i prywatnoéci, ple¢ czlowieka, prawo
do planowania rodziny, tradycja rodzinna, pamieé¢ o osobie zmarlej oraz wiezi rodzinne, ktére stanowia fundament
prawidlowego funkcjonowania rodziny, (patrz: wyrok SN z dnia 25 maja 2011 r., II CSK 537/10, LEX 846563). Trzeba
rowniez dodaé, ze z tresci art. 47 Konstytucji RP wynika prawo do ochrony zycia rodzinnego, a samo umiejscowienie
tego przepisu wskazuje na jego szczeg6lnie doniosle znaczenie.

Majac powyzsze na uwadze oraz zgromadzony w sprawie material dowodowy nalezy stwierdzié, iz w przypadku
powoda doszlo do naruszenia jego dobr osobistych - zerwania wiezi rodzinnej z bratem z uwagi na jego gwaltowna
Smierci, za skutki ktorej pozwany ponosi odpowiedzialno$¢, co w sprawie jest bezsporne i nie wymaga dodatkowego
wyjaénienia.

Oceniajac, jaka suma jest odpowiednia tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde spowodowang naruszeniem
dobr osobistych nalezy mie¢ na uwadze to, ze na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm
doznan, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzgs psychiczny, rodzaj i intensywno$¢ wiezi taczacej
pokrzywdzonego ze zmarlym, wreszcie wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejscia. Relewantne

sa rowniez takie okoliczno$ci, jak: rola w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla

i stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie znalez¢é w nowej rzeczywistosci a takze zdolnos¢ jej zaakceptowania,
leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego itp.

O wysoko$ci zado$¢uczynienia decydujg zatem w ostatecznoéci realia kazdej sprawy, co oznacza, ze wysoko$¢ sum
orzekanych w innych sprawach, objeta wszak dyskrecjonalng wladza sedziowska, moze mie¢ znaczenie jedynie
posrednie w tym sensie, ze nie powinna od nich razaco odbiegaé¢ (patrz wyrok SN z dnia 11 lipca 2000 r., II CKN
1119/98, Lex Polonica nr 388287). Uwzgledniajac dorobek orzecznictwa na gruncie art. 445 k.c. nalezy réwniez
stwierdzi¢, ze wzglad na realia Zycia, a zwlaszcza na stope Zyciowa spoleczenstwa nie moze pozbawi¢ zado$éuczynienia
jego kompensacyjnej funkeji. (patrz: wyrok SN z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/ 03, OSNC 2005, nr 2, poz. 40,
wyrok SN z dnia 10 marca 2006 r., IV CSK 80/05, OSNC 2006, nr 10, poz. 175).

Przenoszac powyzsze ogblne rozwazania na grunt niniejszego stanu faktycznego nalezy przede wszystkim zauwazy¢,
ze powod w mlodym wieku utracil brata, co poteguje niepomiernie uczucie krzywdy. Powo6d mogl jeszcze przez



kilkadziesiat lat oczekiwaé wsparcia emocjonalnego i pomocy ze strony brata w zZyciu osobistym. Bracia byli ze soba
zwigzani, wzajemnie sie odwiedzali. Pow6d pomagal swojemu bratu w trakcie jego rozwodu z malzonka, wspieral
go. Mgl on cieszy¢ sie jego obecnos$cig i wsparciem jakim niewatpliwie darzyli sie obaj bracia. Jednakze na skutek
traumatycznego zdarzenia zostal odarta z wszelkich wspélnych planéw i wspo6lnej wzajemnej opiece i wsparciu. Zostat
zmuszony wziaé na siebie trud zycia codziennego, zy¢ dalej w bolu po $émierci brata.

Nie budzi najmniejszych watpliwoSci, iz w zyciu rodzinnym nie ma bardziej tragicznego wydarzenia, niz $mieré¢
bliskiej osoby spowodowanej w sposéb nagly i nieprzewidywalny. Jest to tragedia wrecz niewyobrazalng i trudna
do wycenienia. Nie budzi tez najmniejszych watpliwosci to, ze wiez laczaca obu braci jest jedng z silniejszych wiezi
rodzinnych i wiezi miedzyludzkich. Brutalne rozerwanie tej wiezi przez $mier¢ brata jest dla rodzenstwa przezyciem
pozostawiajacym §lad na cale dalsze zycie. Dlatego wycena bdlu, rozpaczy i cierpienia po jego stracie jest bardzo
trudna.

Trzeba w tym miejscu dodaé, ze na ustalenie wysoko$ci zadoSéuczynienia mial wplyw tragizm calego zdarzenia,
w wyniku ktérego $mier¢ ponidst brat powoda, a takze wszelkie p6zniejsze okoliczno$ci zwiazane z toczaca sie
sprawa karna przeciwko zabodjcy. To wszystko niewatpliwie wplynelo na funkcjonowanie powoda, na jego stan
zdrowia psychicznego, a takze stan zdrowia fizycznego, gdyz zasady dos§wiadczenia Zyciowego czesto nakazuja wigzaé
pogorszenie zdrowia fizycznego z wczeSniejszymi dramatycznymi przezyciami i stresem. Ponadto na wysoko$c
zado$éuczynienia mialo wplyw takze to, ze powod po $mierci meza nie byl zmuszony korzystaé z pomocy psychologa
ani psychiatry. Powod przezyl zalobe w sposob prawidlowy i niepowiklany. Nie musial on takze korzystac¢ z pomocy
psychiatry i nie przyjmowal $rodkéw farmakologicznych. Pow6d po dwoch tygodniach po $mierci brata wrocit do
pracy i do normalnego funkcjonowania a zatem zaloba, ktéra przyszlo mu przezy¢ miala niepowiktany charakter.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze powodowi nalezy sie zado$éuczynienie w wysokoéci 60 000,00 zl.

Zado$¢uczynienie ustalone w wyroku jest utrzymane w rozsgdnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom
i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Kompensuje doznana przez powoda krzywde, przedstawia dla niego
ekonomicznie odczuwalng warto$¢, nie jest roOwniez razaco wygoérowane i nie prowadzi do nieuzasadnionego
przysporzenia w jego majatku.

Tym samym zgdanie powoda ponad zasadzona kwote zado$cCuczynienia jako wygbérowane i nie znajdujace
potwierdzenia w materiale dowodowym podlegalo oddaleniu, o czym Sad orzekl, jak w punkcie 2 wyroku. Trzeba
podkresli¢, ze powod po $mierci swojego brata odczuwal bél i cierpienie, ktére bardzo trudne jest do wyobrazenia, a
tym bardziej do wycenienia, na co Sad juz wczeéniej zwracal uwage. Nie mozna jednak stracié z oczu tego, ze powdd
byl wowczas osoba dorosta, mial zalozona rodzine, ktéra go wspierala- nie zostal sam na $wiecie i miata dla kogo zy¢.
Powdd zostala otoczona opieka najblizszej rodziny, na ktérag mdg}t liczy¢ w trudnych chwilach. Ponadto dla ustalenia
wysokosci zado$éuczynienia w rozmiarze nizszym niz zagdany ma réwniez znaczenie, choé niewielkie, uplyw czasu,
jaki nastapil od daty zdarzenia, gdyz kompensacyjny charakter zado§éuczynienia nakazuje uwzglednia¢ zlagodzenie
skutkow zdarzenia wywolujacego szkode w kontekscie odleglo$ci czasowej pomiedzy zdarzeniem a data orzekania o
zado$Cuczynieniu. Ponadto trzeba tez dodac,

Ze po Smierci brata powod w zasadzie nie leczyla sie psychiatryczne i nie korzystala ze specjalistycznej i dlugiej terapii
psychologicznej. Po krotkim czasie od pogrzebu wrocil do pracy i w zasadzie funkcjonowal prawidlowo. Z opinii
bieglego psychiatry wynika, ze okres zaloby przebiegl u powoda prawidlowo, nie mial charakteru patologicznego i nie
doprowadzil do powstania uszczerbku na zdrowiu psychicznym. Nagla strata brata byta dla powoda zrédlem silnego
stresu, jednak jego mozliwosci adaptacyjne okazaly sie wystarczajace, aby nie powstaly na tym tle istotnie nasilone
zaburzenia stanu psychicznego.

W tym miejscu przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem roszczenie o zado$éuczynienie za
zerwanie wiezi rodzinnej, przyznawane na podstawie art. 448 w zw. z art. 24 § 1 k.c., jest rodzajowo i normatywnie
odmienne od roszczenia zmierzajacego do naprawienia szkody majatkowej, opartego na treSci art. 446 § 3 k.c. (patrz
wyrok SN z dnia



20 sierpnia 2015 roku, sygn. akt II CSK 594/14, LEX numer 1801545). Zadoé¢uczynienie jest bowiem oderwane
od sytuacji majatkowej pokrzywdzonego oraz od konsekwencji, jakie Smier¢ osoby bliskiej powoduje w szeroko
rozumianej sferze intereséw majatkowych. Ma na celu zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego $miercia
osoby najblizszej, traumatycznych przezy¢ z nia zwigzanych oraz ulatwienie przystosowania sie do zmienionej sytuacji
zyciowej. Natomiast przewidziane w art. 446 § 3 k.c. odszkodowanie obejmuje szeroko pojete szkody majatkowe,
czesto nieuchwytne lub trudne do precyzyjnego wyliczenia, prowadzace do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej
osoby najblizszej. Ponadto nalezy dodaé, ze art. 446 § 3 k.c. nie przewiduje wyplaty zado$cuczynienia rodzinie
poszkodowanego za cierpienie moralne spowodowane nagla $miercia.

Kwote zado$éuczynienia zasagdzono w pkt 1 wyroku z ustawowymi odsetkami za op6znienie na podstawie art. 359 k.c. i
art. 481 k.c. gdyz w dniu 15 grudnia 2021 r. pozwany odpowiedzial na wezwanie powoda do zaplaty zado$c¢uczynienia.
Z uwagi na brak daty doreczenia wezwania pozwanemu Sad wzigl pod uwage date udzielenia przez pozwanego
odpowiedzi na wezwanie, a zatem w dniu 15 grudnia 2021 r. jego roszczenie stalo sie wymagalne a pozwany pozostawatl
juz w zwloce.

Zdaniem Sgdu uplyw czasu nie moze w sposob zasadniczy rzutowaé na wysoko$¢ zado$éuczynienia. Wprawdzie
aktualnie odczuwany przez powoda stopien dolegliwoéci psychicznych i emocjonalnych jest zdecydowanie nizszy,
anizeli ten ktory wystepowal krétko po $mierci brata. Tym nie mniej po jego $mierci utrzymywat sie on przez dlugi
czas na wysokim poziomie. Takze obecnie, po uplywie wielu lat cztonkowie rodziny nie moga pogodzi¢ sie ze $§miercig
tak mlodej wowczas osoby. Zdarzenie to wywarlo trwale pietno w §wiadomosci powoda. Zlagodzenie z uplywem
czasu skutkow traumy jest naturalng reakcja organizmu czlowieka. Dlatego tez, w ocenie sadu pozwany nie moze w
odniesieniu do roszczen o naprawienie krzywdy, ktore powstaly i uksztaltowaly sie bezpoérednio po $émierci W. B.
wywodzi¢ takich skutkdéw, iz aktualnie sumy na ich zaspokojenie powinny mie¢ niewielki jedynie symboliczny wymiar
tylko dlatego, ze sa one dochodzone po uplywie znacznego okresu czasu. Uplyw lat nie moze bowiem niweczy¢ skutkéw
prawnych wynikajgcych z krzywd doznanych w przeszloSci, wyjawszy oczywiscie sytuacje w ktorej roszczenia ulegly
przedawnieniu a obowiazany podnosi w tej mierze stosowne zarzuty.

Majac na wzgledzie tre$¢ pozwu oraz zalaczone do niego dokumenty Sad uznal, ze roszczenie powoda nie uleglo
przedawnieniu. Pozwany w pierwszej kolejnosci wnosil o oddalenie powbddztwa z uwagi na jego przedawnienie,
positkujac sie faktem, ze zdarzenie szkodzgce mialo miejsce 26 marca 2007 r. a zatem zgodnie z obowigzujacymi
przepisami prawa roszczenie odszkodowawcze wynikajace z deliktu przedawnialo sie z terminem 10 letnim. Zgodnie
z 6dwcezednie obowiazujacym art. 442 § 2 ke termin przedawnienia roszczen odszkodowawczych z tytulu szkoéd
wywolanych wystepkiem lub zbrodnig wynosil 10 lat a zatem uwzgledniajac date zdarzenia, roszczenie powoda uleglo
by przedawnieniu z dniem 26 marca 2017 r. Tym nie niej w dniu 10 sierpnia 2007 r. weszla w zycie nowela Kodeksu
cywilnego stanowiaca reakcje ustawodawcy na wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 1 wrze$nia 2006r wydany
w sprawie SK 14/05. W wyniku noweli uchylony zostal przepis art. 442 k.c. Na mocy nowo wprowadzonego art.

442" §2 k.c. termin przedawnienia roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej w skutek zbrodni lub wystepku ulegl
wydtuzeniu do dwudziestu od dnia popehlienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie
o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia. Z mocy art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007r. o zmianie ustawy

Kodek cywilny (Dz.U.2007.80.538) przepis art. 442" k.c. znalazl zastosowanie do biegu roszczenia przystugujacego
powodowi. W efekcie termin przedawnienia roszczenia ulegl wydtuzeniu o kolejne dziesieé lat tj. do 26 marca 2027 .

Przy czym zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem doktryny i orzecznictwa przewidziany w art. 442" § 2 k.c.
dwudziestoletni termin przedawnienia dotyczy oprocz sprawcy szkody, takze osoby, ktéra odpowiada z tego tytulu
za niego, jako za cudzy czyn (por. Postanowienie SN z 30.11.2022r w sprawie ICSK 2842/22 publ. Lex nr 3559549).
Jezeli bowiem czyn bezpoéredniego sprawcy stanowi przestepstwo, to rowniez przeciwko osobie odpowiedzialnej za
ten czyn jako cudzy (np. art. 430 k.c.) roszczenie odszkodowawcze ulega przedawnieniu wedlug zasad okreslonych

w art. 442" § 2 k.c., nawet wtedy, gdy osobie odpowiedzialnej za cudzy czyn nie mozna przypisaé przestepstwa

(por. Wyrok SN z 12.01.201r w sprawie IIICSKP 13/21 publ. Lex nr 3106164). Nalezy zauwazy¢, ze Skarb Panstwa
ponosi na podstawie art. 417 § 1 k.c. odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialania



funkcjonariusza panstwowego przy wykonywaniu powierzonej czynnosci, przy czym odpowiedzialnoéc ta nie jest
uwarunkowana stwierdzeniem winy funkcjonariusza. (por. wyrok SN z 9.08.2023r. w sprawie IINSNc 57/23 publ.
Lex nr 3597911). Tym nie mniej jezeli czyn popemliony przez funkcjonariusza, bedacy Zrédlem szkody stanowi

zbrodnie lub wystepek to z mocy art. 442" § 2 k.c. dwudziestoletni termin przedawnienia dotyczy zaréwno roszczeh
wobec bezposredniego sprawny szkody jak réwniez wobec Skarbu Panstwa ponoszacego z mocy art. 417 § 1 ke
odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za niezgodne z prawem dzialanie swojego funkcjonariusza.

W efekcie nalezne powodowi roszczenie o zado$éuczynienie nie uleglo przedawnieniu.

O kosztach procesu Sad orzekl, jak w pkt 3 wyroku, na podstawie art. 100 k.p.c., przyjmujac, ze powod wygral sprawe
w 60 %, a przegral w 40 %. Zatem powod poniost koszty w wysokoéci 10.767 zl (na ktore zlozyla sie oplata stosunkowa
od pozwu w wysokosci 2.500,00 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoéci 17,00 zl, oraz wynagrodzenie
pelnomocnika w wysoko$ci 5 400,00 zl, ustalone na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie - tekst jedn. Dz. U. z 2015 r, poz. 1800 ze
zm.), a przegral w wysoko$ci 6.473 zl (40 % z kwoty 16.184 zl kosztow globalnych). R6znica obu tych kwot dala kwote
4.294 7z} zasadzona w wyroku.

O kosztach naleznych Skarbowi Panstwa Sad orzekl jak w pkt. 4 wyroku stosujac zasade odpowiedzialnoSci za wynik
procesu i obciazyl nimi proporcjonalnie do wyniku procesu obie strony. W konsekwencji na podstawie art. 113 ust.
1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych sad nakazal pobra¢ od powoda 1.529
zl, ktore Sad nakazal $ciagnaé z roszczenia zasadzonego z pkt 1 wyroku, a takze pobra¢ od pozwanego na rzecz
Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Sieradzu kwote 2.295,95 zI odpowiadajacej sumie tymczasowych wydatkow
poniesionych przez Skarb Panstwa skladajacych sie z oplaty od pozwu a takze na kosztéw opinii bieglych (k.135).



