Sygn. akt I C 244/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2023 roku

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Tomasz Choczaj

Protokolant: Kinga Brocka

po rozpoznaniu w dniu 14 wrzeénia 2023 roku w Sieradzu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) S.A. z siedziba w W.

przeciwko T. M. i M. M.

o zaplate

zasadza solidarnie od pozwanych T. M. i M. M. na rzecz powoda (...) S.A. z siedziba w W. kwote:
75 893,48 zl (siedemdziesiat piec tysiecy osiemset dziewiecdziesiat trzy zlote 48/100), w tym kwote:

- 59 152,27 7} (pietdziesiat dziewieé tysiecy sto piecdziesiat dwa zlote 27/100) wraz z odsetkami umownymi w
wysokos$ci maksymalnych ustawowych odsetek za opdznienie, liczonymi od dnia 2 maja 2023 roku do dnia zaplaty,

- 7 897,88 zl (siedem tysiecy osiemset dziewieédziesiat siedem zlotych 88/100) wraz z ustawowymi odsetkami za
opOznienie, liczonymi
od dnia 8 grudnia 2022 roku do dnia zaplaty,

- 8 781,33 zl (osiem tysiecy siedemset osiemdziesiat jeden zlotych 33/100) wraz z ustawowymi odsetkami za
opOZnienie, liczonymi
od dnia 2 maja 2023 roku do dnia zaplaty,

- 62,00 zl (sze$cdziesiat dwa zlote) wraz z ustawowymi odsetkami

za opOznienie, liczonymi od dnia 8 grudnia 2022 roku do dnia zaplaty, zastrzegajac pozwanym prawo do powolywania
sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie ich odpowiedzialno$ci do wartoéci ustalonego w wykazie
inwentarza albo spisie inwentarza stanu czynnego spadku,

9 212,00 zl (dziewiet tysiecy dwieScie dwanascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu wraz z ustawowymi
odsetkami za opdZnienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

wyrokowi w pkt 1 a do kwoty 1 800,00 zt nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.
Sygn. akt I C 244/23

UZASADNIENIE

(-..) S.A. z siedziba w W. wniost o wydanie nakazu zaplaty



W postepowaniu upominawczym i orzeczenie, ze pozwani T. M.

i M. M. s3 zobowigzani zaplacié¢ solidarnie na jego rzecz kwote 75 893,48 zl, w tym kwote: 59 152,27 zl wraz z
umownymi odsetkami w wysokoéci odsetek maksymalnych za op6znienie, liczac od 2 maja 2023 r. do dnia zaplaty;
7 897,88 zl wraz ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia pozwu w elektronicznym postepowaniu
upominawczym, tj. od 8 grudnia 2022 r. do dnia zaplaty; 8 781,33 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od
2 maja 2023 r. do dnia zaplaty; 62,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia pozwu w
elektronicznym postepowaniu upominawczym, a zatem

od 8 grudnia 2022 r. do dnia zaplaty. Ponadto wnio6st o zasadzenie kosztéw procesu, kosztéw poniesionych w
elektronicznym postepowaniu upominawczym

w wysokoéci 876,00 zl, wraz z odsetkami ustawowymi za opdZznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia

zaplaty.

W razie wniesienia sprzeciwu od nakazu zaplaty lub przekazania sprawy do rozpoznania w trybie zwyklym, powdd
wniost o orzeczenie zgodnie z zadaniem pozwu.

Zarzadzeniem z 12 maja 2023 r. Przewodniczacy stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty.

Pozwani uznali powodztwo do kwoty 1 800,00 zl, w pozostalej cze$ci wniesli o oddalenie powddztwa oraz zasgdzenie
od powoda na ich rzecz kosztéw procesu.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

K. M. 17 marca 2021 r. zawarl z (...) Bank S.A.

z siedzibga w W., w ktérego prawa i obowigzku wstapil powdd, umowe konsolidacyjnego kredytu gotéwkowego nr
(...) na kwote 59 491,74 zL. Kredyt ten zostal udzielony na 120 miesiecy. Mial by¢ splacany w roéwnych ratach, z
ktorych pierwsza miala by¢ rata wyrdwnawcza. Ostatnia rata miala zosta¢ sptacona do 17 marca 2031 r. Kredyt byl
oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu zawarcia umowy wynosita 7,20 % w stosunku
rocznym, (RRSO wynosilo 13,9 %). Calkowita kwota do zaplaty, ustalona w dniu zawarcia umowy wyniosta 83 627,52
zl, (dowod: wydruk KRS - k. 11 - 13; decyzja BFG

-k. 14 - 26; uchwala - k. 27 - 28; umowa - k. 34 - 41).

Umowe podpisal K. M., natomiast za bank jego pelnomocnik A. K., (dowéd: umowa - k. 34 - 41).

Kredyt zostal zaciagniety na potrzeby konsumpcyjne kredytobiorcy i splate wcze$niej zaciagnietych zobowiazan. Cze$é
kredytu w wysokos$ci 3 000,00 zl zostala przeznaczona na sfinansowanie potrzeb konsumpcyjnych i przekazana

na rachunek K. M.; cze$¢ w wysokoSci 12 764,00 zl zostala przeznaczona na splate kredytu zaciaggnietego w Banku
(...) S.A. Centrala w B. ( (...)); czeS¢é w wysokoSci 27 405,00 zl - na splate kredytu zaciagnietego w Banku (...) S.A.;
cze$¢ w wysokoéci 3 300,00 zt - na splate kredytu zaciggnietego w Banku (...) S.A.; cze$¢ w wysokoéci 13 022,74 zi
- na pokrycie prowizji

za udzielenie kredytu, (dowdédd: wniosek o udzielenie kredytu - k. 29 - 33; umowa - k. 34 - 41).

Zgodnie z § 7 umowy w przypadku opdznienia w terminowym regulowaniu przez kredytobiorce zobowiazan
pienieznych wynikajacych z umowy, bank pobieral od kwoty niesplaconych w terminie zobowiazan podwyzszone
odsetki,

w wysokoSci odsetek maksymalnych za op6Znienie. Pobierane byly poczawszy

od dnia nastepujacego po wynikajacym z umowy i wskazanym w harmonogramie splat w terminie wymagalnos$ci
danego zobowigzania pienieznego, az do dnia splaty tego zobowigzania, (dowéd: umowa - k. 34 - 41).

W razie niewywiazania sie przez kredytobiorce z obowiazkéw wynikajacych z postanowien niniejszej umowy, bank byl
uprawniony do zlecenia windykacji wierzytelno$ci banku osobie prawnej lub fizycznej wykonujacej te czynnos$ci

na zlecenie banku. Kredytobiorca, niezaleznie od kosztéw naliczonych

od zadluzZenia przeterminowanego opisanych wyzej, mial zostaé¢ obciazony



m.in. kosztami postepowan sadowych i egzekucyjnych, (dowod: umowa - k. 34
- 41; formularz informacyjny - k. 42 - 46).

Zgodnie z treScia umowy, bank byl uprawniony do rozwigzania umowy

z zachowaniem trzydziestodniowego okresu wypowiedzenia w razie: opdZznienia kredytobiorcy z zaplata pelnej raty
wynikajacej z harmonogramu splat,

za co najmniej jeden okres platnoéci - pod warunkiem wezwania kredytobiorcy przez bank do zaplaty zaleglosci w
terminie nie krétszym niz 14 dni roboczych

i braku splaty zalegloSci w terminie nie krotszym niz 14 dni roboczych i braku splaty zalegloSci w odpowiedzi
na to wezwanie we wskazanym przez bank terminie; niedotrzymania przez kredytobiorce warunkéw udzielenia
kredytu; braku realizacji celu kredytowania, w szczegdlnoSci braku calkowitej splaty kredytow, na ktére mial zostaé
przeznaczony; wprowadzenie banku w blad

co do tozsamo$ci kredytobiorcy poprzez podanie nieprawdziwych danych osobowych; wprowadzenie banku w blad
przez zlozenie dokumentow lub przedstawienie informacji, ktére okazaly sie niezgodne ze stanem rzeczywistym:;
utraty zdolno$ci kredytowej przez kredytobiorce. Po uplywie okresu wypowiedzenia kredytobiorca byl zobowiazany do
niezwlocznego zwrotu wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami i kosztami naleznymi bankowi za okres korzystania
z kredytu, (dowéd: umowa - k. 34 - 41; formularz informacyjny

-k.42-46).

K. M. zmarl 6 czerwca 2021 r. w P.. Spadek
po nim - na podstawie ustawy z dobrodziejstwem inwentarza - nabyli jego rodzice T. M. i M. M., (dowadd:
kserokopia aktu poswiadczenia dziedziczenia - k. 47 - 48).

Poniewaz pozwani, jako spadkobiercy K. M., nie podjeli sie splaty kredytu, bank wystosowal do nich wezwania do
zaplaty kwoty 10 333,09 zl w terminie 14 dni roboczych od dnia doreczenia wezwania - pod rygorem wypowiedzenia
umowy. Jednocze$nie bank poinformowal pozwanych

o mozliwosci zlozenia w tym samym terminie wniosku o restrukturyzacje zadluzenia, ktérego formularz przekazal
wraz z wezwaniem. Pozwany otrzymali te wezwania 7 lipca 2022 r., (dowdd: wezwania do zaplaty wraz z
wydrukiem

z elektronicznego monitoringu przesylek - k. 49 - 62).

Poniewaz powyzszy termin uplynal bezskutecznie, bank zlozyl pozwanym oswiadczenie o wypowiedzeniu
przedmiotowej umowy kredytu z zachowaniem okresu wypowiedzenia. Poinformowal réwniez, ze w nastepnym dniu
po uplywie terminu wypowiedzenia calo$¢ sSrodkéw kredytowych wraz z odsetkami i kosztami staje sie wymagalna i
podlegata natychmiastowemu zwrotowi. O§wiadczenia

te pozwani otrzymali 12 sierpnia 2022 r., (dowdd: oswiadczenia wraz

z wydrukiem z elektronicznego monitoringu przesylek - k. 63 - 70).

Pismem z 10 pazdziernika 2022 r. bank wystosowal do pozwanych ostateczne wezwania do zaplaty, w ktorych wskazal,
iz zadluzenie z tytulu przedmiotowej umowy wynosi 59 152,27 zt z tytutu kapitatu kredytu; 7 897,88 zl z tytulu odsetek
umownych; 649,54 zt z tytulu odsetek podwyzszonych

za opOznienie w splacie naleznoSci kapitalowej; 62,00 zl z tytulu kosztow i oplat za czynnoSci banku zwigzane z biezaca
obslugg. Wezwanie to zostalo doreczone pozwanym 14 pazdziernika 2022 r., (dowéd: ostateczne wezwania do
zaplaty wraz z wydrukiem z elektronicznego monitoringu przesyltek - k. 71 - 77).

W dniu 2 maja 2023 r. powdd wystawil wyciag z ksiag banku

nr (...), w ktérym wskazal, ze posiada wierzytelno$¢ w stosunku

do pozwanych z tytulu umowy pozyczki w wysokos$ci 76 769,48 zl, na ktora sklada sie: kapital w wysokos$ci 59 152,27
z}; niesplacone odsetki umowne kapitalowe naliczone wedlug stopy procentowej 14,03 % od 17 maja 2021 r. do 2 maja
2023 r. w wysoko$ci 7 897,88 zl; niesplacone odsetki za opdznienie naliczone wedlug stopy procentowej 24,50 % od
dnia 17 maja 2021 r. do 1 maja 2023 r.



w wysokosci 8 781,33 zl; koszty windykacyjne w wysoko$ci 876,00 zl oraz oplaty i prowizje w wysoko$ci 62,00 zl,
(dowobd: wyciag z ksiqg banku - k. 77).

Do chwili obecnej pozwani nie uregulowali zadluzenia wynikajacego
z przedmiotowej umowy, (bezsporne).

Pozwany T. M. jest osobg schorowang, nie moze pisa¢. Upowaznil zone M. M. m. in. do reprezentowania go przed
sadem, (dowdd: petnomocnictwo - k. 154 - 157).

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy, ktére Sad uznat
w caloéci za wiarygodne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Majac na uwadze zebrany w sprawie material dowodowy nalezy stwierdzi¢, ze powddztwo zaslugiwalo na
uwzglednienie w catoéci.

Zgodnie z trescig art. 353 § 1 zd. 1 k.c. zobowigzanie polega na tym,

ze wierzyciel moze zadaé od dtuznika Swiadczenia, a dluznik powinien §wiadczenie spelnic¢. Natomiast art. 69 ust. 1
prawa bankowego stanowi, ze przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem

na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej

na warunkach okreS§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Pozwani uznali pow6dztwo do kwoty 1 800,00 zl, w pozostalym zakresie kwestionowali powodztwo. Ponadto
podniesli, iz przyjeli spadek po zmarlym synu z dobrodziejstwem inwentarza.

Zgodnie z treScia art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Przepis ten okresla reguly dowodzenia, tj. przedmiot dowodu oraz osobe, na ktorej spoczywa ciezar udowodnienia
faktow majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Zaznaczy¢ tez trzeba,

Ze przy rozpoznawaniu sprawy na podstawie przepiséw kodeksu postepowania cywilnego rzecza sadu nie jest
zarzadzenie dochodzent w celu uzupekienia

lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez sad nie
jest zobowiazany do przeprowadzenia

z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych

dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowiazek przedstawienia dowod6w spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.),
a ciezar udowodnienia faktéw majgcych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na
stronie, ktora z faktéw tych wywodzi skutki prawne. Zaprzeczenie dokonane przez strone procesowa powoduje, ze
istotne dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci staja

sie sporne i musza by¢ udowodnione. W razie ich nieudowodnienia sad oceni

je na niekorzy$¢ strony, na ktorej spoczywal ciezar dowodu, chyba ze mial mozno$§¢ przekonac sie o prawdziwosci tych
twierdzen na innej podstawie.

W pierwszej kolejnoSci nalezy podniesé, iz sprawie niespornym jest,
ze doszlo do zawarcia umowy kredytu przez (...) Bank S.A. z siedziba w W..

W dalszej kolejnosSci nalezy stwierdzic, ze powod wykazal swoje roszczenie dokumentami zlozonymi do sprawy.
Wysoko$¢ zobowigzania potwierdza umowa

i wyciag z ksigg bankowych. Natomiast pozwani nie przedstawili dowodu,

z ktorego wynikaloby, ze wierzytelnosé nie istnieje lub jest nizsza niz dochodzona.



Z zebranego w sprawie materialu dowodowy wynika, ze bank prawidlowo wypowiedzial umowe kredyty, wczeéniej
wzywajac pozwanych do zaplaty

i informujac ich o mozliwoéci zlozenia wniosku o restrukturyzacje, zalaczajac réwniez formularz tego wniosku.
Przedstawil na to stosowne pisma, dowody ich doreczenia i pelnomocnictwa dla oséb, ktore je podpisaly. Trzeba
dodad,

ze w momencie zlozenia o§wiadczenia o wypowiedzeniu pozwani nie wykonywali warunkéw umowy - op6zniali sie w
splacie swojego zobowigzania, co wynika

z wezwania do zaplaty. Nalezy takze zauwazy¢, ze z treéci o§wiadczenia

o wypowiedzeniu jednoznacznie wynika, ze bank wypowiedzial umowe o kredyt. Nawet gdyby uznaé hipotetycznie,
ze wypowiedzenie zastrzegalo warunek,

to jednak zostalo przez powoda uczynione na korzy$¢ pozwanego, dawato

mu bowiem mozliwo$¢ doprowadzenia do kontynuacji stosunku kredytowego,

co w przypadku wypowiedzenia bezwarunkowego nie byloby mozliwe. Z tego samego wzgledu o$wiadczenie banku
nie moglo stwarzac jakiejkolwiek niepewnosci w sytuacji prawnej pozwanych, (patrz: wyrok Sadu Najwyzszego

z 8 wrze$nia 2016 r., II CSK 750/15 i wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi

z 5 wrze$nia 20171, I ACa 102/17).

Nie mozna jednak pomina¢ specyfiki prawa spadkowego, w szczegolnoéci za$ faktu odgraniczenia odpowiedzialnosci
pozwanych z tytulu dziedziczenia

po zmarlym K. M. z dobrodziejstwem inwentarza. Zgodnie

z przepisem art. 922 § 1 k.c., prawa i obowiazki majatkowe zmarlego przechodza z chwila jego Smierci na jedna lub
kilka os6b stosownie do przepis6w ksiegi niniejszej. Pozwani, jako spadkobiercy K. M., ponosza odpowiedzialnos¢ za
dlugi spadkowe zmartego, w tym za dtug wynikajacy

z umowy kredytu z 17 marca 2021 r. W mySl przepisu art. 1034 § 1 k.c. do chwili dzialu spadku spadkobiercy ponosza
solidarna odpowiedzialno$¢ za dtugi spadkowe. Natomiast wedtlug art. 1031 § 2 k.c. w razie przyjecia spadku

z dobrodziejstwem inwentarza spadkobierca ponosi odpowiedzialno$¢ za diugi spadkowe tylko do warto$ci ustalonego
w inwentarzu stanu czynnego spadku. Powyzsze ograniczenie odpowiedzialnoéci odpada, jezeli spadkobierca
podstepnie pominal w wykazie inwentarza lub podstepnie nie podal do spisu inwentarza przedmiotéw nalezacych do
spadku lub przedmiotéw zapisow windykacyjnych albo podstepnie uwzglednil w wykazie inwentarza lub podstepnie
podal do spisu inwentarza nieistniejace dlugi. Jak podkre§la sie w komentarzach w razie przyjecia spadku z
dobrodziejstwem inwentarza, odpowiedzialno$¢ spadkobiercy za dlugi spadkowe ograniczana jest do okreSlonej
kwoty. Oznacza to, ze odpowiada on wylacznie do wartosci czynnej spadku ustalone;j

w inwentarzu. Przepis art. 319 k.p.c. stanowi natomiast, jezeli pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ z okreslonych
przedmiotow majatkowych albo do ich wartosci, sad moze, nie wymieniajac tych przedmiotéw ani ich wartosci,
uwzgledni¢ powbdztwo, zastrzegajac pozwanemu prawo do powolania sie w toku postepowania egzekucyjnego na
ograniczenie odpowiedzialnoéci.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania nalezy wskazac, ze rolg Sadu

w niniejszym postepowaniu nie jest ustalenie wartoSci majatku spadkowego. Pozwani nie przedstawili na fakt
wartoSci czynnej spadku zadnego dowodu. Zatem Sad rozstrzygajac niniejsza sprawe zasadzil calo$é dlugu, poniewaz
spadkobiercy wstapili w calo§é praw i obowigzkéw zmartego. Ich odpowiedzialnoé¢ jest jedynie ograniczona. Zatem
Sad w sentencji wyroku uwzglednit to ograniczenie i zastrzegl prawo do powolania sie na to ograniczenie na
wypadek postepowania egzekucyjnego (art. 319 k.p.c.). W takiej sytuacji wierzyciel bedzie mogl - po uzyskaniu tytutu
wykonawczego - prowadzi¢ egzekucje do wysoko$ci majatku wchodzacego do spadku, a wynikajacego

z wykazu inwentarza. Pozwani jednak co do zasady odpowiadaja calym swoim majatkiem, aczkolwiek jedynie do
wysokoSci stanu czynnego spadku.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl, jak w pkt 1a wyroku, na podstawie wyzej wymienionych przepiséw prawa
bankowego i kodeksu cywilnego
w zw. z uregulowaniami zawartymi w przedmiotowej umowie o kredyt.



O odsetkach Sad orzekl, jak w punkcie 1 a wyroku, na podstawie art. 481 k.c. i art. 482 k.c. w zw. z uregulowaniami
przedmiotowej umowy o kredyt.

O kosztach procesu naleznych powodowi orzeczono, jak w pkt 1 b wyroku, na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. Za strone
przegrywajaca sprawe uznac nalezalo pozwanych, z tego tez wzgledu zasadzono od nich kwote 9 212,00 zl,

na ktora sklada sie kwota: 3 795,00 zl tytulem oplaty stosunkowej od pozwu

(w tym kwota 876,00 zl oplaty uiszczonej w elektronicznym postepowaniu upominawczym), kwota 5 400,00 zt
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego, ktora zostala ustalona na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych (tekst jedn., Dz. U.
7 2023 1. poz. 1935) i kwota 17,00 zl tytutem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Poniewaz pozwani czeéciowo uznali powddztwo, Sad nadal wyrokowi w pkt 1 a rygor natychmiastowej wykonalno$ci
do kwoty 1 800,00 zl, na podstawie art. 333 § 1 pkt 2 k.p.c.



