Sygnatura akt Ca 68/13

Dnia 07 sierpnia 2013 roku

Sad Okregowy w Sieradzu — Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Joanna Skladowska

po rozpoznaniu w dniu 07 sierpnia 2013 roku w Sieradzu na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) Spolki z 0.0. Spdlki (...) wW.

przeciwko E. T.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli

z dnia 23 pazdziernika 2012 roku

sygn. akt I C 354/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi Rejonowemu.

Sygn. akt I Ca 68/13

UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym do Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli z 18 maja 2012 roku powoédka - (...) spolka z
ograniczona odpowiedzialno$cia Spotka (...) w W. Zadala zasadzenia od E. T. kwoty 5.014,19 zlotych wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu oraz kosztami procesu.

Pozwana E. T. wnosila o oddalenie powddztwa, podnoszac przede wszystkim zarzut przedawnienia roszczenia oraz
powolujgc sie na stan powagi rzeczy osadzonej w zwigzku z wydaniem prawomocnego nakazu zaplaty w sprawie VI
Nc-e 1687363/11.

Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2012r. wydanym w sprawie I C 354/12 Sad Rejonowy w Zdunskiej Woli oddalil
powodztwo, zasadzajac od powodki na rzecz pozwanej zwrot kosztoéw procesu.

Orzeczenie zapadlo przy nastepujacych ustaleniach i wnioskach:

W dniu 2 grudnia 1998 roku pozwana E. T. zawarla umowe o kredyt ratalny na kwote 3.400 zlotych z
przeznaczeniem uzyskanych §rodkéw na zakup komputera. Umowa przewidywala odsetki umowne oraz okres splaty
w 24 miesiecznych ratach, poczynajac od grudnia 1998 roku. W zwiazku z niesplaceniem zobowigzan wynikajacych
z umowy kredytowej, w dniu 23 listopada 2000 roku nastepca prawny kredytujacego banku wystapil do Sadu
Rejonowego w Zdunskiej Woli o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytuldéw egzekucyjnemu wystawionemu
w dniu 8 listopada 2000 roku. Sad uwzglednil wniosek postanowieniem z dnia 5 stycznia 2001 roku, doreczonym
wierzycielowi wraz z tytulem wykonawczym w dniu 17 stycznia 2001 roku. W dniu 18 maja 2006 roku w oparciu o
w/w tytul Bank (...) SA w K. wszczal postepowanie egzekucyjne przeciwko pozwanej, prowadzone przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Zdunskiej Woli pod sygn. akt Km 671/06. W jego toku uzupelnial wniosek
przez zlozenie tytulu wykonawczego z klauzula wykonalno$ci na swoja rzecz jako nastepcy prawnego wczesniejszego
wierzyciela, inicjujac w tym przedmiocie postepowanie sagdowe w sprawie Co 581/06. Postepowanie egzekucyjne w



zakresie egzekucji z nieruchomosci umorzone zostato 11 grudnia 2009 roku w trybie art. 823 kpc, natomiast w catoéci
postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2010 roku wydanym na podstawie art. 824 §1 pkt 3 kpc.

Umowa sprzedazy wierzytelnosci z dnia 6 kwietnia 2011 roku powodka nabyla od Banku (...) SA w K. wierzytelno$¢
przeciwko pozwanej w wysokoéci 8.337,01 zlotych. Wezwaniem datowanym na 27 kwietnia 2011 roku pozwana zostala
poinformowana o cesji i wezwana do uiszczenia tej kwoty.

W dniu 17 listopada 2011 roku powo6d wystapil przeciwko pozwanej z pozwem o zaplate kwoty 3.000,27 zlotych,
wskazujac w pozwie, iz dochodzi naleznoS$ci z nabytej wierzytelno$ci, wynikajacej z umowy kredytu gotowkowego
zawartej przez pozwana w dniu 2 grudnia 1998 roku. Pozew wniesiony zostal w ramach elektronicznego postepowania
upominawczego. Wydanemu w sprawie VI Nc-e 1687363/11 nakazowi zaplaty w dniu 10 kwietnia 2012 roku zostala
nadana klauzula wykonalno$ci.

W ocenie Sadu Rejonowego powodztwo podlegalo oddaleniu wobec skutecznego podniesienia przez pozwang
zarzutu przedawnienia roszczenia. Roszczenie powddki podlegalo bowiem trzyletniemu okresowi przedawnienia
jako roszczenie zwigzane z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej (art. 118 kc). Umowa kredytowa zawarta
zostala 2 grudnia 1998 roku. Przewidywala splate kredytu w 24 miesiecznych ratach. Brak jest danych odno$nie
daty wypowiedzenia. Umowa przewidywala taka mozliwo$¢ z zachowaniem 30-dniowego okresu w przypadku nie
dotrzymania terminéw splat co najmniej dwoch rat kredytu - z postawieniem w stan natychmiastowej wymagalnoSci
calosci zobowigzania. Niewatpliwie umowa byla juz skutecznie wypowiedziana na dzien 8 listopada 2000 roku, czyli
na date wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego. Czynnos$¢ ta nie spowodowala przerwania biegu przedawnienia
roszczenia, ale skutek ten zostal wywolany przez wystapienie przez bank o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu, co mialo miejsce 23 listopada 2000 roku. Postepowanie klauzulowe zakonczone zostalo
17 stycznia 2001 roku, czyli z uplywem tygodnia od daty doreczenia wierzycielowi tytulu wykonawczego w postaci
bankowego tytutu egzekucyjnego zaopatrzonego sadowa klauzula wykonalnosci (art. 124 § 2 kc). Wszczecie egzekucji
z dniem 18 maja 2006 roku nastapilo zatem juz po przedawnieniu roszczenia. Tym samym pozwana moze obecnie
skutecznie uchyli¢ sie od jego zaspokojenia.

Bez znaczenia dla skutecznoS$ci zarzutu przedawnienia roszczenia pozostaje rowniez okoliczno$§é uzyskania przez
powoda prawomocnego nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy Lublin - Zachéd w Lublinie. Nakaz ten
mial obejmowaé cze$ciowa naleznoéé¢ z wierzytelnoSci nabytej przez powodke, a wynikajacej z umowy kredytowe;j
z dnia 2 grudnia 1998 roku. Orzeczenie to nie zostalo co prawda zaskarzone przez pozwana, lecz z faktu tego nie
mozna wywodzi¢, ze pozwana uznala roszczenie w caloSci. Uznanie, ktére nastapilo po przedawnieniu roszczenia nie
mogloby tez przerwa¢ biegu terminu przedawnienia, ktéry rozpoczal sie w styczniu 2001 roku. Na marginesie Sad
pierwszej instancji zauwazyl, ze z elektronicznego pozwu zalaczonego przez powddke, w wyniku ktérego uzyskata
prawomocny nakaz zaplaty wydany przez Sad Rejonowy w Lublinie nie wynika wcale, ze obejmuje on jedynie czeéc
nalezno$ci. Jednoznaczne brzmienie zgdania i jego uzasadnienia z tamtego pozwu wskazuje raczej na dochodzenie
calo$ci nalezno$ci z umowy kredytowej. Taka ocena uzasadnialaby za$ powage rzeczy osadzonej w obecnym procesie
iréowniez oddalenie pow6dztwa na podstawie art. 365 kpc.

Powodka wniosla apelacje od wyroku Sadu Rejonowego, zaskarzajac orzeczenie w calosci i zarzucajac:

- naruszenie przepiséw procesowych tj. art. 233 § 1 kpc, poprzez uznanie, iz roszczenie objete niniejszym
powdbdztwem jest przedawnione w sytuacji, gdy pozwana na etapie postepowania egzekucyjnego nie podnosila zarzutu
przedawnienia i nie podjela zadnych dzialan zmierzajacych do uchylenia sie od przymusowego wyegzekwowania
$wiadczenia,

- naruszenie przepis6w prawa procesowego tj. art. 328 § 2 kpc, poprzez brak w uzasadnieniu wyroku sporzadzonym
przez Sad pierwszej instancji wskazania na podstawie jakich dowodéw sad oparl swoje rozstrzygniecie, a na jakiej
podstawie innym dowodom odmoéwil wiarygodnoéci,



- naruszenie prawa procesowego tj. art. 227 kpc, poprzez oparcie rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji na dowodzie
» zalaczeniowe akta Co 581/06 i Km 671/06” w sytuacji, gdy k.p.c. nie przewiduje dowodu z akt sprawy.

Na podstawie art. 368 § 1 pkt. 4 kpc wiosla o dopuszczenie dowodu z dokumentow:

- wniosku o wszczecie egzekucji z dnia 25 stycznia 2001 roku,

- postanowienia Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Zdunskiej Woli w sprawie egzekucyjnej KM 115/01,
- wniosku o wszczecie egzekucji z dnia 23 grudnia 2004 roku,

- postanowienia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Zdunskiej Woli z dnia 1 marca 2006 roku w sprawie
egzekucyjnej KM 185/05,

- wniosku o wszczecie egzekucji z dnia 15 maja 2006 roku,

- postanowienia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym z Zduniskiej Woli z dnia 29 kwietnia 2010 roku w
sprawie egzekucyjnej KM 671/06.

Domagala sie zmiany zaskarzonego orzeczenia i uwzglednienia powbdztwa w caloSci.
Pozwana wnosila o oddalenie apelacji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 ke, bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnoé¢ przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia.
Czynno$cia zmierzajaca do zaspokojenia roszczenia jest niewatpliwie wniosek o wszczecie egzekucji (art. 796 kpc).
Teza ta jest oczywiécie aktualna takze w odniesieniu do szczegdlnych podmiotéw, jakimi sa banki (vide: wyrok SN z
dnia 10 listopada 2003 r., IT CK 113/02, OSP 2004, z. 11, poz. 141, z glosa aprobujaca M. Mulinskiego).

W razie przerwania przedawnienia przez czynno$é w postepowaniu przed sgdem lub innym organem powolanym do
rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie
mediacji, przedawnienie nie biegnie na nowo, dopdoki postepowanie to nie zostanie zakoniczone (art. 124 § 2 kc)

We wniesionej apelacji skarzacy przedstawit dowody z dokumentéw, ktérymi nie dysponowal w postepowaniu przed
Sadem pierwszej instancji. Na ich podstawie Sad Okregowy ustalil, iz wbrew ustaleniom poczynionym przez Sad
Rejonowy, w okresie od 17 stycznia 2001r. do 18 maja 2006r. dwukrotnie nastapilo przerwanie biegu terminu
przedawnienia poprzez zlozenie wnioskdw o wszczecie postepowania egzekucyjnego. Wierzyciel pierwotny tj. (...)
Bank (...) S.A. skierowal do Komornika Sadowego Rewiru I w Zdunskiej Woli wniosek o wszczecie egzekucji datowany
na 25 stycznia 2001 roku (wniosek o wszczecie egzekucji z dnia 25 stycznia 2001 roku — k. 69). Komornik prowadzit
postepowanie egzekucyjne pod sygnaturg akt KM 115/01 do dnia 5 czerwca 2002 roku, kiedy to wydane zostalo
postanowienie o umorzeniu egzekucji na podstawie art. 823 kpc (postanowienie Komornika Sadowego pyzy Sadzie
Rejonowym w Zduniskiej Woli w sprawie egzekucyjnej KM 115/01 — k. 70, pismo do wierzyciela — k. 71). Kolejny
wniosek zlozyl nastepca prawny wierzyciela pierwotnego tj. Bank (...) Spdotka Akcyjna datowany na 23 grudnia 2004
roku. Egzekucja prowadzona byla pod sygnatura akt KM 185/05 i w dniu 1 marca 2006 roku umorzona na podstawie
art. 824 § 1 pkt 3 kpc (wniosek o wszczecie egzekucji z dnia 23 grudnia 2004 roku — k. 72-73, postanowienie Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Zdunskiej Woli z dnia 1 marca 2006 roku w sprawie egzekucyjnej KM 185/05

- k. 74).

Zatem na skutek blednych ustalen faktycznych, Sad Rejonowy dopuscil sie naruszenia prawa materialnego (ktore
to sad drugiej instancji winien bra¢ pod uwage z urzedu, niezaleznie od podniesionych zarzutéw apelacyjnych) w



postaci powolanych wyzej przepisoéw, stwierdzajac przedawnienie roszczen powddki, pomimo iz ono nie nastapito.
Oddalajac powddztwo z tej przyczyny natomiast nie rozpoznal istoty sprawy. Pozwana co prawda w dalszej
kolejnosci kwestionowala mozliwoé¢ uwzglednienia powodztwa z uwagi na powage rzecz osgdzonej, jednakze wbrew
twierdzeniom zawartym w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, stwierdzenie zasadno$ci tego zarzutu jest na
podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego co najmniej przedwczesne. Tytul wykonawcezy w postaci
opatrzonego sagdowa klauzula wykonalno$ci bankowego tytutu egzekucyjnego opiewal na kwote 2.870,33 nalezno$ci
glownej plus odsetki liczone od 08 listopada 2000r. do dnia zaplaty oraz koszty. Majgc na uwadze okres naliczania
odsetek, nalezno$¢ z tego tytulu przekroczyla znacznie kwote naleznos$ci gtownej. Jak ustalit Sad Rejonowy, w dacie
nabycia wierzytelno$ci przez powddke jej wysokosé wynosila 8.337,01 zlotych. Z calg zatem pewnoscia nakaz zaplaty
wydany w elektronicznym postepowaniu upominawczym w sprawie VI Nc-e 1687363/11, obejmujacy naleznos$¢ w
wysoko$ci 3.000,27 zlotych nie mogt wyczerpywac roszczen powodki z tego tytulu. Natomiast material dowodowy
zebrany dotad w sprawie nie pozwala na poczynienie stosownych ustalen w tym zakresie.

Z powyzszych przyczyn na podstawie art. 505" § 1 kpc zaskarzony wyrok podlegal uchyleniu.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad Rejonowy zobowiazujac pelnomocnika powodki do zlozenia stosownego
pisma procesowego, poczyni ustalenia jaka cze$¢ naleznosSci obejmowal uprzednio wydany nakaz zaplaty, czy dotyczyt
sumy gléwnej i jakiej jej czedci, czy odsetek, a jezeli odsetek to naliczonych za jaki okres od jakiej sumy i w jakiej
wysokoSci okreslonej procentowo, nastepnie poczyni analogiczne ustalenia w zakresie kwot dochodzonych w sprawie
przedmiotowej i dokona kontroli, czy zakresy obu postepowan pokrywaja sie i czy dokonane wyliczenia zobowiazania
pozwanej sg prawidlowe oraz wyda orzeczenie badz to o uwzglednieniu powddztwa w calosci lub czeéci, badz tez o
jego odrzuceniu w stosownym zakresie (art. 199§ 1 pkt 2 kpc).

(...)



