Sygn. akt I Ca 174/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2015 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Antoni Smus

Sedziowie SSO Iwona Podwdjniak

SSR del. Elzbieta Sadowska-Augustyniak

Protokolant sekretarz sagdowy Elwira Kosieniak

po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2015 roku w Sieradzu
na rozprawie sprawy

z powodztwa B. S.

przeciwko D. S.

o alimenty

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Sieradzu

z dnia 7 kwietnia 2015 roku, sygnatura akt III RC 13/15
oddala apelacje.

Sygn. akt IACa 174/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2015 roku Sad Rejonowy w Sieradzu zasadzit od pozwanego D. S. tytulem
alimentéw na rzecz jego bylej zony B. S. kwoty po 500 zI miesiecznie, platne do rak powodki do dnia 10-tego dnia
kazdego miesigca, poczynajac od 18 lutego 2015 roku z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi ptatnosci
ktorejkolwiek z rat. Sad w punkcie drugim orzeczenia oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie. Ponadto Sad
Rejonowy nakazal pobraé¢ od pozwanego D. S. na rzecz Skarbu Panstwa 300 zlotych tytulem oplaty, zniost wzajemnie
miedzy stronami koszty procesu i nadal wyrokowi w punkcie pierwszym rygor natychmiastowej wykonalno$ci

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl na nastepujgcych ustaleniach i rozwazaniach:

Wyrokiem z dnia 23 maja 2014 roku wydanym w sprawie o sygn. akt I 1C 199/14 Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I
Cywilny rozwiazal przez rozwéd z wylacznej winy meza zwigzek malzenski D. S. i B. S. zawarty w dniu 9 stycznia 2010
roku w Urzedzie Stanu Cywilnego w S. za numerem aktu malzenistwa 5/2010/1.

B. S. ma 44 lata, z wyksztalcenia jest pracownikiem administracyjno—biurowym i sanitariuszem zabiegowym (bez
prawa wykonywania zawodu). Jest wlaScicielkg mieszkania usytuowanego w S. przy ul. (...). W trakcie trwania



malzenstwa zamieszkiwala w nim wspolnie z pozwanym. Czynsz najmu stanowil kwote 348,84 zlotych miesiecznie,
oplata za energie elektryczna - 281,40 zlotych za dwa miesiace, oplata za pakiet V. — okolo 100,00 zlotych za 1,5
miesigca. Aktualnie czynsz najmu stanowi kwote 338,69 zlotych, oplata za energie elektryczng 122,58 zlotych za dwa
miesigce, oplata za pakiet V. 99,90 zlotych miesiecznie.

Malzenstwo powddki i pozwanego trwalo 4 lata. Strony zamieszkaly wspoélnie jeszcze przed jego zawarciem. W dniu
11 marca 2014 r. pozwany ostatecznie wyprowadzil sie z mieszkania powddki, powr6cit do domu rodzinnego. Przed
zawarciem malzenstwa, B. S., pracowala dorywczo w handlu, na lokalnym targowisku, sprzedawata owoce i warzywa,
zarabiala 5,00 zlotych na godzine, pracowala 10 godzin dziennie. Sezonowo, raz do roku, wyjezdzala na cztery miesiace
do pracy za granice. W trakcie trwania malzenstwa nie $wiadczyla juz pracy dorywczej, nadal wyjezdzala sezonowo za
granice na krotsze, dwumiesieczne okresy. Jej praca polegala na zbieraniu i sortowaniu owocow. Z wyjazdu przywozilta
od 3.500 do 4.000 €. Pozwany nie chcial zeby zona pracowala, chcial zeby zajmowala sie prowadzeniem domu,
deklarowal ze sam utrzyma rodzine i z tych obietnic sie wywigzywal. Zarabial okolo 3.000,00 zlotych miesiecznie,
pieniadze te przeznaczal na utrzymanie domu i rodziny. Strony nie maja wspoélnych dzieci.

Powbddka ma dwoje peloletnich dzieci z pierwszego malzenstwa; céorka mieszka w Wielkiej Brytanii, syn nadal
studiuje (zaocznie), nie pracuje, pozostaje na jej wylacznym utrzymaniu. Powodka zarejestrowala sie w Powiatowym
Urzedzie Pracy w S. w maju 2014 r. jako osoba bezrobotna. Weze$niej ubezpieczona byla przy mezu. W dniu 20 marca
2015 r. stracila ten status w zwigzku z przedstawieniem Staroécie (...) zaswiadczenia o planowanym zatrudnieniu.
Aktualnie powodka aktywnie poszukuje pracy, sklada aplikacje we wszelkich mozliwych zakladach pracy i urzedach,
ponadto podnosi swoje kwalifikacje zawodowe, uczeszcza do bezplatnej dwuletniej szkoly w celu uzyskania tytulu
technika rachunkowo$ci oraz do rocznej platnej szkoly w celu uzyskania dyplomu pracownika do spraw osobowych.
W dniu wydania orzeczenia przez Sad Rejonowy w Sieradzu uczestniczyla w kursie w zakresie dotykowej obslugi
kas fiskalnych. B. S. od czasu rozstania z mezem pozostaje bez jakichkolwiek Zzrédel utrzymania, zyje z pozyczek od
przyjaciolki. Powodka nie jest osoba niepelnosprawng, co do zasady jest zdrowa, w sezonie wiosenno—jesiennym
zmaga sie z alergia (katar sienny), ponosi w zwiazku z tym wydatki na leki w kwocie okolo 30,00 zlotych.

Pozwany ma 45 lat, z zawodu jest mechanikiem maszyn budowlanych.

Niespelna miesigc przed orzeczeniem rozwodu w sprawie I 1C199/14 pozwany z wlasnej winy utracil prace.
Rozwigzano z nim, bez wypowiedzenia, umowe o prace - na podstawie art. 52 § 1 pkt1 KP. Przyczyng bylo
nieuzasadnione zaprzestanie §wiadczenia pracy przez pozwanego. W czasie postepowania przed Sadem Rejonowym
w Sieradzu pozwany pozostawal bez stalego zatrudnienia; sporadycznie podejmowal prace dorywcze. Pozwany leczyt
sie z powodu nadci$nienia i hipercholesterolemii. Byl takze dotkniety choroba alkoholowg, ale nie byl uznany za osobe
niepelnosprawng.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy wskazal, iz obowiazek alimentacyjny malzonka
wylacznie winnego reguluje przepis art. 60 § 2 k. r. i 0. zgodnie z ktérym, jezeli jeden z malzonkéw zostal
uznany za wylacznie winnego rozkladu pozycia, a rozwdd pociaga za sobg istotne pogorszenie sytuacji materialnej
malzonka niewinnego, sad na zadanie malzonka niewinnego moze orzec, ze malzonek wylacznie winny obowiazany
jest przyczynia¢ sie w odpowiednim zakresie do zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb malzonka niewinnego,
chociazby ten nie znajdowal sie w niedostatku.

W ocenie Sadu I instancji skoro strony byly malzenistwem i wyrokiem z dnia 23 maja 2014 r. wydanym przez Sad
Okregowy w Sieradzu Wydziat I Cywilny w sprawie o sygn. akt I 1C 199/14 orzeczono rozwdd stron z wylgcznej winy
pozwanego, to orzeczenie to dalo powddce uprawnienie do ubiegania sie o §wiadczenia alimentacyjne nalezne jej od
bylego meza.

W ocenie Sadu Rejonowego w Sieradzu roszczenie B. S. zaslugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie. Sad I instancji
podkreslil, iz w toku postepowania powddka zdolala wykazac, ze na skutek rozwodu nastapilo istotne pogorszenie jej
sytuacji materialnej. W trakcie trwania malzenstwa B. i D. S. panowal bowiem specyficzny podzial r6l, wynikajacy
z tego ze pozwany zaakceptowal, a nawet przekonywat Zone, by nie pracowala w warunkach, w jakich zarobkowatla



przed Slubem. Chcial, by zajela sie prowadzeniem domu, on za$ miatl zarabia¢ na utrzymanie rodziny. Pracowal
wowcezas w odlewni (...) sp. zo.0. w O., a jego miesieczne wynagrodzenie oscylowato w granicach 2.500,00 — 3.000,00
zlotych. Zatrudnienie utracit w dniu 30 kwietnia 2014 r., w trakcie trwania malzenstwa, z wlasnej winy, z uwagi
na nieusprawiedliwiona nieobecno$¢ w pracy w dniach 23 - 30.04.2014 r. W ocenie Sadu Rejonowego w Sieradzu,
skoro w trakcie trwania malzefistwa maz zapewnial zonie utrzymanie, to zawiniona przez pozwanego utrata pracy, nie
spowodowala po stronie pozwanego braku obowiazku utrzymania rodziny. Sad I instancji wskazat przy tym, ze nie
uwzglednil jednak calo$ci zadania powddki, gdyz brak jest jakichkolwiek przeszkod, by réwniez i ona podejmowala
prace, choéby doryweze w celu uzyskania zrodet utrzymania. Sad przyznal powddce alimenty od dnia 18 lutego 2015
I., fj. od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, a nie od daty wskazanej w pozwie przez B. S., gdyz wczeéniej nie
wystepowala ona do bylego meza o $wiadczenia alimentacyjne na swoja rzecz. O takim roszczeniu powo6dki pozwany
mog} sie dowiedzie¢ dopiero z pozwu.

O rygorze natychmiastowej wykonalno$ci nadanej wyrokowi w punkcie pierwszym Sad orzekl zgodnie z art. 333 §
1 pkt 1 kpe, za$ o kosztach postepowania na podstawie art. 100 kpc zgodnie z ktérym w razie czeSciowego tylko
uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione. Wysoko$¢ oplaty sadowej, ktéra pozwany jest obowiazany
uiécié na rzecz Skarbu Panstwa Sad ustalil w oparciu o tre$¢ art. 13 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych.

Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacja pozwany D. S. zarzucajac zaskarzonemu rozstrzygnieciu sprzecznoéc¢ istotnych
ustalen Sadu z treScia zebranego materialu dowodowego sprawy, a przez to naruszenie art. 60 § 2 k. r. i 0. poprzez
bezpodstawne przyjecie, ze rozw6d pociagnal za sobg istotne pogorszenie sytuacji materialnej powodki i z tego powodu
nalezg sie od pozwanego na jej rzecz alimenty w kwocie 500 zl miesiecznie. Wskazujgc na powyzsze pozwany wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie pow6dztwa oraz o orzeczenie o kosztach sadowych za obie instancje, wedlug
norm prawem przepisanych i zwolnienie go od oplaty sadowej od apelacji.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy podniost w szczegdlnosci, iz malzenstwo stron trwalo tylko 4 lata, a powodka
zaprzestala wyjezdzania do pracy za granice dopiero w ostatnim roku malzenstwa. Apelujacy podniést ponadto, iz
powddka nie pomogla mu w wyzwoleniu sie z choroby alkoholowej, a obecnie jest chory, bez dochodéw i w utrzymaniu
pomaga mu rodzina. W ocenie D. S. powodka zadajac alimentéw naduzywa swojego prawa i zasad wspolzycia
spolecznego, bo powinna utrzymac sie sama, zwazywszy na jej wiek i usprawiedliwione potrzeby.

Postanowieniem z dnia 18 maja 2015 roku Sad Rejonowy w Sieradzu zwolnil pozwanego D. S. od oplaty od apelacji.

W odpowiedzi na apelacje B. S. wniosla o jej oddalenie w caloéci i zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztéw
postepowania odwolawczego wedtug norm przepisanych. W uzasadnieniu pisma powodka wskazala, ze wyrok Sadu
Rejonowego w Sieradzu z dnia 7 kwietnia 2015 roku jest prawidlowy, a Sad ten prawidlowo zinterpretowal i zastosowal
przepisy prawa oraz prawidlowo i kompleksowo ocenil dowody zgromadzone w sprawie.

Na rozprawie apelacyjnej pozwany popart apelacje, a powddka wniosta o jej oddalenie, wskazujac, ze nadal jest osoba
bezrobotna.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna, a rozstrzygniecie Sadu I instancji odpowiada prawu.

Sad Okregowy podziela i przyjmuje jako wlasne ustalenia faktyczne Sadu I instancji, a takze przyjeta przez ten Sad
argumentacje prawna. W niniejszej sprawie nie doszlo do zarzucanej w apelacji pozwanego sprzecznoéci istotnych
ustalen Sadu I instancji z treScig zebranego materialu dowodowego sprawy oraz naruszenia art. 60 § 2 k. r. i o.
Sad Rejonowy uwzglednil wszystkie okolicznoSci, ktoére zostaly ujawnione w toku postepowania i na podstawie
poczynionych ustaleni prawidlowo ustalil okoliczno$ci niezbedne do wydania rozstrzygniecia. Nie zostal pominiety
zaden z dowodow przeprowadzonych przez ten Sad, a wszystkie okoliczno$ci faktyczne wskazane w apelacji sa ujete
w ustaleniach Sadu I instancji.



Argumentacje apelujacego zakwalifikowac nalezy jako polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu, nie mogaca w
zadnym razie prowadzi¢ do podwazenia wydanego wyroku. To, ze dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia (takze
na podstawie zalaczonych do akt dokumentéw) doprowadzily do wnioskow odmiennych niz proponowane przez
skarzacego, nie jest przeslanka wystarczajaca do skutecznego wzruszenia zaskarzonego orzeczenia i uznania, ze
nastapila sprzecznoé¢ istotnych ustalenh Sadu Rejonowego z treécig zebranego w sprawie materialu dowodowego. W
ocenie Sadu II instancji - Sad Rejonowy w Sieradzu trafnie ustalil stan faktyczny niniejszej sprawy na podstawie
zgromadzonych dowoddéw, a nastepnie dokonal jego prawidlowej oceny i w konsekwencji wysnut z nich sluszne
wnioski co do naleznych powodce od pozwanego alimentow.

W mys$l art. 233 § 1 k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedtug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowodéw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji,
czy zostala wykazana prawdziwo$é faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem sadu jest tu
dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badZ negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego
stanowiacego podstawe rozstrzygniecia. Ocena wiarygodno$ci i mocy dowodow przeprowadzonych w danej sprawie
wyraza istote sadzenia w czeéci obejmujacej ustalenie faktow, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwstawnych
twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezpos$redniego zatkniecia sie
ze stronami, dokumentami i innymi §rodkami dowodowymi. Powinna odpowiadaé regutom logicznego rozumowania
wyrazajacym formalne schematy powigzan pomiedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzgledniaé
zasady do$wiadczenia Zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i stopien prawdopodobienstwa ich
wystepowania w danej sytuacji.

Jezeli z okre$lonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie osta¢ choc¢by
w roéwnym stopniu, na podstawie tego materialtu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskoéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwigzkow przyczynowo -skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowoddw moze by¢ skutecznie
podwazona. W rozpoznawanej sprawie D. S. nie wykazal, ze ocena dokonana przez Sad Rejonowy naruszala reguly
logicznego rozumowania czy zasady do$wiadczenia zyciowego. Dlatego zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy
przepisoOw prawa procesowego nalezalo uznaé za niezasadny.

Co do zarzutu naruszenia przez Sad I instancji przepisow prawa materialnego w postaci art. 60 § 2 k. r. i 0. to rowniez
okazal sie on nietrafiony.

Nie moze bowiem ulega¢ watpliwos$ci, ze gdyby malzonkowie S. zamieszkiwali wspdlnie i wspdlnie prowadzili
gospodarstwo domowe laczac swe dochody sytuacja pozwanej bylaby lepsza niz po orzeczeniu rozwodu. Pozwany
przyznal, iz mimo choroby (ktéra w zakresie choroby alkoholowej podlega niewatpliwie woli strony) podejmuje
sie prac dorywczych. Niewatpliwie pozwanemu jako 45 letniemu mezczyZnie latwiej podjaé takie prace, chocby w
budownictwie czy w rolnictwie, a dochody uzyskiwane z tego typu prac czy tez z innego zatrudnienia nalezy przyjac
na poziomie co najmniej minimalnego wynagrodzenia za prace, ktore wynosi obecnie 1.750 zlotych miesiecznie.
Zauwazy¢ tez nalezy, ze w czasie trwania zwigzku malzenskiego kiedy strony zamieszkiwaly razem, zrodlem ich
utrzymania byly gléwnie dochody z pracy pozwanego w odlewni (...) sp. z 0.0. w O. w kwocie 2.500,00 —
3.000,00 zlotych miesiecznie. Mimo utraty tego zatrudnienia nalezy przyjac, ze pozwany dysponujgc okreslonym
do$wiadczeniem zawodowym nadal ma duze mozliwo$ci zarobkowe w rozumieniu art. 135 k.r.io. Zakres obowigzku
alimentacyjnego malzonka wylacznie winnego zalezy za$ od jego mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych, a nie jak
twierdzi w apelacji D. S., od jego faktycznej obecnej sytuacji materialnej i Zyciowej. Jednoczesnie skoro w efekcie
dokonanego w czasie malzenstwa podzialu rol powddka przestala pracowac i zajela sie domem stron, to niewatpliwie
jej powro6t na rynek pracy po przerwie jest trudniejszy niz pozwanego. Pozwana jest obecnie osoba bezrobotng i aby
sie utrzymacé korzysta z pomocy przyjaciolki. Przedstawione argumenty §wiadcza zatem niewatpliwie o tym, ze w zZyciu



pozwanej nastapilo istotne pogorszenie jej sytuacji materialnej, a zatem orzeczenie Sadu I instancji jest w zakresie
zasadzonych alimentow prawidlowe.

Nie moze odnie$¢ takze skutku w postaci uznania apelacji za uzasadniong i oddalenia powodztwa, powolywanie
sie przez pozwanego na okoliczno$¢, iz roszczenie alimentacyjne powodki godzi w zasady wspolzycia spolecznego.
W doktrynie i orzecznictwie za ugruntowany nalezy uzna¢ poglad, iz o naduzyciu prawa podmiotowego moze byc
mowa wylacznie wowcezas, gdy dany podmiot czyni bezprawny uzytek ze swego prawa podmiotowego. Nie sposéb
zatem przyjac, ze zadanie zaplaty alimentéw na rzecz bylej zony, w sytuacji gdy istnieje wyrok Sadu Okregowego
w Sieradzu z dnia 23 maja 2014 roku rozwiazujacy przez rozwod z wylacznej winy meza zwiazek malzenski D. S.
i B. S. - bedacy podstawg roszczenia o zaplate alimentéw na podstawie art. 60 § 2 k. r. i 0. , stanowi naduzycie
prawa podmiotowego. Istnieje bowiem domniemanie, ze osoba uprawniona korzysta z prawa podmiotowego w
sposob legalny, zaslugujacy na ochrone prawna. Kwestionujacy takie uprawnienie obowiazany jest wykazaé racjonalne
przestanki swojej kontestacji (art. 6 k.c.). W przedmiotowej sprawie pozwany nie wskazal jakie zasady wspdlzycia
spolecznego zostaly przez powodke naruszone. W ocenie Sadu nie moga by¢ uznane za takie zasady - 4 letni czas
trwania malzenstwa i rzekomy brak pomocy powddki w wyzwoleniu sie pozwanego z choroby alkoholowej, skoro
strony zamieszkiwaly ze soba jeszcze przed zawarciem malzenstwa, a ,wyzwolenie” takie jest zalezne gléwnie od sily
woli D. S.. W konsekwencji zarzut pozwanego zasadzajgcy sie na naruszeniu przez powodke B. S. zasad wspolzycia
spotecznego nalezalo uznaé za chybiony.

Z tych wszystkich wzgledow - wobec braku uzasadnionych podstaw - apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art.
385 k.p.c..



