Sygn. akt I Ca 210/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lipca 2015 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Iwona Podwojniak

Sedziowie SO Elzbieta Zalewska-Statuch

SO Joanna Skltadowska

Protokolant stazysta Magdalena Kierniakiewicz

po rozpoznaniu w dniu 15 lipca 2015 roku w Sieradzu
na rozprawie sprawy

z powodztwa H. G., M. K.iS. K. (1)

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.
o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wieluniu

z dnia 27 kwietnia 2015 roku, sygnatura akt I C 458/14
1) oddala apelacje;

2) zasadza na rzecz powodéw S. K. (1), M. K. i H. G. od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego
w W. kwote 1.200 ( jeden tysiac dwiescie) zlotych z tytulu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Sygn. akt I Ca 210/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 26 maja 2014r. skierowanym do Sadu Rejonowego w Wieluniu, powodka S. K. (1) wniosla o zasgdzenie
na jej rzecz od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. nastepujacych kwot:

- 30 000,00 zlotych tytulem zadoSéuczynienia za §mier¢ meza z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 23 maja
2014r. do dnia zaplaty,

- 1 004,38 zlotych tytulem skapitalizowanych odsetek liczonych od kwoty 30 000,00 zlotych za okres od 18 lutego
2014r. do 22 maja 2014r. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.



oraz kosztow postepowania, w tym kosztdw zastepstwa procesowego w wysokosci 4 800,00 zlotych oraz oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17,00 zlotych.

Tym samym pozwem powodowie M. K. i H. G. wystapili o zasadzenie na ich rzecz od pozwanego Ubezpieczeniowego
Funduszu Gwarancyjnego w W.:

- 20 000,00 zlotych tytulem zadoSéuczynienia za Smier¢ ojca z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 23 maja
2014r. do dnia zaplaty,

- 662,47 zlotych tytulem skapitalizowanych odsetek liczonych od kwoty 20 000,00 zlotych za okres od 18 lutego 2014r.
do 22 maja 2014r., z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

oraz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w wysokosci 4 800,00 zlotych oraz oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa w wysokoSci 17,00 zlotych.

Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny w W. wnibst o oddalenie powo6dztw oraz zasadzenie od powodoéw na rzecz
pozwanego zwrotu kosztow procesu, wedlug norm przepisanych oraz kosztéw oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2015 r. Sad Rejonowy:
- w pkt 1 zasadzil od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz powodki S. K. (1):

a) kwote 20 000,00 zlotych tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 23 maja 2014r.
do dnia zaplaty,

b) kwote 886,44 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu,
- w pkt 2 zasadzil od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz powo6dki H. G.:

a) kwote 10 000,00 zlotych tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 23 maja 2014r. do
dnia zaplaty,

b) kwote 163,81 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu,
- w pkt 3 zasadzil od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz powoda M. K.:

a) kwote 10.000,00 zlotych tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 23 maja 2014r. do
dnia zaplaty,

b) kwote 163,81 zlotych tytutem zwrotu kosztéw procesu,

oddalajac powoddztwa w pozostalej czeSci i nakazujac pobraé od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego w W. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Wieluniu kwote 3 744,41 zlotych tytulem
nieuiszczonych kosztéw procesu.

Rozstrzygniecie zapadlo przy nastepujacych ustaleniach i wnioskach:

J. K. byl mezem S. K. (1) oraz ojcem H. G. i M. K.. Malzonkowie K. pobrali sie w dniu 22 sierpnia 1959r. Malzenstwo
ukladalo sie dobrze. Malzonkom urodzilo sie dwoje dzieci - w (...) cdorka H. i w (...) syn M.. Oboje malzonkowie
pracowali w gospodarstwie rolnym i wspdlnie wychowywali dzieci.

W kwietniu 1990r. wyszla za maz corka H., ktéra zamieszkala u meza, zaledwie 300 metréw od swojego domu
rodzinnego. W gospodarstwie rolnym pozostali malzonkowie K. wraz z synem M. i jego zong B.. Malzonkowie
K. prowadzili sami swoje gospodarstwo domowe. J. K. pomagal jednak synowi, a zwlaszcza synowej (podczas
nieobecno$ci meza) w prowadzeniu gospodarstwa rolnego. Rownie chetnie stuzyl pomoca i radg swojej corce H.. J.



K., w miare posiadanych mozliwoSci, staral sie wspieraé swoje dzieci, takze finansowo. Rodzina K., z uwagi na bliskie
wspodlne zamieszkiwanie czesto sie widywala, spedzala wspolnie czas, pomagala sobie w pracach gospodarskich,
uczestniczyta we wspodlnych uroczysto$ciach rodzinnych i razem spedzata Swieta.

Wszystko skonczylo sie nagle i niespodziewanie dnia o5 lutego 2005r., kiedy to w znajdujacego sie na jezdni J.
K. uderzyt niezidentyfikowany samochdd osobowy, ktorego kierowca nie zatrzymat sie i zbiegl z miejsca zdarzenia.
Rower J. K. nie posiadal o§wietlenia, zaréwno przedniego, jak i tylnego. Brak bylo rowniez elementéw odblaskowych,
poza prawym pedalem. Badanie krwi J. K. wykazalo, iz w dniu zdarzenia znajdowal sie on w stanie nietrzezwosci
wyrazajacym sie stezeniem alkoholu na poziomie 3,5 %o. S. trzeZwosci kierujacego pojazdem nie zbadano. Miejsce, w
ktérym doszlo do zdarzenia znajdowalo sie w obszarze zabudowanym, gdzie dopuszczalna predkos§é administracyjna
wynosila 50 km/h, niedaleko miejsca zamieszkania rodziny K.. Wypadek mial miejsce w porze wieczorowej. W chwili
zdarzenia J. K. nie jechal, ani nie prowadzil roweru, ale w pozycji siedzacej znajdowal sie na jezdni, do ktérej przylegato
nieutwardzone trawiaste pobocze i w takiej pozycji zostal uderzony w glowe przednia czeScia samochodu, w wyniku
czego doznal on rozleglych uszkodzen czaszkowo- mozgowych, skutkujacych jego naglym zgonem. Obrazenia doznane
przez J. K., bedace przyczyna jego $émierci, nie powstaly w wyniku samoistnego upadku rowerzysty na twarde podloze.

Postanowieniem Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Wieluniu z dnia 30 czerwca 2005r., wydanym w sprawie o
sygn. akt 2 Ds. 184/05, umorzono §ledztwo w sprawie wypadku drogowego zaistnialego w dniu 05 lutego 2005 roku
w miejscowosci Huta gmina L., w przebiegu ktérego nieustalony samochod osobowy uderzyl w znajdujacego sie na
jezdni J. K., ktéry w nastepstwie odniesiony masywnych obrazen osrodkowego uktadu nerwowego, zmarl na miejscu
zdarzenia tj. o przestepstwo z art. 177 § 2 kk, wobec niewykrycia sprawcy przestepstwa.

Pieszy J. K., bedac w stanie nietrzezwosci, podczas korzystania z jezdni w sposo6b nieprawidlowy - w porze
wieczorowej, siedzial na jezdni, nie zwracal w ogole uwagi na zblizajacy sie do niego pojazd, a co za tym idzie
nie zachowal szczegdlnej ostrozno$ci. Takie zachowanie sie pieszego, polegajace na braku zwiekszenia uwagi i
dostosowania sie do warunkdéw oraz sytuacji na drodze w stopniu umozliwiajacym odpowiednio szybkie reagowanie,
spowodowalo zagrozenie bezpieczenstwa ruchu, a w konsekwencji wywolalo stan zagrozenia wypadkowego oraz
stanowilo naruszenie przepiséw prawa o ruchu drogowym. Z kolei, bledem kierujacego samochodem osobowym
bylo to, ze podczas prowadzenia pojazdu w warunkach ograniczonej ciemnos$cia widocznosci drogi, nie stosowatl sie
do ruchu prawostronnego, poruszajgc sie §rodkiem drogi, badz lewym pasem ruchu, w wyniku czego nie zachowal
nalezytej ostrozno$ci oraz prawidlowej obserwacji drogi przed pojazdem. Ponadto byl bezwzglednie zobowigzany do
pozostania na miejscu wypadku, nie podejmowania czynnosci, ktére utrudnialyby ustalenie jego przebiegu, udzielenia
pomocy pieszemu, a nie ucieczki z miejsca zdarzenia i pozostawienia J. K. na jezdni, w bezpoérednim zagrozeniu dla
zycia i zdrowia. W takich okoliczno$ciach przebiegu wypadku, brak prawidlowej obserwacji drogi i nieprawidlowe
korzystanie z szeroko$ci drogi takze stanowilo naruszenie przepisow prawa o ruchu drogowym. Tym samym do
powstania wypadku przyczynili sie obaj jego uczestnicy.

J. K. w chwili émierci mial niecale 71 lat. Byl juz na emeryturze.

Smieré¢ meza byla dla S. K. (1) ogromnym wstrzasem i szokiem. Powddka podupadla na zdrowiu, stala sie bardziej
zamknieta, nie chciala wychodzi¢ z domu. Miala problemy ze spaniem, czesto plakala. W okresie od stycznia do
listopada 2011r., korzystala z pomocy psychiatry i przyjmowata przepisywane przez niego leki na uspokojenie.

M. K. byl jedynym synem J. K. i to jemu ojciec przekazal posiadane gospodarstwo rolne. Nadal jednak wspieral
syna w jego prowadzeniu, zaréwno radg, jak i praca. To ojciec nauczyl powoda wszystkiego, byl jego nauczycielem,
doradca i wzorem do nasladowania. Powod o $mierci ojca dowiedzial sie od razu, gdyz byt na miejscu zdarzenia. Styszat
hamowanie samochodu i huk, a potem widzial ojca lezacego na jezdni. M. K. caly czas brakuje ojca, jego pomocy w
gospodarstwie i wspolnych rozméw. Zwlaszcza, ze J. K. wyreczal syna w pracach gospodarskich, gdy ten dorabial sobie
na budowach i nie bylo go w domu. Po $mierci ojca pow6d musiat sobie radzi¢ sam i mial w zwigzku z tym duzo wiecej
pracy. Nie mog} juz takze liczy¢ na pomoc ojca przy budowie nowego gospodarstwa w P. i sam musial o wszystko
zadbaé, o wszystkim zdecydowac i wszystko zaplanowac.



Dla H. G. takze Smier¢ ojca byla zdarzeniem naglym i trudnym do przezycia. Powddka réwniez byla na miejscu
zdarzenia i widziala lezacego na jezdni ojca. Byl to dla niej szok. H. G. mocna przezyla $émieré¢ ojca, bo miala z nim
bliskie i dobre relacje. Po $mierci ojca nie korzystala z pomocy zadnego lekarza. Sama kupila sobie w aptece melise i
ziotowe leki uspokajajace, ktore przyjmowala przez 3 - 4 miesiace.

Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego przyznano na rzecz powodki S. K. (1) kwote 25 000,00 zlotych z
tytulu znacznego pogorszenia sie jej sytuacji zyciowej po Smierci meza, jednak wyplacono sume 7 500,00 zlotych,
przyjmujac 70 % przyczynienie poszkodowanego do zaistnienia szkody.

Rozstrzygajac o mozliwosci zasadzenia zado$¢uczynienia w zwigzku ze $miercig osoby bliskiej przed wejSciem w zycie
art. 446 § 4 ke, Sad pierwszej instancji, opierajgc sie na ugruntowanym stanowisku judykatury wskazatl jako podstawe
prawng art. 448 k cw zw. z art. 24 ke, przyjmujac, Ze Smier¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego
osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmartym.

Odnoszac sie do zarzutdéw zgloszonych przez pozwanego, a mianowicie kwestii braku podstawy prawnej roszczenia
powodow wobec UFG oraz przedawnienia dochodzonych roszczen, Sad Rejonowy uznal je za bezzasadne.

W ocenie Sadu pierwszej instancji, na tle okoliczno$ci wyzej przedstawionego stanu faktycznego, brak jest watpliwoSci
co do tego, ze na skutek wypadku drogowego doszlo do zgonu J. K.i Ze powodowie - Zona i dzieci zmarlego posiadaja
legitymacje i interes prawny do wystapienia z roszczeniami objetymi zadaniami pozwéw przeciwko pozwanemu
Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.jako ponoszacemu odpowiedzialnoé¢ na podstawie art.
19 ust. 2 i art. 98 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.).
Potwierdzeniem stusznoSci tej tezy jest okoliczno$é, iz zakres odpowiedzialnosci UFG, w przypadkach okre§lonych
w przywolanej ustawie, jest analogiczny do zakresu odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczenn na podstawie zawartej
umowy ubezpieczenia OC posiadacza pojazdu, zakre§lonego przepisami tejze ustawy. Zgodnie z art. 34 ust. 1
powolanej ustawy, z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przysluguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z
ruchem tego pojazdu szkode, bedgca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty,
zniszczenia lub uszkodzenia mienia. Katalog nastepstw szkody okreslony trescia przywolanego przepisu ma charakter
zamkniety i zupelny co oznacza, ze wytycza on granice odpowiedzialno$ci zaréwno zakladu ubezpieczen, jak i UFG,
ktory zaspokaja roszczenia za szkody na osobie i mieniu. Ponadto Sad Rejonowy przywolal uchwale Sadu Najwyzszego
z dnia 20 grudnia 2012r., III CZP 93/12, opubl. L., w ktorej stwierdzaono, ze artykul 34 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.) - w brzmieniu sprzed 11 lutego 2012r. - nie wylgczal z zakresu
ochrony ubezpieczeniowej zado$éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢
na podstawie art. 448 ke.

Natomiast ustosunkowujac sie do podniesionego zarzutu przedawnienia roszczen, Sad pierwszej instancji zauwazyl,
iz zgodnie z tredcia art. art. 442 § 1 ke, roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym
ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie
obowiazanej do jej naprawienia. Jednakze w kazdym wypadku roszczenie przedawnia sie z uptywem lat dziesieciu od
dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie wyrzadzajace szkode. Jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie
o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dziesieciu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu
na to, kiedy poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia (§ 2 przywolanego
przepisu). Przepis ten obowigzywat w okresie od dnia 01 stycznia 1965r. do dnia 10 sierpnia 2007r., kiedy to zostal
uchylony ustawg z dnia 16 lutego 2007r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 80, poz. 538). Na podstawie
wskazanej ustawy dodano przepis art. 442" ke, w mysl ktérego roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym ulega przedawnieniu z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie
i o0 osobie obowiazanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w



ktorym nastapilto zdarzenie wywolujace szkode (§ 1). Jezeli za$ szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o
jej naprawienie ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa, bez wzgledu na to,
kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia (§ 2). Z kolei, zgodnie z trescia
art. 2 przywolanej ustawy nowelizacyjnej, do roszczen, o ktérych mowa w art. 1, powstalych przed dniem wejécia
w zycie niniejszej ustawy, a wedlug przepisow dotychczasowych w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, stosuje sie

przepisy art. 442" ke W ocenie Sadu Rejonowego, w przedmiotowej sprawie, przed dniem 10 sierpnia 2007r., nie
doszlo do przedawnienia roszczen powoddéw. Nalezalo bowiem przyjac¢ dziesiecioletni okres przedawnienia, o ktérym
byla mowa w poprzednio obowiazujacym art. 442 § 2 ke. Zdaniem Sadu przy braku uprzedniego wyroku skazujacego
(np. w wypadku umorzenia postepowania lub wyroku uniewinniajacego) sad cywilny, rozstrzygajac powodztwo
z tytulu czynu niedozwolonego, jest wladny samodzielnie dokona¢ ustalen kwalifikujacych dane zachowanie jako
wystepek lub zbrodnie. Istotne jest wiec ustalenie samego faktu popelienia czynu przestepnego, tj. przedmiotowych
i podmiotowych znamion zbrodni lub wystepku stanowiacych przestanke odpowiedzialno$ci, cho¢by nawet sprawca
nie zostal imiennie wskazany. Jak wynika z akt §ledztwa, wypadek mial miejsce w dniu 05 lutego 2005r., w
miejscowos$ci Huta gminie L., podczas ktérego nieznany kierujacy samochodem osobowym o nieustalonej marce i
numerze rejestracyjnym, uderzyt w znajdujacego sie na jezdni J. K., a nastepnie zbiegl z miejsca zdarzenia. W wyniku
zaistnialego zdarzenia J. K. poniost Smier¢ na miejscu wypadku. W trakcie prowadzonego postepowania w sprawie o
przestepstwo z art. 177 § 2 kk dokonano szeregu czynno$ci, przeshuchano §wiadkow, typowano sprawcéw, sprawdzano
ich pojazdy, dokonano sprawdzen w zaktadach mechaniki pojazdowej, przeprowadzono ogledziny miejsca wypadku
drogowego, ogledziny zewnetrzne i otwarcie zwlok J. K., zasiegnieto opinii bieglych w przedmiocie zawarto$ci alkoholu
we krwi pobranej ze zwlok J. K. i mechanizmu powstania odniesionych obrazen ciala. Umorzono §ledztwo z powodu
niewykrycia sprawcy.

Badajac zasadno$¢é podniesionego zarzutu przyczynienia sie zmarltego do zaistnienia szkody, Sad Rejonowy stwierdzil,
iz w ogblnym ujeciu przyczynienie sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody ma miejsce wowczas,
gdy szkoda jest skutkiem nie tylko zdarzenia, z ktérym ustawa laczy obowiazek odszkodowawczy innego podmiotu,
ale takze zachowania sie samego poszkodowanego. W realiach przedmiotowej sprawy, co do zasady, okolicznosé,
ze J. K. przyczynil sie do zaistnienia zdarzenia z dnia 05 lutego 2005r. byta bezsporna miedzy stronami. Sporem
objeta byla tylko kwestia wysoko$ci przyczynienia, ktéra pozwany okreélit na 70 %, a powodowie na 50 %. Majac na
uwadze zgromadzony w sprawie material dowodowy, w tym zwlaszcza opinie bieglego sadowego S. K. (2) Sad pierwszej
instancji ustalil stopien przyczynienia sie poszkodowanego na poziomie 50 %.

W ocenie Sadu, okolicznoéci niniejszej sprawy wskazuja na to, ze J. K. swoim nierozwaznym zachowaniem,
polegajacym na tym, ze w porze wieczorowej siedzial na jezdni, znajdujac sie w stanie nietrzezwosci (3,5 %o), czym
naruszyl w istotnym stopniu reguly bezpieczenstwa i zaniechal roztropnej dbaloSci o swoje zdrowie i zycie, z pewnoécia
przyczynil sie do zaistnienia tego tragicznego zdarzenia. Z kolei, nieustalony kierowca podczas prowadzenia pojazdu
w warunkach ograniczonej ciemnos$cig widocznoéci drogi, nie stosowal sie do ruchu prawostronnego. Ponadto byt
bezwzglednie zobowiazany do pozostania na miejscu wypadku, a tymczasem nie uciekl z miejsca zdarzenia i pozostawil
J. K. najezdni, w bezposrednim zagrozeniu dla zycia i zdrowia, co w sposéb niewatpliwy potegowalo poczucie krzywdy
powodow.

Majac na uwadze powyzsze, uwzgledniajac caloksztalt okolicznosci sprawy, rozmiar cierpienia, bélu i stopnia
osamotnienia jakiego doznali powodowie po utracie osoby najblizszej, wiez laczaca powodow ze zmarlym oraz wplyw
$mierci na ich obecne zycie, Sad Rejonowy uznal, iz rozmiar doznanej przez S. K. (1) (zone poszkodowanego) oraz M.
K.iH. G. (dzieci poszkodowanego) krzywdy uzasadnia przyznanie im jednorazowego Swiadczenia pienieznego z tytutu
zado$¢uczynienia w wysokoéci 40 000 zlotych dla Zony i po 20 000 zlotych dla dzieci. Majac na wzgledzie fakt, ze J. K.
swoim zachowaniem przyczynil sie do powstania szkody, z przyczyn podanych wyzej, w stopniu ustalonym na 50 %,
Sad pierwszej instancji doszedt do przekonania, ze wysoko$¢ naleznego zado$éuczynienia powinna by¢ pomniejszona
o potowe, tj. do kwoty - odpowiednio —

20 000 zlotych oraz po 10 000 zlotych.



Wymienione kwoty Sad Rejonowy zasadzit wraz z ustawowymi odsetkami, w oparciu o tres¢ art. 481 kc w zw. z art.
359 ke, zgodnie z zagdaniem pozwu od dnia 23 maja 2014r.

O kosztach orzeczono na podstawie 100 kpc, stosownie do wyniku sprawy.
Od powyzszego orzeczenia pozwany wniost apelacje , zaskarzajac wyrok w czesci, tj.:
+ w punkcie 1. wyroku w caloSci,
» w punkcie 2. wyroku w calo$ci,
+ w puncie 3. wyroku w caloSci,
» w punkcie 5. wyroku w caloSci,
+ w punkcie 6. wyroku w calo$ci.
Podni6sl nastepujace zarzuty:

I. naruszenie przepiséw prawa materialnego poprzez ich niewlaéciwa interpretacje, a mianowicie:

1) art. 442" § 2 ke poprzez jego zastosowanie i uznanie, ze szkoda na osobie J. K. powstala w zwigzku z wypadkiem
komunikacyjnym z dnia o5 lutego 2005r., wynikla ze zbrodni lub wystepku, a zatem roszczenie powodéw o
naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uptywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na
to kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia, podczas gdy zasadnym bylo

zastosowanie przepisu art. 442" § 1ke, a tym samym uznanie, Ze roszczenie powodéw uleglo przedawnieniu z uplywem
lat trzech od dnia, w ktéorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia,
za$§ powodztwo powinno by¢ z tego wzgledu oddalone w calosci albowiem w niniejszej sprawie nie zostalo ustalone
przez Sad orzekajacy, ze doszlo do popelnienia przestepstwa przez nieustalonego kierowce w zwigzku z wypadkiem
komunikacyjnym z dnia o5 lutego 2005r.,

2) art. 436 § 1 ke w zw. 435 § 1 kc poprzez uznanie, Ze w niniejszej sprawie nie zachodzi
wylgczna wina poszkodowanego, podczas gdy jak wynika z caloksztaltu materialu dowodowego, w tym z
dokumentow zgromadzonych w aktach sprawy karnej prowadzonej przez Prokurature Rejonowa w Wieluniu oraz
niekwestionowanej opinii bieglego sadowego ds. rekonstrukcji wypadkéw komunikacyjnych, poszkodowany J. K.
w porze nocnej, poruszal sie po jezdni nieo§wietlonym rowerem, bedac przy tym w stanie nietrzeZzwosci i ubrany
w ciemne, niekontrastujace z otoczeniem ubranie, a co znamienne w momencie wypadku znajdowal sie w pozycji
siedzacej na jezdni i zostal najprawdopodobniej potracony/najechany przez n/n pojazd, ktérego kierowca zwazywszy
na okoliczno$ci sprawy nie mial mozliwos$ci unikniecia wypadku, przez co zasadnym jest uznanie, ze poszkodowany
J. K. byt wylacznym sprawca zdarzenia z dnia 05 lutego 2005r.,

3) art. 362 ke poprzez uznanie, ze poszkodowany J. K. przyczynil sie do szkody jedynie w 50%, podczas gdy zasadnym
bylo uznanie, ze przyczynienie sie poszkodowanego do szkody powinno zostaé przyjete przynajmniej na poziomie
70% zwazywszy chociazby na okolicznosci, ze poszkodowany J. K. w porze nocnej, nieprawidlowo poruszat sie po
jezdni nieo§wietlonym rowerem, bedac przy tym w stanie nietrzezwosci (3,5 %0 alkoholu we krwi) i ubrany w ciemne,
niekontrastujace z otoczeniem ubranie, a co znamienne w momencie wypadku znajdowal sie w pozycji siedzacej na
jezdni i zostal najprawdopodobniej potracony przez n/n pojazd, ktérego kierowca zwazywszy na okoliczno$ci sprawy
nie mial mozliwoSci unikniecia wypadku,

4) art. 448 ke w zw. art. 24 ke poprzez przyjecie w stanie faktycznym niniejszej sprawy, ze odpowiednia dla kazdego
z powodow:



- S. K. (1) kwota zadoééuczynienia jest kwota 40 000 zlotych, a po uwzglednieniu 50 % przyczynienia kwota 20 000
zlotych,

- H. G. i M. K. kwota zado$éuczynienia jest kwota po 20 000 zlotych, a po uwzglednieniu 50 % przyczynienia kwota
po 10 000 zlotych,

podczas gdy majac na wzgledzie caloksztalt materialu dowodowego w tym opinie bieglego sadowego lekarza psychiatry
uznac¢ nalezaloby, ze zasadzone na rzecz powodéw kwoty sg wygérowane i nieadekwatne do doznanej przez nich
krzywdy oraz okolicznoéci sprawy, w tym znacznego przyczynienia sie poszkodowanego do powstalej szkody i jej
rozmiarow,

4) art. 481 § 1 kci art. 109 ust. 1 ustawy z dnia 22.05.2003 r. 0 ubezpieczeniach

obowigzkowych UFG i PBUK (Dz. U. 2003, Nt 124, poz. 1152 ze zm.) poprzez ich niewlasciwg interpretacje i przyjecie
w stanie faktycznym niniejszej sprawy, ze odsetki od zasadzonego zado$éuczynienia naleza sie od dat wskazanych w
zaskarzonym wyroku w sytuacji gdy odsetki winny zostaé¢ zasgdzone najwczeéniej od dnia wyrokowania, albowiem
to dopiero w tym dniu Sad Cywilny ustalil, Ze w niniejszej sprawie doszlo do zaistnienia przestepstwa, a zatem pozwany
dowiedziat sie o obowiazku zaplaty nieprzedawnionej czeSci roszczenia dopiero z chwila wydania wyroku, a ponadto
Sad I instancji przy rozstrzyganiu

o zasadnoéci roszczenia powodow bral pod uwage przede wszystkim zeznania §wiadkdw, wyjaénienia powodow oraz
opinie bieglych sadowych powolanych w toku procesu, a zatem dopiero na dzieh wyrokowania Sad ocenil i ustalit
rozmiar i zakres doznanej przez powodow

krzywdy i mogl obiektywnie wycenié¢ warto$é i wysoko$c¢ przyznanych im kwot zado$éuczynienia,

II. naruszenie przepisow postepowania majace istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia tj.:

1) przekroczenie zasady swobodnej oceny - art. 233 § 1 kpc poprzez dowolna, a nie swobodna ocene dowodoéw, a
mianowicie:

a) uznanie, ze szkoda na osobie J. K. powstala w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym z dnia 05 lutego 2005 r.
wynikla ze zbrodni lub wystepku, a tym samym ze doszlo wowczas do popelienia przestepstwa, co w konsekwencji
doprowadzilo do uznania, Ze roszczenie powodéw o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat

dwudziestu (art. 442" § 2 ke), podezas gdy zasadnym bylo zastosowanie przepisu art. 442" § 1 ke, a tym samym uznanie,
ze roszczenie powodow uleglo przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktéorym poszkodowani dowiedzieli sie
o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia, zas pow6dztwo powinno by¢ z tego wzgledu oddalone w calo$ci
albowiem w niniejszej sprawie nie zostalo ustalone przez Sad orzekajacy, ze doszlo do popelnienia przestepstwa przez
nieustalonego kierowce w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym z dnia o5 lutego 2005r.,

b) uznanie, ze dokument wydany przez Prokurature Rejonowa w Wieluniu - Umorzenie postepowania karnego
stwierdza, ze szkoda na osobie J. K. powstala w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym z dnia o5 lutego 2005
r. wynikla ze zbrodni lub wystepku, a tym samym ze doszlo wéwczas do popelienia przestepstwa, podczas gdy
dokument ten stwierdza jedynie i jest dowodem tego, Ze postepowanie karne sie toczylo i ze w tym dniu mialo miejsce
zdarzenie z udzialem J. K., co w konsekwencji doprowadzito do uznania, ze roszczenie powodéw o naprawienie szkody

ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu (art. 442" § 2 ke), podczas gdy zasadnym bylo zastosowanie przepisu

art. 442" § 1 ke, a tym samym uznanie, Ze roszczenie powodéw uleglo przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w
ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia, za$ powddztwo powinno
byt z tego wzgledu oddalone w calo$ci albowiem w niniejszej sprawie nie zostalo ustalone przez Sad orzekajacy, ze
doszto do popehienia przestepstwa przez nieustalonego kierowce w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym z dnia
o5 lutego 2005r.,

b) przez wyprowadzenie z materialu dowodowego, w tym w szczegdlnosci ze sporzadzonej w toku procesu opinii
bieglego ds. rekonstrukeji wypadkéw komunikacyjnych oraz dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy karnej



o sygn. akt 2 Ds. 184/05, wnioskdw z niego niewynikajacych, a ponadto sprzecznych z zasadami logicznego
rozumowania i do$wiadczeniem zyciowym, ze n/n kierowca pojazdu mechanicznego popehil przestepstwo wypadku
komunikacyjnego, chociaz z opinii bieglego sadowego wynika jedynie, ze kierowca pojazdu mechanicznego, nie
stosujac sie do ruchu prawostronnego, swoim zachowaniem tylko przyczynil sie do spowodowania wypadku,
natomiast to sam poszkodowany J. K. swoim nierozwaznym zachowaniem, polegajacym na przebywaniu w stanie
nietrzezwosSci i w pozycji siedzacej na jezdni w warunkach ograniczonej widocznosci spowodowal zagrozenie
bezpieczenstwa w ruchu i wywolal stan zagrozenia wypadkowego, co z kolei prowadziloby do przyjecia - przeciwnie niz
Sad pierwszej instancji, ze zasadnicza przyczyna przedmiotowego wypadku drogowego bylo zabronione przepisami
przebywanie pieszego na jezdni, fakt natomiast potracenia przez n/n pojazd pieszego traktowac nalezy, za
przypadkowa okoliczno$é, niestanowiaca przyczyny szkody, albowiem kierowca n/n pojazdu w ustalonym stanie
faktycznym sprawy nie mial rzeczywistej mozliwoéci unikniecia przedmiotowego zdarzenia, bowiem nie mog} i
nie powinien sie on spodziewac siedzacego na drodze nietrzezwego pieszego, przez co zasadnym jest uznanie, ze
poszkodowany J. K. byt wylacznym sprawca zdarzenia z dnia 05 lutego 2005r.,

d) uznanie, ze poszkodowany J. K. przyczynil sie do powstania szkody jedynie w 50%, podczas gdy zasadnym bylo
stwierdzenie, ze przyczynienie sie poszkodowanego do szkody powinno zosta¢ przyjete przynajmniej na poziomie
70%, gdyz poszkodowany w porze nocnej, poruszal sie po jezdni nieo§wietlonym rowerem, bedac przy tym w stanie
nietrzezwosci (3,5 %0 alkoholu we krwi) i ubrany w ciemne, niekontrastujgce z otoczeniem ubranie, a w momencie
wypadku znajdowat sie w pozycji siedzacej na jezdni i zostal najprawdopodobniej najechany/potracony przez n/n
pojazd, ktorego kierowca zwazywszy na okoliczno$ci sprawy nie mial mozliwos$ci unikniecia wypadku,

e) ustalenie, ze material dowodowy przedmiotowej sprawy, w tym w szczegblnosci zeznania powodow i §wiadkow
uzasadniaja przyjecie, ze odpowiednia dla powoddéw sa zasadzone kwoty podczas, gdy brak jest uzasadnienia dla
takiego stanowiska w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, zwlaszcza w tresci sporzadzonej w toku
procesu opinii bieglej psychiatry,

2) art. 299 kpc w zw. z art. 233 § 1 kpc poprzez przyznanie mocy dowodowej i waloru wiarygodnoSci zeznaniom
strony powodowej i stuchanych w sprawie $wiadkow w sytuacji, gdy strona ma interes w osiaggnieciu korzystnego
dla niej rozstrzygniecia, a ponadto kiedy, zeznaniom powodéw oraz Swiadkéw przeczy pozostaly zebrany w sprawie
material dowodowy, w tym w szczeg6lnosci tre$é opinii bieglej sadowej z zakresu psychiatrii, ktéra wskazuje, ze
po $mierci J. K. u powodéw wystapila normalna reakcja zaloby, ktora nie wplynela na ich aktywno$é zyciowa i w
zadnym razie nie miala charakteru patologicznego, a dodatkowo powodowie po $émierci meza i ojca nie korzystali ze
wsparcia psychiatry czy psychologa, co dowodzi, ze takiej pomocy oni nie potrzebowali, prawidlowo funkcjonuja w
spoleczenstwie, wlasciwie przezyli zalobe i zaadoptowali sie do nowej sytuacji,

3) art. 100 kpc poprzez nieuwzglednienie przy obliczaniu stosunkowo rozdzielonych kosztéw procesu dochodzonych
przez powodéw H. G. i M. K. w pozwie kwot po 662,47 zlotych tytulem skapitalizowanych odsetek ustawowych od
kwot 20 000 zlotych za okres od dnia 18 lutego 2014r. do dnia 22 maja 2014 r., a przez to bledne ustalenie proporcji
wygranej i przegranej powodéw oraz pozwanego Funduszu w wysokoSci po 50 %, podczas gdy zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik sprawy zasadnym bylo uznanie, ze powodowie wygrali sprawe w 48,4 %, za$§ pozwany w
51,6 %, co skutkowalo zasadzeniem od pozwanego kwot wyzszych niz nalezne, i w konsekwencji narazilo pozwanego,
na straty finansowe.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzacy wnosit o:
« zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w catoéci,

« zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie kosztow procesu poprzez zasadzenie od powodoéw na rzecz pozwanego
zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego przed Sadem pierwszej instancji wedlug
norm przepisanych,



+ zasadzenie od powoddéw na rzecz pozwanego zwrotu kosztdw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego przed Sadem pierwszej instancji wedlug norm przepisanych.

Powodowie domagali sie oddalenia apelacji pozwanego oraz zasadzenia kosztéw postepowania apelacyjnego wg
wlaéciwych przepisow.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna.

1. Zarzut naruszenia art. 4421 § 2 ke.

Podstawy kwalifikacji prawnej zdarzenia szkodzacego jako zbrodni i wystepku, okresla kodeks karny, jednak dla

zastosowania art. 442" § 2 ke nie jest wymagane, aby sprawca zostal skazany, poniewaz stosownych ustalen co do
przestepczego charakteru czynu wyrzadzajacego szkode moze dokonaé sad cywilny (por. wyrok SN z dnia 16 grudnia
1975r., I CR 660/75, OSP 1977, z. 7—8, poz. 132, z glosa S. Grzybowskiego tamze; wyrok SN z dnia 21 listopada 2001
r., I UKN 633/00, OSN 2003, nr 17, poz. 422).

W sytuacji, w ktorej w postepowaniu karnym nie stwierdzono popelienia przestepstwa, sad cywilny jest
uprawniony do dokonania wlasnej oceny w tym zakresie, co, jak slusznie wskazuje skarzacy, wymaga dokonania
wlasnych ustalenn dotyczacych istnienia podmiotowych i przedmiotowych znamion przestepstwa, wedlug zasad
przewidzianych w prawie karnym. Nalezy do nich miedzy innymi bezprawno$é¢ dzialania i wina sprawcy szkody
(por. wyrok SN z 18 grudnia 2008 r. (III CSK 193/08 LEX nr 487538). Natomiast nie jest konieczne imienne
wskazanie sprawcy przestepstwa (por. orzeczenie SN z dnia 21 grudnia 1967r., III PZP 34/67, OSN 6/68,
poz. 94). Roszczenie pokrzywdzonego o naprawienie szkody wyniklej ze zbrodni lub wystepku, wyrzadzonej w
okoliczno$ciach uzasadniajacych odpowiedzialno$¢ cywilng posiadacza pojazdu mechanicznego lub kierujacego
pojazdem mechanicznym, ktérych tozsamosci nie ustalono (art. 98 ust. 1 pkt 11 2 w zw. z art. 109a ustawy z dnia
22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, Tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 392 z p6zn. zm.), przedawnia sie na podstawie

art. 442" § 2 ke (tak uchwala SN (7) z dnia 29 pazdziernika 2013r., III CZP 50/13, LEX nr 1381267).

Zgodnie z art. 177 § 1 Kk, kto, naruszajac, chociazby nieumy$lnie, zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym, wodnym
lub powietrznym, powoduje nieumyslnie wypadek, w ktérym inna osoba odniosla obrazenia ciala okre$lone w art.
157 § 1, podlega karze pozbawienia wolnoSci do lat 3. Jezeli nastepstwem wypadku jest §mieré innej osoby albo ciezki
uszczerbek na jej zdrowiu, sprawca podlega karze pozbawienia wolnosSci od 6 miesiecy do lat 8 (§ 2).

Znamieniem strony przedmiotowej spowodowania wypadku jest naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu. Pojecie
tych zasad obejmuje zaréwno zasady ujete w przepisach prawa drogowego lub regulujacych komunikacje kolejowa,
wodna lub powietrzna, jak tez wynikajace z istoty bezpieczenstwa w ruchu zasady prakseologiczne odnoszace sie
do danej sfery ruchu. Zasady bezpieczenstwa dotyczace ruchu drogowego okre$lone zostaly w ustawie z dnia 20
czerwca 1997r. Prawo o ruchu drogowym (tekst jedn.: Dz. U. z 2005r. Nr 108, poz. 908 z pdzn. zm.). Podmiotem
wystepku spowodowania wypadku komunikacyjnego - ze wzgledu na znamie naruszenia zasad bezpieczefistwa w
ruchu - moze by¢ uczestnik ruchu, ktérego dotyczy obowiazek przestrzegania tych zasad, a wiec przede wszystkim
kierujacy pojazdem mechanicznym.

Sad Rejonowy ponad wszelka watpliwo$¢ ustawil, ze sprawca potracenia ojca i meza powodow byl kierujacy pojazdem
mechanicznym, ktory podczas prowadzenia pojazdu w warunkach ograniczonej ciemnoS$cig widoczno$ci drogi, nie
stosowal sie do ruchu prawostronnego, poruszajac sie sSrodkiem drogi, badZ lewym pasem ruchu, w wyniku czego
nie zachowal nalezytej ostrozno$ci oraz prawidlowej obserwacji drogi przed pojazdem, co stanowilo naruszenie
przepiséw art. 3, 16 i 44 ustawy Prawo o ruchu drogowym. Majac na wzgledzie réwniez bezsporne ustalenie, ze
do uderzenia w pieszego doszlo na lewym pasie ruchu, patrzac z perspektywy kierowcy, oczywistym jest zwiagzek



pomiedzy nieprzestrzeganiem zasady ruchu prawostronnego a wypadkiem, bowiem jadac prawidlowo, tj. prawym
pasem, kierowca uniknalby potracenia J. K.. Nie stwierdzono zadnych okolicznosci, ktére wykluczaly wine kierowcy

Whbrew zatem zarzutom apelacji, Sad Rejonowy mial wszelkie podstawy przyja¢, ze nieustalony kierowca wyczerpal
znamiona przestepstwa z art. 177 kk, a tym samym dla roszczen poszkodowanych nalezy stosowaé¢ wydtuzony 20 letni
termin przedawnienia.

2. art. 436 § 1 ke wzw. 435 § 1 ke.
Ustalenie, ze $mier¢ J. K. byla skutkiem przestepstwa wyklucza przyjecie wylacznej winy poszkodowanego.
3. art. 362 ke.

Ustalenie kryteriow, ktore nalezy uwzglednié przy dokonywaniu obnizenia §wiadczenia na podstawie art. 362 kc
zostalo pozostawione orzecznictwu. Sam przepis przedstawia je bardzo ogoélnie, zawierajac w zwrocie ,stosownie
do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy stron”. Takie unormowanie niewatpliwie nakazuje, by uwzglednia¢
wszystkie okolicznoéci konkretnej sprawy, a nie tylko sam stopien przyczynienia sie do szkody. W piSmiennictwie
podkresla sie, ze elastyczna formula pozwala sedziemu na pewng swobode w zakresie ksztaltowania obowigzku
odszkodowawczego (Z. Banaszezyk (w:) Kodeks..., s. 733) . Jednocze$nie nalezy podkresli¢, ze miarkowanie jest
uprawnieniem sadu, a nie jego obowiazkiem (P. Graniecki, W sprawie wykladni...). Zatem samo stwierdzenie
przyczynienia, pomimo Zze jest konieczne do obnizenia §wiadczenia, nie jest do tego wystarczajace i nie prowadzi
do niego automatycznie. Konsekwencja stwierdzenia wspolprzyczynienia jest jedynie powinnos$¢ badania przez
sedziego okolicznos$ci decydujacych o tym, czy zmniejszenie winno w ogole nastapi¢. Tak wiec obowiazkiem sadu,
ktory stwierdzil przyczynienie poszkodowanego, nie jest zmniejszenie roszczenia, lecz dokonanie analizy pod katem
zbadania zasadnoéci i skali ewentualnego jego obnizenia.

Przenoszac te uwagi natury ogoblnej na grunt sprawy niniejszej stwierdzi¢ nalezalo, ze zmniejszenie naleznego
zado$éuczynienia o 50 % nie nastapilo z naruszeniem wskazanego przepisu. Pomimo bowiem niewatpliwe razacego
naruszenia zasad bezpieczefistwa przez pieszego, pozostale okoliczno$ci w pelni uzasadniaja przyjete przez Sad
pierwszej instancji rozwigzanie. Taki sam bowiem zarzut mozna postawié kierowcy, ktéry naruszyl jedna z
kardynalnych regul ruchu drogowego w postaci ruchu prawostronnego. Jadac w taki sposob, w szczegolnosci w
warunkach nocnych ogranicza sie w sposob istotny bezpieczenistwo pieszych, ktorzy przemieszczajac sie na jezdni
maja obowigzek poruszac sie przy lewej jej krawedzi, aby ustgpi¢ nadjezdzajacym pojazdom (art. 11 ustawy z dnia 20
czerwca 1997r. Prawo o ruchu drogowym). W sytuacji, gdy pojazd ten nadjezdza z tytulu mozliwoéé reakcji pieszego
jest za$ istotnie zmniejszona.

Co zasadnie pokreslil réwniez Sad Rejonowy, w sprawie przedmiotowej zaszla dodatkowa istotna okoliczno$¢, ktéra
pozwala na jeszcze bardziej negatywng ocene zachowania kierowcy. Ot6z zbiegl on z miejsca zdarzenia, nie probujac
nawet udzieli¢ ofierze wypadku pomocy. Zgodnie za$ z art. 44 powolanej ustawy, kierujacy pojazdem w razie
uczestniczenia w wypadku drogowym jest obowiazany:

1) zatrzymac pojazd, nie powodujac przy tym zagrozenia bezpieczenstwa ruchu drogowego;
2) przedsiewziaé¢ odpowiednie $rodki w celu zapewnienia bezpieczenstwa ruchu w miejscu wypadku;

3) niezwlocznie usuna¢ pojazd z miejsca wypadku, aby nie powodowal zagrozenia lub tamowania ruchu, jezeli nie ma
zabitego lub rannego;

4) poda¢ swoje dane personalne, dane personalne wlasciciela lub posiadacza pojazdu oraz dane dotyczace zakladu
ubezpieczen, z ktérym zawarta jest umowa obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej, na zadanie
osoby uczestniczacej w wypadku.

2. Jezeli w wypadku jest zabity lub ranny, kierujacy pojazdem jest obowigzany ponadto:



1) udzieli¢ niezbednej pomocy ofiarom wypadku oraz wezwaé zesp6l ratownictwa medycznego i Policje;
2) nie podejmowac czynnosci, ktoére moglyby utrudnic ustalenie przebiegu wypadku;

3) pozosta¢ na miejscu wypadku, a jezeli wezwanie zespolu ratownictwa medycznego lub Policji wymaga oddalenia
sie - niezwlocznie powr6ci¢ na to miejsce.

Przedstawione elementy stanu faktycznego w powiazaniu ze szczegélnie dotkliwym skutkiem - $miercig
poszkodowanego oraz krzywda po stronie powodow, polegajgca na stracie najblizszej osoby, pozwalaja na przyjecie,
ze zmniejszenia odszkodowania nastapilo zgodnie z kryteriami z art. 362 kc.

4. art. 448 ke w zw. art. 24 ke.

Orzekanie o wysoko$ci zado$¢uczynienia, z zachowaniem postulatu ,,odpowiednioéci”, wyrazonego wprost w przepisie
art. 448 ke, nalezy do swobodnego uznania sadu. Tej dyskrecjonalnej wladzy sedziego sad odwolawczy zmieniac
nie moze, o ile sad pierwszej instancji prawidlowo zbadat i ocenil wszystkie okolicznoSci sprawy. Atrybut swobody
orzekania o wysoko$ci zadoSéuczynienia wynika z faktu, iz nie istniejg zadne zobiektywizowane, ustawowo okreslone
kryteria pozwalajace sadowi na rozstrzygniecie o zado$¢uczynieniu we wprost okre$lonych przedzialach pienieznych.
Sad drugiej instancji moze zatem dokona¢ korekty wysokos$ci zasgdzonego zado$éuczynienia pienieznego za krzywde
tylko wtedy, gdyby w wyniku rozpoznania przez niego apelacji okaze sie, przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoS$ci
sprawy, ze jest ono razaco wygorowane, albo razaco niskie. (por. wyrok SN z dnia 18 listopada 2004 roku, I CK 219/04
oraz wyrok SN z dnia 27 lutego 2004 roku, V CK 282/03).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, trzeba stwierdzic,

ze wysoko$¢ zasadzonego zado$cuczynienia z cala pewno$cia nie jest razaco wygbérowana. Biorac po uwage utrwalong
linie orzecznicza, Sad pierwszej instancji w zakresie ustalenia wysoko$ci Swiadczenia niewatpliwie kierowal sie
celami oraz charakterem zado$c¢uczynienia i uwzglednit wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej
szkody niemajatkowej. Wysoko$é zasadzonych kwot nie jest znaczna i wbrew zarzutom apelujacego nie wigzata
sie z ustaleniem aby krzywda powod6w przekraczala przecietna miare. Charakter naruszonego dobra z zasady nie
pociaga za sobg uszczerbku na zdrowiu. Chodzi tu bowiem o cierpienia, bol, poczucie straty po osobie bliskiej. Wiezi
ze wspolmalzonkiem oraz rodzicem sa tego rodzaju, ze trudno moéwi¢ o mozliwosci ,zastapienia” zmarlej osoby.
Sad Rejonowy szczegbdlowo ustalit wplyw Smierci J. K. na zycie powoddw oraz zakres doznanych cierpien, a swoje
stanowisko obszernie uzasadnil. Przedstawiona argumentacja jest w pelni przekonywajaca. Na rozmiar szkody nie ma
rowniez zadnego wplywu uplyw czasu od zdarzenia, bowiem choé lagodzi on bdl, nie wplywa na zakres krzywdy, ktora
juz miala miejsce i ktéra podlega kompensacie.

5. Zarzut naruszenia art. 481 kc.

Kwestia ta byla wielokrotnie przedmiotem orzeczen judykatury. Wedlug niektorych orzeczen, zado$éuczynienie
pieniezne za doznana krzywde jest wymagalne dopiero z dniem wyrokowania przez sad (art. 316 kpc). Zobowiazany
zatem dopiero od tego dnia pozostaje w op6znieniu w zaplacie zasadzonego zado$éuczynienia i tym samym dopiero
od tego dnia naleza sie od niego odsetki za op6Znienie (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 8 grudnia 1997 r., I
CKN 361/97, LEX nr 477638, z dnia 20 marca 1998 r., II CKN 650/97, LEX nr 477665, z dnia 4 wrze$nia 1998 r.,
IT CKN 875/97, LEX nr 477579, z dnia 9 wrze$nia 1999 r., II CKN 477/98, LEX nr 477661). W innych orzeczeniach
przyjmuje sie natomiast, ze zado$¢éuczynienie za krzywde zobowigzany ma zaplacié¢ niezwlocznie po wezwaniu przez
uprawnionego (art. 455 in fine kc), w zwiazku z czym odsetki za op6znienie w zaplacie zado$¢uczynienia powinny by¢
zasadzone od dnia, w ktérym zobowigzany ma zadoSéuczynienie zaplaci¢ (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 18
wrzeénia 1970r., II PR 257/70, OSNC 1971, Nt 6, poz. 103, zdnia 12 lipca 2002 r., V CKN 1114/00, LEX nr 56055, z dnia
18 lutego 2010 1., IT CSK 434/09, LEX nr 602683, z dnia 14 stycznia 2011 r., 1 PK 145/10, OSNP 2012, nr 5-6, poz. 66).

Sad Okregowy w sprawie przedmiotowej podziela drugie ze stanowisk, poniewaz zobowigzanie dluznika do
naprawienia szkody spowodowanej naruszeniem dobra osobistego jest zobowigzaniem o charakterze bezterminowym.



Wobec tego $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do jego wykonania (art. 455
ke). Odsetki natomiast - zgodnie z art. 481 ke - naleza sie za samo op6znienie w spelieniu Swiadczenia, choéby
wierzyciel nie poniost zadnej szkody i choéby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktére dluznik nie ponosi
odpowiedzialnoSci.

Jezeli wiec zobowigzany nie placi zadoSéuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegoélnego lub w terminie
ustalonym zgodnie z art. 455 ke, uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwosci czerpania korzysci z zado$éuczynienia,
jakie mu sie juz wowczas nalezy. W konsekwencji odsetki za opdznienie w zaplacie zado§éuczynienia naleznego
uprawnionemu powinny sie naleze¢ od tego wlasnie momentu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez
ustawe zasadzenia zadoSéuczynienia i okreslenia jego wysoko$ci w pewnym zakresie do uznaniu sadu. Przewidziana
w art. 448 kc mozliwoé¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia za krzywde nie
zaklada bowiem dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w pekni charakteru okolicznoéci
decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Okoliczno§¢ prowadzenia postepowania dowodowego przez sad
pierwszej instancji, w wyniku ktérego zostaje ostatecznie okre$lony rozmiar krzywdy, nie ma takiego znaczenia
jak przypisuje mu strona skarzaca. W Swietle przepisow art. 109 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
pozwany byl obowigzany zaspokoié roszczenie w terminie 30 dni, liczac od dnia otrzymania akt szkody. W tym
terminie winien dokona¢ czynno$ci niezbednych dla ustalenia rozmiaru krzywdy. Zarzut apelujacego niewlasciwego
okreslenia platnosSci od zado$éuczynienia odsetek ustawowych nie mogl by¢ wiec co do zasady uznany za shluszny,
poniewaz w tej sytuacji zasagdzanie odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do ich umorzenia za okres
sprzed daty wyroku i stanowilo nieuzasadnione uprzywilejowanie dtuznika, mogace sktaniaé go do jak najdluzszego
zwlekania z opdznionym §wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenia sadu znoszace obowiazek zaplaty
odsetek za wezesniejszy okres. Wniosek o przyznanie odsetek od daty wydania orzeczenia uznaé nalezaloby za zasadny
wylacznie w sytuacji, gdyby przyznane zadoSéuczynienie rekompensowalo szkode niemajatkowa wykraczajaca poza
ramy objete zgloszonym wcze$niej zadaniem, tj. gdyby sad uwzglednil pewne jeszcze inne skutki zdarzenia wezesniej
nieistniejace.

6. zarzuty naruszenia przepiséw proceduralnych w zakresie postepowania dowodowego.

Wbrew twierdzeniom apelujacego, swoje ustalenia Sad pierwszej instancji oparl na materiale dowodnym
zgormadzonym w sprawie. W Swietle uwag poczynionych powyzej stwierdzi¢ nalezy takze, ze prawidlowe byly
wyciagniete z ustalen faktycznych wnioski.

W szczeg6lnosci nie jest prawdziwe sformutowanie, ze okoliczno$¢ popelienia przez kierowce pojazdu przestepstwa
zostala stwierdzona wylacznie w oparciu o fakt, iz toczylo sie w sprawie postepowanie karne. Przebieg wypadku
zrekonstruowal, na podstawie materialdow zgromadzonych w postepowaniu karnym, biegly z zakresu ekspertyzy
i rekonstrukeji wypadkéw drogowych. Byly to: Slady pozostawione na miejscu zdarzenia, ogledziny wewnetrzne
i zewnetrzne zwlok, opinia patomorfologa. Sad pierwszej instancji ustalil znamiona przedmiotowe i podmiotowe
przestepstwa z art. 177 kk. Nie stwierdzono réwniez zadnych okoliczno$ci wylaczajacy wine sprawcy.

7. Zarzut naruszeni art. 100 kpc.

Stosownie do art. 100 kpc, w przypadku czeSciowego uwzglednienia zadan stron, sad moze dokonaé badz wzajemnego
zniesienia kosztéow (ale w kazdym wypadku obie strony ponosza te koszty sadowe, ktére spowodowaly swoimi
czynno$ciami), badZ stosunkowego uch rozdzielenia, ktére polega na wywazonym rozlozeniu kosztéw pomiedzy
stronami, odpowiednio do wysokoSci, w jakiej zostaly poniesione, oraz stosownie do wyniku postepowania (stopnia
uwzglednienia i nieuwzglednienia zadan). Wéwczas, jak powszechnie sie przyjmuje, podstawe obliczen przy podziale
kosztoéw stanowi suma nalezno$ci obu stron, ustalona na podstawie zasad wskazanych w art. 98 § 2 i 3 oraz art.
99 kpc, dzielona proporcjonalnie do stosunku, w jakim strony utrzymaly sie ze swoimi roszczeniami lub obrona.
Jednak omawiany przepis nie wymaga arytmetycznie $cistego rozdzielenia kosztéw procesu wedlug stosunku czesci
uwzglednionej do oddalonej w kazdym przypadku; zasadniczym kryterium w kwestii okreélenia rozkladu kosztow



miedzy stronami powinna byé¢ bowiem zasada stusznosci (por. orzeczenie SN z dnia 30 kwietnia 1952r., C 290/52,
OSNCK 1953, nr 4, poz. 99; postanowienie SN z dnia 17 czerwca 2011r., II PZ 10/11, LEX nr 1068033).

Wysoko$¢ kwot zadanych z tytulu skapitalizowanych odsetek byla na tyle - w odniesieniu do calo$ci zadania -
nieznaczna, ze nie wplywa w istotny sposéb na ostateczny wynik sprawy. Tym samym Sad Okregowy nie znalaz}
podstaw do korekty orzeczenia w zakresie kosztow procesu.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 385 kpc, Sad Okregowy oddalit apelacje pozwanego.

Na podstawie art. 98 § 11 3 oraz § 13 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461 j.t.) zasadzono od pozwanego na rzecz powoddw zwrot kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



