Sygnatura akt Ca 343/15
POSTANOWIENIE
Dnia 28 paZzdziernika 2015 roku
Sad Okregowy w Sieradzu — Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Barbara Bojakowska
Sedziowie: SSO Elzbieta Zalewska — Statuch
SSO Joanna Skladowska
po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2015 roku w Sieradzu na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku Zakladu Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w L. z siedziba w Z.
z udzialem M. L.
o wpis hipoteki przymusowe;j

na skutek apelacji M. L. od postanowienia Sadu Rejonowego w Wieluniu VII Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych
z siedziba w P. z dnia 20 sierpnia 2015 roku, nr DZ KW 2356/15

postanawia:
oddali¢ apelacje.

Sygn. akt I Ca 343/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 20 sierpnia 2015r., Sad Rejonowy w Wieluniu VII Zamiejscowy Wydzial Ksiag
Wieczystych z/e w P., w sprawie z wniosku Zakladu Ubezpieczen Spotecznych 11 Oddzial w L. z siedziba w Z., z udzialem
M. L., o wpis hipoteki przymusowej w dziale IV ksiegi wieczystej Kw. nr (...), utrzymal w mocy wpis referendarza
sadowego z dnia 13 lipca 2015r. dokonany za numerem (...).

Powyzsze orzeczenie Sad Rejonowy oparl na nastepujgcych ustaleniach i wnioskach:

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w L. z siedziba w Z. zlozyl wniosek o dokonanie wpisu hipoteki
przymusowej w dziale IV ksiegi wieczystej

Kw. nr (...), celem zabezpieczenia wierzytelno$ci z tytulu nieoplaconych przez M. L. skladek na ubezpieczenia
spoteczne, kosztow upomnienia, kosztow egzekucyjnych wraz z naleznymi odsetkami.

Jako podstawe dokonania wpisu wskazano decyzje administracyjna Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Inspektorat
w W. z dnia 11 pazdziernika 2013r., numer (...) w przedmiocie okre§lenia zadluzenia M. L. z tytulu skladek na
ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy wraz z naleznymi odsetkami za zwloke.

Ksiega wieczysta Kw. nr (...) prowadzona jest dla nieruchomosci oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dziatki numer
(...), polozonych

w P. oraz dzialki numer (...), polozonej w S.. W dziale II ksiegi wieczystej ujawnione jest prawo wlasnoSci
nieruchomoésci na rzecz M. L., syna M. i D..



Zdaniem Sadu Rejonowego, podstawa dokonania zaskarzonego wpisu, byla decyzja administracyjna, doreczona
skarzacemu na etapie postepowania administracyjnego

(art. 26 ust. 3 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych), ktéra to decyzja okreslita wysoko$é zadluzenia skarzacego
z tytulu sktadek na ubezpieczenie wraz z odsetkami

na laczna sume 5 370,82 zlotych, wedlug stanu na dzien wydania decyzji. Z kolei, w zlozonym wniosku wierzyciel
okreélil sume hipoteki na kwote 5 406,14 zlotych, wskazujac, ze stanowi ona zabezpieczenie kwoty 2 865,19 zlotych
tytulem naleznosci gldwnej, kwoty 32,90 zlotych tytulem upomnien i kosztéw egzekucyjnych, kwoty 706,00 tytutem
odsetek wedlug stanu na dzien sporzadzenia wniosku oraz kwoty 1 802,05 zlotych tytulem roszczen o dalsze
Swiadczenia uboczne.

W ocenie Sadu pierwszej instancji, tak okreSlona przez wnioskodawce suma hipoteki jest zgodna z regula ustalenia
sumy hipoteki przymusowej wskazang w treSci art. 110 pkt 3

w zw. z art. 110" ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece.

Sad Rejonowy stwierdzil, ze dla skuteczno$ci dokonanego wpisu hipoteki

bez znaczenia sg podnoszone przez skarzacego argumenty w zakresie braku wiedzy

o wysoko$ci zadluzenia pozostalego do splaty, dokonywania przez niego pewnych wplat

w celu uregulowania zaleglo$ci, jak rowniez brak koniecznoSci dokonania takiego zabezpieczenia. Rozpoznajac
wniosek o wpis hipoteki przymusowej sad wieczystoksiegowy nie jest bowiem uprawniony do merytorycznej kontroli
tytulu wykonawczego,

w tym wypadku nieostatecznej decyzji ZUS, stanowigcej podstawe wpisu do ksiegi wieczystej hipoteki przymusowe;j.
Sad moze badaé, czy decyzja taka zawiera wszystkie dane konieczne do dokonania wpisu i czy ,z przyczyn
technicznych” do takiego wpisu sie nadaje.

Skoro organ administracyjny skorzystal z przystugujacego mu uprawnienia do zabezpieczenia swoich roszczen z tytulu
skladek na ubezpieczenia spoleczne i wydal w tym zakresie odpowiednig decyzje administracyjna, ktéra doreczyl
dluznikowi, a obowigzujace w tym zakresie przepisy dopuszczaja zabezpieczenie takich roszczen publicznych w drodze
hipoteki przymusowej to nie ma przeszkdd do ujawnienia tego prawa poprzez dokonanie odpowiedniego wpisu w
ksiedze wieczyste;.

Od postanowienia Sagdu Rejonowego apelacje wniost uczestnik postepowania M. L., zaskarzajac orzeczenie w calo$ci
i domagajac sie jego uchylenia, zmiany lub przekazania

do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji wskazujac, ze orzeczenie to zostalo wydane z naruszeniem art.
5 k.c.

W uzasadnieniu swojego stanowiska skarzacy zwrocil uwage, ze Sad pierwszej instancji nie wzial pod uwage
wszystkich okoliczno$ci sprawy i nie uwzglednil calego materialu dowodowego, co skutkowalo wydaniem
postanowienia razaco niesprawiedliwego. Zdaniem M. L., z okolicznoSci sprawy wynika, ze przez wiele lat byl
sumiennym platnikiem ZUS — u, a zaleglo$ci postaly nie zjego winy. Ponadto podnitsl, ze skladal do ZUS-u wiele pism,
domagajac sie rozlozenia zaleglo$ci na raty, czy umorzenia ich, jednak zostal zignorowany i jego wnioski nie zostaly
merytorycznie rozpoznane. Skarzacy stwierdzil takze, ze nie dysponuje $rodkami finansowymi, aby mogt skutecznie
przeciwstawié sie wrogiemu dzialaniu ZUS-u i dlatego oczekiwal na pomoc Sadu w tym zakresie. Jego zdaniem
zashuguje na taka pomoc. Wedlug skarzacego, wykonanie prawa wpisu hipoteki przymusowej nie stuzy ochronie praw
iintereséw ZUS-u, lecz wzgledem niego ma charakter wrogi i represyjny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestnika postepowania jest niezasadna i podlega oddaleniu.

Kognicja Sadu w postepowaniu wieczystoksiegowym jest ograniczona, poniewaz



Sad zgodnie z tredcig art. 626 ° § 2 k.p.c. bada jedynie tresé i forme dolaczonych do wniosku dokumentéw oraz tresé

ksiegi wieczystej, a w oparciu o art. 6265 § 1 k.p.c. wpis w ksiedze wieczystej dokonywany jest jedynie na wniosek i w
jego granicach, chyba ze przepis szczeg6lny przewiduje dokonanie wpisu z urzedu.

Stosownie do powyzszego, ograniczona zostala takze kognicja sadu apelacyjnego.

Sad drugiej instancji rozpoznajac apelacje rozstrzyga zatem jedynie, czy wpis lub jego odmowa przez Sad Rejonowy
pozostaje w zgodzie z prawem w Swietle treSci wniosku, tresci i formy dokumentéw stanowigcych podstawe wpisu
oraz treéci ksiegi wieczystej.

W niniejszej sprawie, po wplynieciu wniosku zloZzonego przez uprawniony organ, do ktorego zalaczona byla decyzja
administracyjna doreczona skarzacemu, o jakiej mowa w art. 26 ust. 3 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych,
okre$lajaca wysokos$¢ zadluzenia uczestnika postepowania wynikajacego z nieterminowego regulowania skltadek na
ubezpieczenie spoleczne, Sad wieczystoksiegowy byl zobligowany dokona¢ wpisu hipoteki przymusowej na podstawie

art. 110 pkt 3 w zw. z art. 110" ustawy o ksiegach wieczystych
i hipotece. Sad ten nie byl natomiast uprawniony do badania zasadno$ci, czy shlusznoéci wydania przez organ
ubezpieczeniowy przedmiotowej decyzji.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 5 k.c., wskazac nalezy, ze w sprawie o wpis w ksiedze wieczystej oddalenie
wniosku ze wzgledu na sprzeczno$¢ zadania z zasadami wspoélzycia spolecznego nie jest dopuszczalne. Dzieje
sie tak wlasnie z racji ograniczonej kognicji sadu w tym postepowaniu i sformalizowanego jego toku. Ponadto
podkresli¢ trzeba, ze przepis art. 5 k.c. zapobiega naduzyciu prawa przez jego wykonywanie. W postepowaniu
wieczystoksiegowym chodzi za$ jedynie o ujawnienie tego prawa. Stad zasadno$¢ wpisow do ksiegi wieczystej w
postepowaniu wieczystoksiegowym nie podlega badaniu z punktu widzenia zasad wspolzycia spolecznego (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2013r., III CSK 75/12, LEX nr 1293780).

Z uwagi na powyzsze, nalezalo uznagé, iz apelacja M. L. i zarzuty w niej sformulowane nie mogly podwazy¢ skutecznie
prawidlowosci zaskarzonego rozstrzygniecia, Dlatego tez Sad Okregowy - w oparciu o tres$¢ art. 385 k.p.c. w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. - apelacje oddalil.



