Sygn. akt I Ca 390/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2016 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Antoni Smus

Sedziowie: SO Barbara Bojakowska

SO Iwona Podwdjniak

Protokolant: st. sekr. sgdowy Elwira Kosieniak

po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2016 roku w Sieradzu
na rozprawie

sprawy z powodztwa  (...) Wierzytelno$ci Detalicznych Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w W.

przeciwko G. C.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Sieradzu

z dnia 27 lipca 2015 roku, sygn. akt I C 491/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt. 2. i 3. w ten sposob, ze:
a) w pkt. 2. zasqdza dodatkowo od pozwanego G. C. na rzecz

powoda (...) Wierzytelnosci Detalicznych Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibq

w W. kwote 5.785,31 (pieé¢ tysiecy siedemset osiemdziesiqt pieé, 31/100) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 6 marca 2015 roku do 31 grudnia 2015 roku a od 1 stycznia 2016 roku do dnia
zaplaty z odsetkami ustawowymi za opéznienie;

b) w pkt. 3. podwyzsza kwote zasadzonych na rzecz powoda kosztow procesu z kwoty 2.007,03 zl
do kwoty 2.423,61 (dwa tysiqce czterysta dwadziescia trzy, 61/100) zlotych;

I. oddala apelacje w pozostalej czesci;

II. zasqdza od pozwanego G. C. na rzecz powoda (...) Wierzytelnosci Detalicznych
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibgw W.
kwote 799 (siedemset dziewieédziesiqt dziewieé) zlotych tytulem zwrotu kosztéow postepowania
apelacyjnego.



I Ca390/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem zaocznym Sad Rejonowy w Sieradzu zasadzit od pozwanego G. C. na rzecz powoda (...)
Wierzytelnosci Detalicznych Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba

w W. kwote 9228,84 zl, oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie oraz obcigzajac kosztami procesu pozwanego
stosownie do wygranej i nadajac wyrokowi w pkt 1 klauzule natychmiastowej wykonalno$ci.

Orzeczenie to zostalo wydane w oparciu o nastepujace ustalenia i wnioski.

Pozwany G. C. zawarl w dniu 2 grudnia 2008 roku z (...) S.A. we W. umowe o przyznanie limitu kredytowego o
numerze (...), na mocy ktérej Bank postawil do dyspozycji pozwanego kwote przyznanego limitu kredytowego, zas
strona pozwana zobowigzala sie do splaty zaciagnietego kredytu wraz z naleznym oprocentowaniem, prowizjami oraz
kosztami

i oplatami w terminie i na zasadach precyzyjnie okreslonych w umowie. Pozwany skorzystal z przyznanego w
ramach umowy limitu do kwoty 8.561,29 zl. Bank na podstawie umowy przelewu wierzytelnoSci z dnia 277 czerwca
2014 roku zbyt przedmiotowa wierzytelno$¢ na rzecz powoda (...) WierzytelnoSci Detalicznych Niestandaryzowany
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W.. Wierzytelno$é przeszla na rzecz strony powodowej
z dniem 30 czerwca 2014 roku,

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad Rejonowy doszedl do przekonania, ze powodztwo zastuguje na uwzglednienie
jedynie w czesci.

Powolujac sie na treéc¢ art. 339 k.p.c. Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze w sprawie nie budzilo watpliwosci
legitymacja czynna strony powodowej oraz istnienie zobowigzania obejmujacego nalezno$¢ gléwna w wysokoSci
8.561,29 z}. Nalezalo odmoéwic jednak zasadnos$ci zadaniu w zakresie pozostalych kwot obejmujacych odsetki umowne
w wysokoéci 1.157,87 zl, odsetki karne w wysoko$ci 4.430,14 zl i koszty w wysokosci 1.204,82 poniewaz , w ocenie
sadu pierwszej instancji strona powodowa nie przedstawila w tym zakresie zadnych dokumentéow zrédlowych,
wskazujacych na sposbb naliczenia tych nalezno$ci, wobec czego Sad pozbawiony zostal mozliwoéci jakiejkolwiek
weryfikacji zakresu zobowigzania pozwanego w tym zakresie. Konieczne bylo nie tylko oznaczenie samej wysokoSci
odsetek umownych i karnych, ale takze podanie kwot stanowigcych podstawe do ich obliczenia, odpowiedniej
stopy procentowej oraz okresu ich obliczenia. Na podobne wymagania wskazal Sad, jesli chodzi o wyliczone przez
poprzednika prawnego powoda koszty w wysokoéci 1.204,82 zl, poniewaz nie wykazano co na owe koszty sie zlozyto
i w jaki sposob zostaly one wyliczone.

Ostatecznie Sad Rejonowy zasadzil kwote 9.228,84 71, na ktora sklada sie 8.561,29 zl tytulem nalezno$ci, gléwnej oraz
667,55 zl tytulem skapitalizowanych odsetek ustawowych od naleznosSci gléwnej od dnia 1 lipca 2014 roku do dnia
wniesienia powbdztwa, przy czym wskazat, ze strona powodowa blednie skapitalizowata te odsetki jako kwote 668,72
z}. Sad oddalil powddztwo w zakresie dotyczacym kwoty 6.794,00 zl.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 1 k.c. W przedmiotowej sprawie strona powodowa domagala sie odsetek
ustawowych, a nie umownych, od dnia 06 marca 2015 roku (dzien po wniesieniu pozwu) i od tej daty Sad zasadzil
odsetki ustawowe.

O kosztach rozstrzygnieto na podstawie art. 100 k.p.c. majac na uwadze, iz
w rozpoznawanej sprawie cze$ciowo uwzgledniono zadanie pozwu.

Apelacje od wyroku wnioést pozwany, zaskarzajac orzeczenie w czeéci oddalajacej powddztwo, zarzucajac mu:



- naruszenie art. 339 § 2 k.p.c. poprzez nieprzyjecie przez Sad za prawdziwe przytoczone przez powoda twierdzenia
dotyczace istnienia i wysoko$ci roszczenia w zakresie skapitalizowanych odsetek i kosztéw naliczonych przez
poprzednika prawnego powoda mimo, iz podane twierdzenia nie budza watpliwo$ci o kwalifikowanym charakterze

- naruszenie art. 233 81 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. polegajacy na dowolnej ocenie materialu dowodowego
przejawiajace sie w uznaniu, ze powod nie wykazal okoliczno$ci wskazujacych w pelni wysoko$¢ roszczenia , podczas
gdy podane przez powoda dokumenty wskazujg wysoko$¢ roszczenia wzgledem pozwanego, takze w zakresie odsetek
umownych, karnych i kosztow.

W konkluzji wnosil o zmiane zaskrzonego orzeczenia i zasadzenie na rzecz powoda dalszej kwoty 6795,17 zl z
odsetkami ustawowymi od 6 marca 2015 r. do dnia zaplaty.

Ponadto wniést o dopuszczenie dowodu z dokumentoéw zataczonych do apelacji

w postaci wyciagu z zalacznika do umowy przelewu wierzytelnosci, na okoliczno$¢ wysokoéci roszczenia, tabeli oplat
i prowizji na okoliczno$¢ udokumentowania wysokoéci kosztow bankowego tytulu egzekucyjnego na okolicznoéé
wysokoSci roszczenia oraz postanowienia sadu rejonowego w Sieradzu z dnia 21 lipca 2011 r. w sprawie I Co 1545/11
na okoliczno$¢ wysokoéci roszczenia.

Sad Okregowy zwazyt:
Apelacja w zdecydowanej cze$ci zastuguje na uwzglednienie.

Trafny jest zarzut apelujacego, ze Sad Rejonowy oddalajac powodztwo dopuscil sie naruszenia art. 339 § 2 k.p.c.
W okoliczno$ciach opisanych w hipotezie art. 339 § 1 k.p.c. przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie powoda o
okolicznos$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed
rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejscia prawa. Jak wynika z
uzasadnienia wyroku, w ktérym Sad powolal sie m.in. na przepis art. 339 § 2 k.p.c. - przyczyna oddalenia powodztwa
mialo by¢ nieudowodnienie zgloszonego zadania w zakresie odsetek i kosztow, nie za$§ watpliwoéci co do faktow, na
ktore strona powodowa sie powoluje ani tez uznanie, ze Zagdanie ma na celu obejscie prawa.

Tymczasem, wydajac wyrok zaoczny postepowania dowodowego nie przeprowadza sie; robi sie to jedynie wyjatkowo i
po to tylko, by przekonac sie, czy twierdzenia pozwu nie budza watpliwoSci albo nie zostaly przytoczone w celu objecia
prawa. Mechanizm przewidziany

w art. 339 § 2 k.p.c. odwoluje sie do procesu opartego na zasadzie kontradyktoryjnosci: sad cywilny nie bada na ogdot
rzeczywistej tre$ci stosunkéw prawnych laczacych strony, poprzestajac na ich twierdzeniach co do ich wzajemnych
relacji. Z tego powodu fakty przyznane, a nawet fakty niezaprzeczone przez druga strone, moga by¢ uznane za
udowodnione (art. 229 i 230 k.p.c.). W konsekwencji, jesli pozwany nie stawit sie na posiedzenie wyznaczone na
rozprawe albo mimo stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad akceptuje twierdzenia powoda przytoczone w
pozwie. Ustawodawca wychodzi z zalozenia, ze skoro pozwany - prawidlowo zawiadomiony o rozprawie i pretensji
strony powodowej - nie wdaje sie w spor, to znaczy, ze faktom w pozwie powolanym nie zaprzecza.

Sformulowanie zawarte w art. 339 § 2 k.p.c. "przyjmuje sie za prawdziwe" - uzasadnia twierdzenie, ze chodzi o
konstrukcje "domniemania". Nalezy jednak zastrzec, ze jest to domniemanie majace swoisty charakter, u ktérego
podstaw lezy fikcja przyznania.

Jezeli jednak twierdzenia o faktach budza uzasadnione watpliwos$ci albo zostaly przytoczone

w celu obejScia prawa, to w takim wypadku postepowanie dowodowe powinno by¢ przeprowadzone i pow6d winien
by¢ wezwany do uzupelienia materiatu dowodowego,

w zakresie budzacym watpliwosci Sadu. W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy oddalil powodztwo w zakresie
zadania odsetek i kosztéw bez wezwania powoda do wyja$nienia watpliwoéci, co stawialo w niekorzystnej sytuacji
strone powodow3 i prowadzi de facto do nier6wnosci stron w procesie.



Trafny jest takze zarzut dotyczacy naruszenia art. 233 §1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodéw w
zakresie uznania braku udowodnienia wysokosSci odsetek umownych i karnych oraz czeéci kosztéw postepowania
egzekucyjnego.

Nalezy zgodzi¢ sie z apelujacym ,ze wbrew twierdzeniom Sadu Rejonowego powdd przedtozyt dowody pozwalajgce na
ustalenie wysoko$¢ odsetek umownych i karnych. Wysokoé¢ odsetek umownych wynika z treSci umowy o przyznanie
limitu kredytowego §4 tejze umowy ( k 31), a takze zalaczonego do akt bankowego tytutu egzekucyjnego ( k 71).
Natomiast wysoko$¢ odsetek karnych wynika z umowy, tre$ci bankowego tytutu egzekucyjnego oraz postanowienia
Sadu o nadanie klauzuli wykonalnoéci ( k 71 i 72). Przy czym wysoko$¢ zmiennej stopy procentowej stanowila
kazdorazowo rownowarto$¢ czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP, ktora Sad mogl samodzielnie obliczyé,
jezeli mial watpliwos$ci , w oparciu o dane opublikowane na stronie NBP.

Sad Okregowy w trybie art. 382 k.p.c. przeprowadzil uzupekliajace postepowanie dowodowe jedynie w postaci
dokumentu zawnioskowanego przez apelujacego,

a zalaczonego do apelacji, to jest wyciagu z zalacznika do umowy przelewu wierzytelnoéci

( k 98). Przeprowadzenie pozostalych dowodow zalaczonych do apelacji nie bylo uzasadnione poniewaz dokumenty
te znajduja sie juz w aktach sprawy. W oparciu o powyzsze dowody nalezalo uznaé, ze wysokoé¢ odsetek umownych i
karnych zostala udowodniona ponad wszelka watpliwo$é i brak bylo podstaw do oddalenia zadania w tym zakresie.

Odno$nie natomiast wysoko$ci kosztéw, to nie mozna zgodzic sie ze skarzacym, ze wystarczajagcym dowodem na ich
poniesienie jest tabela prowizji i oplat oraz wydruk

z elektronicznego zalacznika do umowy przelewu wierzytelno$ci. Jak juz zwrdcil na to uwage Sad Rejonowy powdd
winien wykazaé, ze koszty wymienione jego poprzednik prawny rzeczywiscie poniost i nalezy sie ich zwrot. Powod
udowodnit jednie poniesienie kosztéw nadania klauzuli wykonalnoéci oraz postepowania egzekucyjnego w lacznej
kwocie 197,30 zb. ( 71,92 + 125,38). W pozostalym zakresie koszty nie zostaly wykazane i mogly budzi¢ uzasadnione
watpliwo$ci sadu, czy poprzednik prawny rzeczywiécie je poniost.

Podsumowujac Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. uwzglednit apelacje do kwoty 5785,13 zl, czyli w zakresie
odsetek i kosztow powyzej wyliczonych.

Konsekwencja zmiany orzeczenia co do naleznos$ci gléwnej byla takze zmiana wyroku
o kosztach procesu. Powod wygral sprawe przed Sadem pierwszej instancji ostatecznie w 93%. Jego koszty to lacznie
kwota 2606,03 zl, a 93%, to 2432,61 z} i taka kwota zostala zasadzona na rzecz powoda od pozwanego.

Dalej idaca apelacje Sad Odwolawczy oddalit na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art., 100 zd. 1 w zw. z art. 391 §1 k.p.c. Apelujacy
ostatecznie przegral apelacje w 15%. Jego koszty postepowania apelacyjnego to lacznie kwota 940 zl (340 oplata +
600 koszty zastepstwa). Winien zatem otrzymac zwrot - stosowanie do wygranej - 799 zl.



