Sygn. akt I Ca 436/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 grudnia 2015 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Barbara Bojakowska

Sedziowie SSO Elzbieta Zalewska-Statuch

SSO Iwona Podwojniak

Protokolant sekretarz sagdowy Elwira Kosieniak

po rozpoznaniu w dniu 23 grudnia 2015 roku w Sieradzu
na rozprawie sprawy

z powodztwa S. C.

przeciwko K. C.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Sieradzu

z dnia 24 wrze$nia 2015 roku, sygnatura akt I C 1026/14
1. oddala apelacje;

2. nie obciaza pozwanej kosztami postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt I Ca 436/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 wrzeénia 2015 roku Sad Rejonowy w Sieradzu w sprawie

z powoddztwa S. C. przeciwko K. C. o zaplate zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 4.887,32 z z odsetkami
ustawowymi od dnia 26 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty oraz kwote 2.404,48 7zl z odsetkami ustawowymi od dnia 20
sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty (pkt 1.), oddalil powddztwo w pozostalej czesci (pkt 2.), orzek! o kosztach procesu

(pkt 3.) oraz o nieuiszczonych kosztach sadowych (pkt 4.).

Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujqgce ustalenia i wnioski:

Powdd S. C. jest gldownym najemca lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ulicy (...)(...). Umowa najmu zostata
zawarta w roku 1987 lub 1988, w czasie kiedy strony pozostawaly w zwigzku malzenskim. Lokal wchodzi do zasobu
mieszkaniowego Gminy M. S., reprezentowanej przy zawieraniu umoéw najmu przez Przedsiebiorstwo (...) Sp. z o.o.

wS..



W dniu 17 lutego 2011 roku Sad Okregowy w Sieradzu wydat w sprawie I 1C 397/09 wyrok rozwigzujacy zwigzek
malzenski powoda i pozwanej zawarty w dniu 29 stycznia 1972 roku. W punkcie 2 wyroku ustalono sposob korzystania
przez strony z mieszkania polozonego w S. przy ulicy (...) (...) przez czas po orzeczeniu rozwodu w ten sposob, ze powdd
ma korzystaé na zasadzie wylacznos$ci z pierwszego pokoju po lewej stronie, stojac plecami do drzwi wejéciowych,
natomiast pozwana ma korzysta¢ na zasadzie wylgcznosci z pozostalych dwoch pokoi, a z pozostalych pomieszczen
strony maja korzysta¢ wspolnie. Wyrok jest prawomocny od dnia 01 kwietnia 2011 roku.

Powdd S. C. zwracal sie do pozwanej pismami z dnia 14 kwietnia 2011 roku oraz 4 maja 2011 roku o zwrdcenie mu
kwot, ktore uiScil tytulem czynszu stosownie do zajmowanej przez pozwang powierzchni. Strony nie ustalaly miedzy
soba zasad ponoszenia oplat czynszowych. W toku sprawy o rozwod pozwany powiedzial, ze bedzie optaca¢ czynsz.

Powierzchnia uzytkowa lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ulicy (...) (...) wynosi 73,10 m2, w tym pokdj - 19,50
m2, pokdj - 20,90 m2, kuchnia - 17,40 m2, przedpokdj - 6,50 m2, inne pomieszczenia - 8,80 m2. Powod zajmuje pokdj
o powierzchni 19,50 m2, a pozwana zajmuje pokoj o powierzchni 20,90 m2 oraz drugi pokéj o powierzchni okolo 3 m2.
Ten najmniejszy pokoj wehodzi w sklad pomieszczenia opisanego w za§wiadczeniu wydanym przez Przedsiebiorstwo
(...) Sp. z 0.0. w S. jako inne pomieszczenia o powierzchni 8,80 m2.

Do grudnia 2014 roku powod S. C. przebywat w mieszkaniu polozonym w S. przy ulicy (...) (...) sporadycznie, czasami
nocowal. Od grudnia 2014 roku powdd zamieszkal w tym mieszkaniu na stale. Corka stron I. G. od wrze$nia 2011
roku opiekuje sie powodka, poniewaz przeszla ona udar. I. G. od tego czasu praktycznie zamieszkuje u pozwanej
wraz z dzieémi, w pomieszczeniach przez nig zajmowanych, natomiast zameldowana jest w S. przy ulicy (...) w domu
nalezacym do teSciow. Ponadto pozwana wybudowala dom w S. pod S.. W mieszkaniu tym zameldowany jest takze syn
stron R. C., ktéry nie mieszka w nim od okoto 8 lat. Pozwana od dtuzszego czasu jezdzi do corki U. Z., ktéra mieszka
w L.. Pomagala jej przy opiece nad dzieckiem. Do mieszkania do S. wracala na weekendy, a wéwczas opiekowala sie
nig corka I. G. przebywajac w tych okresach ze swoja rodzing w pomieszczeniach zajmowanych przez pozwana.

Laczne oplaty czynszowe sa oplacane przez powoda, a opal oraz inne koszty zwiazane z biezacymi remontami ponosi
pozwana. Oplaty za energie elektryczng uiszcza corka stron I. G.. W styczniu 2015 roku powod zalozyl w zajmowanym
przez

siebie pokoju podlicznik energii elektrycznej. Od jesieni 2014 roku w garazu zajmowanym przez powoda nie ma pradu.
Do tego czasu prad byl podciagniety z gniazdka znajdujacego sie w kuchni mieszkania zajmowanego przez strony.

Laczny czynsz miesieczny za lokal mieszkalny wynosit: w okresie od 1 stycznia 2011 roku do konca sierpnia 2011 roku
- 235,77 z}, w okresie od 1 wrzeénia 2011 roku do 1 stycznia 2012 roku - 253,32 zl, w okresie od 1 stycznia 2012 roku
do 1 pazdziernika 2012 roku - 278,10 zl, a od 1 lipca 2013 roku wynosi 282,88 zl. Czynsz nalezny wynajmujgcemu
za okres od lutego 2011 roku do lutego 2014 roku wyniost 9 774,65 zl, a za okres od kwietnia 2014 roku do sierpnia
2015 roku wyniost 4.808,96 zl.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad uznal, ze powodztwo zastuguje na uwzglednienie jedynie w czesci.

Powolujac sie na art. 30 § 1 k.r.o., art.680" k.c. i art. 688" k.c. Sad wskazal, ze w okoliczno$ciach sprawy strony byly
dluznikami solidarnymi w stosunku do wynajmujacego, pomimo rozwigzania przez rozwdd ich zwigzku malzenskiego.

Nastepnie na podstawie art. 376 § 1 k.c. Sad stwierdzil, ze powdd zglaszajgc roszczenie regresowe, obejmujace
nalezno$ci czynszowe obliczone proporcjonalnie do powierzchni zajmowanej przez pozwana, obowigzany byt wykazac
istnienie i tre$¢ porozumienia laczacego go z pozwana, co do uzgodnienia takiego sposobu rozliczen naleznosci
czynszowych, w ramach istniejacego pomiedzy stronami stosunku wewnetrznego. Przy braku inicjatywy dowodowe;j
w tym zakresie, Sad nie znalazl podstaw do odstapienia od reguly okreSlonej w art. 376 § 1 in fine k.c. Strony w
istocie nie ustalily miedzy soba zasad ponoszenia oplat zwigzanych z uzytkowaniem zajmowanego przez nich lokalu.
Ustalen takich Sad nie poczynil, jak chce tego pozwana, w oparciu o wypowiedzi powoda w czasie jednej z rozpraw
w sprawie o rozwdd, z ktorej wynikalo, ze powod oplacat czynsz i nadal bedzie go oplacaé. Sad nie doszukat sie w tej



wypowiedzi deklaracji powoda, ze rezygnuje z roszczen regresowych wzgledem pozwanej z tytutu uiszczonych przez
niego oplat czynszowych. Jak zeznal powdd, musial placi¢ czynsz poniewaz byt glbwnym najemeca, a nie regulowanie
tych nalezno$ci mogloby doprowadzi¢ do wypowiedzenia umowy najmu. Taka ocena jest tym bardziej zasadna,
ze juz w 2011 roku powdd zwracal sie do pozwanej o zwrot oplacanego przez niego czynszu proporcjonalnie do
powierzchni mieszkania zajmowanej przez pozwana. Przyjmujac powyzsze, Sad obciazyl pozwana polowa wykazanych
przez powoda nalezno$ci czynszowych, w czasookresie objetym sporem. Na warto$¢ dochodzonego roszczenia skladaly
sie: kwota 9.774,65 zt za okres od lutego 2011 roku do lutego 2014 roku oraz 4 808,96 zt za okres od kwietnia 2014
roku do sierpnia 2015 roku.

Zdaniem Sadu brak bylo w sprawie podstaw do rozlozenia naleznosci regresowych dochodzonych przez powoda na
trzy czeSci, uwzgledniajac tym samym fakt zamieszkiwania w lokalu przez corke stron I. G. (co znamienne, zadna
ze stron nie wnosila o obciazenie 1. G. czeScia naleznosci czynszowych). W ocenie Sadu przebywanie w lokalu przez
I. G. miescilo sie w zakresie prawa pozwanej do wylacznego korzystania z jej czesci lokalu i nie wykraczalo poza te
granice. Bylo ono przy tym motywowane koniecznoScia sprawowania nad pozwang opieki. W konsekwencji Sad uznatl,
ze brak bylo postaw do przyjecia, iz I. G. zamieszkiwala w lokalu przez oznaczony czas z zamiarem stalego pobytu, co
stanowiloby przeslanke obciazenia jej czeSciowo zaplata czynszu (art. 25-28 k.c.). Sad zaznaczyl, ze I. G. w czasookresie
objetym zgdaniem pozwu pozostawala zameldowana w S. przy ul. (...), stale zamieszkujac wraz ze swojg rodzing w
domu tes$cidw. Jednoczesnie w okresie tym budowala dom w miejscowosci S. pod S..

Biorac pod uwage zgromadzony w sprawie material dowodowy, Sad stwierdzil, ze brak bylo podstaw do uwzglednienia
podnoszonego przez pozwana w sprzeciwie zadania rozliczenia w niniejszym postepowaniu ponoszonych przez nig
kosztow ogrzewania, energii elektrycznej oraz przeprowadzonych remontow.

W ocenie Sagdu pozwana nie udowodnila ponoszonych z tego tytulu wydatkéw, co do ich wysokoSci, nie przedkladajac,
poza wlasnymi twierdzeniami w tym zakresie, jakiegokolwiek materialu dowodowego, ktéry moglby podlegac ocenie
Sadu, a ktéry wskazywalby na poniesienie okre§lonych wydatkéw w danym czasookresie. Sad zwrdécil uwage, ze to 1.
G., nie za$ pozwana, regulowala oplaty za energie elektryczng, pomagajac w ten sposéb swoje matce.

Sad wyjasnil, ze w tych warunkach drugorzedne znaczenie miala ocena charakteru zgloszonego przez pozwang
roszczenia; czy to jako zarzutu potracenia (na co wskazywalaby tre$¢ sprzeciwu od nakazu zaplaty), czy tez jako
powbdztwa wzajemnego (co pozwana postulowala w czasie rozprawy poprzedzajacej ogloszenie wyroku). Sad uznal,
ze brak inicjatywy dowodowej pozwanej w omawianym zakresie, nie potwierdzil faktu przystugiwania jej wzgledem
powoda jakiegokolwiek roszczenia z znaczeniu materialnoprawnym, w okreslonych rozmiarach.

Kierujac sie powyzej opisanymi motywami, Sad zasadzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 4.887, 32 zt (1/2 x
9.774,65 z1) z odsetkami ustawowymi od dnia 26 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty oraz kwote 2 404,48 z} (1/2
X 4.808,96 z1) z odsetkami ustawowymi od dnia 20 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty, a w pozostalej czes$ci Sad
powodztwo oddalit.

O odsetkach Sad orzekt w oparciu o art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c., z kolei rozstrzygniecie o kosztach procesu
zapadlo w oparciu o przepis art. 100 k.p.c. na zasadzie ich stosunkowego rozdzielenia.

Z powyzszym orzeczeniem nie zgodzila sie pozwana, ktora zaskarzyla przedmiotowy wyrok w czeéci w zakresie pkt.
1., 3.1 4., zarzucajac mu naruszenie:

- art. 233 § 1 w zw. z art. 230 Kk.p.c. poprzez dowolna a nie swobodng ocene materiatu

dowodowego oraz dokonanie oceny sprzecznej z zasadami do§wiadczenia Zyciowego

i przyjecie, ze pozwana nie udowodnila roszczen zglaszanych do potracenia oraz ze oplaty za prad uiszcza corka
pozwanej - I. G. w ramach $wiadczenia pomocy finansowej matce podczas gdy prawidlowa analiza materialu
dowodowego wskazuje na to, ze oplat tych dokonuje pozwana za po$rednictwem corki poprzez $wiadczenie pomocy



przez 1. G. w zakresie jedynie obshugi technicznej - dokonywania przelewow przez Internet, co w konsekwencji
doprowadzilo do naruszenia prawa materialnego objetego zarzutem z pkt. b);

- art. 320 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji wystepowania po stronie pozwanej uzasadnionego wypadku,
przemawiajacego za rozlozeniem zasgdzonych nalezno$ci na raty adekwatnie do mozliwoéci finansowych pozwanej;

- art. 102 k.p.c. poprzez obcigzenie pozwanej kosztami procesu, mimo tego, ze po jej stronie zachodzi uzasadniony
wypadek przemawiajacy za nie obciazaniem jej tymi kosztami w calosci;

- art. 5 k.p.c. poprzez udzielenie pozwanej wadliwych pouczen w zakresie mozliwosci zlozenia wniosku o wyznaczenie
jej adwokata z urzedu poprzez udzielenie informacji, ze moze z tego tytutu poniesé koszty zastepstwa procesowego, co
wplynelo na odmowe pozwanej co do przyznania jej pelnomocnika z urzedu z uwagi na jej ciezkg sytuacje materialna,
a za przyznaniem jej pelnomocnika z urzedu przemawiala nieporadno$¢ pozwanej na rozprawach oraz korzystanie
przez powoda z profesjonalnego pelnomocnika; o nieporadno$ci pozwanej w ochronie swych praw §wiadczy przebieg
postepowania, a jednocze$nie brak woli Sadu przyjmowania od niej wnioskowanych pism i dokumentéw, co uzasadnia
zlozenie tych wnioskéw dowodowych na tym etapie postepowania;

-art. 498 § 1i 2 k.c. wzw. z art. 688" § 11 2 k.c. poprzez zasadzenie naleznoéci bez uwzglednienia zarzutu potracenia
podnoszonego przez pozwana w kwocie przez nia udokumentowanej potwierdzeniami zaplaty za prad tj. w kwocie
2707,51zt (1/2 zkwoty 5207,51 z}) oraz z tytulu przyznanych, nie zakwestionowanych przez pozwanego w toku procesu
przystugujacych jej roszczen z tytulu kosztéw poniesionych na zakup opalu w sezonie grzewczym w kwocie 1.500 zl
(1/2 z 3.000 zb);

- art. 5 k.c. poprzez uwzglednienie powodztwa, gdy dochodzone przez powoda roszczenie godzi w zasady wspolzycia
spolecznego, biorac pod uwage ciezka sytuacje materialng pozwanej i korzystng sytuacje materialna powoda, a
w konsekwencji obcigzenie pozwanej udzialem w ponoszeniu kosztéw czynszu w sytuacji braku wykonywania
zobowigzan przez pozwanego w zakresie ponoszenia innych oplat zwigzanych z zajmowaniem mieszkania

i ponoszenia ich wylgcznie przez pozwana, jednoczeénie nie uwzglednienie spoczywajacego na bylym malzonku
obowigzku wspierania drugiego malzonka w sytuacji, gdy znajduje sie w niedostatku, co zachodzi po stronie pozwane;j.

W konkluzji skarzgca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 1. poprzez oddalenie powodztwa w caloSci
ewentualnie poprzez pomniejszenie zasadzonej lacznie kwoty 7.291,80 zl o kwote nadajaca sie do potracenia - 6707,51
zl, w pkt. 3. i 4. wyroku poprzez nieobcigzanie K. C. kosztami procesu. Na wypadek nieuwzglednienia wniosku o
oddalenie powo6dztwa apelujaca wniosla o zastosowanie art. 320 k.p.c. i rozlozenie zasadzonych roszczen na raty w
lacznej kwocie po 100 zl miesiecznie.

Apelujgca wniosla takze o przeprowadzenie dowodow z pisma pozwanej

zawierajacego tabele dokonanych przez nia oplat za prad w dniach 02.09.2014r., 07.11.2014r., 02.01.2015r.,
03.03.2015T., 04.05.2015T., 04.07.2015T., 04.09.2015T. Wraz

z potwierdzeniami przelewow i potwierdzeniami zaplaty oraz pokrycia oplat zwigzanych

z zakupem opalu w sezonie grzewczym, jak roéwniez poniesionych kosztow remontéw mieszkania na okoliczno$é
potwierdzenia zasadno$ci zgloszonych zarzutéw potracenia tych kwot oraz dbaloSci przez nig o mieszkanie zajmowane
wspolnie przez strony. Dopuszczenie tych dowodéw na etapie postepowania odwolawczego uzasadnia okolicznosé,
ze pozwana zostala pozbawiona w I instancji mozliwoSci zlozenia tych dokumentéw, mimo okazania ich Sadowi
wraz z egzemplarzami dla strony przeciwnej. Sad nie wykazal woli zalaczenia ich do akt sprawy, co uniemozliwilo jej
uczestniczenie w postepowaniu dowodowym na réwni

z powodem reprezentowanym przez profesjonalnego pelnomocnika.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.



Porzadkujac argumentacje Sad Okregowy wskazuje, ze niniejsza sprawa o zaplate toczyla sie w trybie procesu, a
zatem roszczenia wzajemne zgloszone przez strone pozwana, ktora zostala wciggnieta w spér w wyniku dzialania
zainicjowanego przez inng osobe wystepujaca w sprawie w roli powoda moga by¢ rozpoznawane wylacznie w trybie
zgloszenia powo6dztwa wzajemnego lub skutecznego zgloszenia zarzutu potracenia. Pozwana moze staé sie powodem,
czyli osobg zadajaca udzielenia jej przez Sad ochrony wylacznie poprzez wytoczenie wlasnego powodztwa lub w
ramach powddztwa wytoczonego przeciwko niej przez inng osobe poprzez zgloszenie powddztwa wzajemnego.

Pozwana nie wytoczyla natomiast powoddztwa wzajemnego, poniewaz sformulowane na rozprawie w dniu 10 wrzeénia
2015 roku zadanie zasadzenia na jej rzecz okreslonych kwot pienieznych bylo co najmniej spdznione.

Zgodnie z art. 204 § 1 k.p.c. pow6dztwo wzajemne mozna wytoczy¢ badz

w odpowiedzi na pozew, badz oddzielnie, nie pdzniej jednak niz na pierwszej rozprawie, albo w sprzeciwie od wyroku
zaocznego. Ponadto pozew wzajemny powinien spelnia¢ okreslone warunki formalne przewidziane w art. 187 k.p.c.,
a wiec spelnia¢ wymog formy pisemne;.

Tymczasem K. C. zawarla swoje zagdanie w o§wiadczeniu ztozonym do protokolu na ostatniej rozprawie przed Sadem
Rejonowym.

Dlatego zadanie zasadzenia na rzecz pozwanej od powoda jakichkolwiek pieniedzy w procesie przez niego
zainicjowanym jako spéznione i nieodpowiadajace wymogom formy pisemnej nie moglo zostaé potraktowane jako
powodztwo wzajemne.

Podobnie nie bylo podstaw do potraktowania zadania pozwanej jako zarzutu potracenia, gdyz pozwana nie
udowodnila spelnienia przez nia przestanek niezbednych do skutecznego potracenia jej wierzytelnosSci z wierzytelnoéci
powoda.

W zwigzku z powyzszym nalezalo dojéé¢ do wniosku, ze Sad Rejonowy nie naruszyl art. 498 § 1i 2 w zw. z art. 688"
g§1iz2k.c.

W mys$l art. 498 § 11 2 k.c. gdy dwie osoby sa jednocze$nie wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami, kazda z nich
moze potracic¢ swoja wierzytelnosé z wierzytelnoSci drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelno$ci sa pienigdze
lub rzeczy tej samej jako$ci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelno$ci sa wymagalne i moga by¢ dochodzone
przed sadem lub przed innym organem panstwowym; wskutek potracenia obie wierzytelnoSci umarzaja sie nawzajem
do wysokoSci wierzytelnosci nizszej.

Odnos$nie do zarzutu potracenia - przepis art. 498 § 1 k.c. - jest jednoznacznie w orzecznictwie i doktrynie wykladany
jako kompensacyjny sposob regulowania zobowigzan wowczas, gdy obie strony sa wobec siebie réwnoczes$nie
dluznikami i wierzycielami a przedmioty ich przeciwnych wierzytelnosci sa jednorodzajowe. W wyniku potracenia
wierzytelno$ci wzajemnej nastepuje umorzenie obu wierzytelno$ci do wysokoSci wierzytelnoéci nizszej. Czyli dtuznik
potracajacy placi swoj dlug umorzeniem wierzytelnoéci, jaka ma wobec wierzyciela. Skutki prawne potracenia
sq réwnoznaczne ze skutkami zaplaty (spelnienia o$wiadczenia). Potracenie zatem ma charakter definitywny i
nieodwolalny, a jako spos6b umorzenia wierzytelno$ci nastepuje w uproszczonym, szczegélnym trybie, pozadanym
z punktu widzenia ekonomii postepowania oraz oszczednosci kosztéw zwigzanych ze spelnieniem $wiadczen (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 1998 r., I CKN 892/97, Lex nr 686062).

Przenoszac przedstawione rozwazania na grunt niniejszej sprawy, trzeba stwierdzi¢, ze skarzaca nie udowodnita
istnienia swojej wierzytelno$ci wzgledem powoda, zaréwno co do zasady, jak i co do wysokoSci.

Trzeba pamietac, ze przedstawienie przez strone dowodu w celu wykazania okre$lonych twierdzen o faktach sprawy,
z ktérych wywodzi ona korzystne dla siebie skutki, jest jej ciezarem procesowym, wynikajacym i zagwarantowanym
przepisami prawa (zob. art. 6 k.c., art. 232 k.p.c.), przede wszystkim w jej wlasnym interesie. To interes strony,
jakim jest wygranie procesu, nakazuje jej podja¢ wszelkie mozliwe czynno$ci procesowe w celu udowodnienia



przedstawionych twierdzen o faktach (zob. wyrok SA w Szczecinie z dnia 6 marca 2015 roku, I ACa 833/14, Lex nr
1770860).

Istnienie oraz wysoko$§é wierzytelnosci nie wynikaja ze zgromadzonego materialu procesowego, a zwlaszcza z
dowodow zaoferowanych przez pozwana. Dlatego tez o§wiadczenie pozwanej o potraceniu nie moglo doprowadzic¢
nawet do czeSciowego umorzenia wierzytelnoéci powoda.

Ustosunkowujac sie nastepnie do zarzutu naruszenia art. 5 k.p.c. nalezy podnie$¢, ze w realiach niniejszej sprawy nie
doszto do uchybienia wymienionego przepisu.

Zgodnie z art. 5 k.p.c. w razie uzasadnionej potrzeby sad moze udzieli¢ stronom i uczestnikom postepowania
wystepujacym w sprawie bez adwokata, radcy prawnego, rzecznika patentowego lub radcy Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panhstwa niezbednych pouczen co do czynnos$ci procesowych.

Biorac pod uwage tres¢ przytoczonego przepisu, trzeba stwierdzi¢, ze Sad pierwszej instancji nie mial jakichkolwiek
podstaw, aby uznaé, ze pozwana wymaga udzielenia jej pouczenia o mozliwoSci skorzystania z dobrodziejstwa
ustanowienia dla niej pelnomocnika z urzedu. Skarzaca zar6wno w sprzeciwie, jak i na rozprawach czytelnie
prezentowala swoje stanowisko procesowe. Fakt, ze jej czynnoéci procesowe w konsekwencji nie doprowadzily
do oczekiwanego przez nig rezultatu jest wynikiem oceny materialu dowodowego do ktérej dokonania sad jest
uprawniony w procesie orzekania.

Podobnie nietrafnym jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 w zw. z art. 230 k.p.c. Omawiany zarzut w czeéci, w ktorej
skarzaca ogdlnie kwestionuje, ze Sad Rejonowy niestusznie przyjal, ze pozwana nie udowodnila roszczen zglaszanych
do potracenia w istocie dotyczy uchybienia przepisom prawa materialnego, tj. art. 498 § 11 2 k.c., a wiec zostanie
omoéwiony w dalszej czesci uzasadnienia.

W tym miejscu natomiast trzeba skoncentrowa¢ uwage na twierdzeniach pozwanej odnoszacych sie do blednego
ustalenia przez Sad pierwszej instancji, ze oplaty za prad uiszczala corka pozwanej - I. G. w ramach §wiadczenia
pomocy finansowej matce.

Nalezy stwierdzi¢, ze zarzut btedu w ustaleniach faktycznych z reguly laczy sie z wadliwa oceng dowodéw, a wiec z
naruszeniem przez sad art. 233 § 1 k.p.c. Prawidlowe postawienie omawianego zarzutu wymaga nie tylko wskazania
konkretnych dowodéw przeprowadzonych w sprawie, ale takze podania, w czym skarzaca upatruje wadliwos¢ ich
oceny ijej wplyw na ustalong podstawe faktyczna rozstrzygniecia (vide: wyrok SN z 15 kwietnia 2004 r., IV CK 274/03,
MoP 2004, nr 10, s.439, wyrok SN z 16 lutego 2005 r., IV CK 526/04, LexPolonica nr 1633068, wyrok SN z 16 grudnia
2005 1., III CK 314/05, ,,Prawo Bankowe" 2006, nr 5, s. 12).

Majac na uwadze powyzsze, wypadalo uznaé, ze Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny zebranego materiatu
dowodowego. Z przedlozonych przez pozwana faktur nie wynika, aby to skarzaca ponosila koszt energii elektrycznej
w okresie od 31 grudnia 2014 roku

do 30 czerwca 2014 roku (k. 60, 62 — 73, 75), lecz ze czynila to jej corka I. G.. Wersji apelujacej, jakoby rola jej
corki sprowadzala sie jedynie do wykonywania czynno$ci technicznej w postaci przelewu internetowego, natomiast
pozwana ponosila ciezar tych kosztéw nie ma wsparcia w przedstawionych przez nig dowodach. Brak jest dowodu
potwierdzajacego darowizne tych Srodkoéw finansowych do majatku pozwanej, a ponadto I. G. zeznala (k. 99), ze jej
matka co miesigc odklada 100 zl, ktore to pieniadze sa przeznaczane czy to na opal, czy to na energie. Wymieniona
przez $wiadka suma pieniedzy zupelnie nie odpowiada kwotom przekazywanym przez pozwang na poczet energii
elektrycznej (wysoko$¢ comiesiecznych rachunkéw za prad kazdorazowo znacznie przekraczala 100 z), jak rowniez
kwotom wydatkowanym na zakup drewna i miatu.

Powyzszej konstatacji nie zmienia zalgczony do apelacji material procesowy.

Sad Okregowy uznal, ze przedlozone faktury za energie elektryczna za okres



od 2 wrze$nia 2014 roku do 4 wrzesnia 2015 roku podobnie jak dokumenty ujawnione
w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji nie moga stanowi¢ dowodu na okoliczno$¢ uiszczania przez skarzaca
kosztéw w postulowanej przez nig wysoko$ci.

Ponadto samo o$wiadczenie pozwanej o wydatkowaniu pieniedzy na poczet kosztoéw ogrzewania oraz malowania
mieszkania (k. 130) nie moze stanowi¢ przekonujacego dowodu w niniejszej sprawie.

Trzeba réwniez dodaé, ze korzystnych dla skarzacej ustalen nie mozna bylo dokona¢ w drodze dorozumianego
przyznania, o ktéorym mowa w art. 230 k.p.c.

Pelnomocnik powoda juz na rozprawie w dniu 4 listopada 2014 roku (k. 85) o§wiadczyl bowiem, ze nie wyraza zgody
na potracenie kwot uiszczonych przez pozwana

z tytulu zaplaty za energie elektryczna, a takze za ogrzewanie mieszkania i podgrzewanie wody. Tym samym nie mozna
bylo uznaé, ze strona powodowa nie wypowiedziala sie co do twierdzen pozwanej i ze Sad majac na uwadze wyniki
calej sprawy powinien byl uznaé za przyznane poniesienie przez apelujaca wskazanych przez nig kosztow.

Pozwana poza niesprostaniem obowiazkowi udowodnienia istnienia przystugujacej jej wierzytelnosci nie przedlozyta
rowniez dowodu na to, ze skutecznie zlozyla wobec powoda o$wiadczenie o potraceniu swoich wierzytelnosci z
wierzytelno$cia powoda.

W konsekwencji Sad drugiej instancji podzielil prawidlowe ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego i uznat je za wlasne.
Z przedstawionych wzgledow nie zaslugiwal réwniez na akceptacje zarzut naruszenia art. 5 k.c.

Powolywanie sie na naruszenie zasad wspélzycia spolecznego wymaga wskazania, jaka konkretnie zasada zostala
naruszona oraz podania pelnej jej tresci (por. wyr. SN z dnia 14 pazdziernika 1998r., II CKN 928/97, OSNC 1999, nr
4, poz. 75, z aprobujaca glosa M. Niedo$piala, PiP 2000, z. 3, s. 101; orz. SN z dnia 20 grudnia 2006r., IV CSK 263/06,
Lex nr 257664; orz. SA w Krakowie z dnia 6 czerwca 2006r., II AKa 86/06, KZS 2006, z. 7-8, poz. 108), czego skarzaca
nie uczynila. W szczegolno$ci sama réznica w statusie majatkowym stron nie moze uzasadnia¢ oddalenia powbdztwa.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 320 k.p.c. nalezy podkreslié, ze rozlozenie zasadzonego §wiadczenia na raty
jest instytucja o charakterze wyjatkowym, wobec czego nalezy ja stosowaé w sytuacjach zastlugujacych na szczegdlne
uwzglednienie. Ochrona, jaka zapewnia pozwanemu dluznikowi art. 320 k.p.c., nie moze bowiem by¢ stawiana
ponad ochrone wierzyciela w procesie cywilnym i wymaga uwzglednienia wszelkich okolicznoéci sprawy, w tym
uzasadnionego interesu podmiotu inicjujacego proces (zob. wyrok SA w Lodzi z dnia z dnia 4 wrzeSnia 2014 roku,
sygn. akt I ACa 290/14, Lex nr 1506254).

Z okoliczno$ci niniejszej sprawy wynika co prawda, ze pozwana jest osobg uboga, ktéra pobiera emeryture w
niewielkiej wysokoSci 934,52 zl miesiecznie oraz nie posiada zadnego majatku. Trzeba jednak podkreslié, ze przeciwko
rozlozeniu $§wiadczenia na raty przemawiajg wzgledy sluszno$ciowe, gdyz zasadzone na rzecz powoda §wiadczenie

w wysoko$ci 7.291,80 zl wymagaloby rozlozenia przynajmniej na 145 rat, a zatem uzyskalby on zaspokojenie swego
roszczenia dopiero po 12 latach. Pozbawienie zatem powoda mozliwosci naliczania odsetek za zwloke w platnoSci przez
okres 12 lat w sytuacji w ktbrej pozwana odmawiajac uczestnictwa w regulowaniu czynszu na zasadzie wylacznosci
korzystala z mieszkania za ktére oplaty ponosil wylacznie powdd jest po prostu niesprawiedliwe.

Zdaniem Sadu odwolawczego nie bylo rowniez przestanek do zastosowania art. 102 k.p.c w postepowaniu przed Sadem
pierwszej instancji.

Pozwana, niemajgca nikogo innego na utrzymaniu, powolujac sie na wysoko§¢ dochodéw nie podala innych
okolicznosci, ktore usprawiedliwialyby wylaczenie reguly,



ze ten kto przegral spor zwraca koszty procesu temu, czyje racje zostaly uznane za stuszne (por. postanowienie SN z
dnia 26 stycznia 2007 r., V CSK 292/06, niepubl. postanowienie SN z dnia 13 grudnia 2007 r., I CZ 110/07 niepubl.,
postanowienie SN z dnia 11 lutego 2010 1., I CZ 112/09, LEX nr 564753).

Okoliczno$¢ zwigzana z trudng sytuacja materialna, niepoparta powolaniem sie na inne jeszcze pozamaterialne
argumenty nie wystarcza do uznania, Ze zachodzi szczegblnie uzasadniony przypadek przemawiajacy za
nieobcigzaniem pozwanej obowigzkiem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego strony przeciwnej. Same potrzeby
zyciowe pozwanej, nawet te o podstawowej donioslo$ci, nie moga by¢ realizowane kosztem shisznych intereséw
strony, ktéra wygrala proces.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.

Sad odwolawczy na zasadzie art. 102 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. postanowil natomiast nie obciazac jej kosztami
postepowania apelacyjnego, uznajac, ze wywiedziona apelacja nie dotyczyla prawidlowos$ci roszczenia powoda, lecz
jej wlasnych roszczen przeciwko powodowi, ktére pozostawaly bez wplywu na prawidlowo$¢ zaskarzonego wyroku,
poniewaz powinny zostac zgloszone do rozpoznania w jej wlasnym powodztwie o zaplate przeciwko bylemu mezowi
albo w powddztwie wzajemnym, ktérego nie wytoczyla.



