Sygn. akt I Ca 173/16
POSTANOWIENIE

Dnia 13 lipca 2016 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Barbara Bojakowska

Sedziowie SSO Joanna Skladowska

SSR del. Magdalena KoSciarz

Protokolant sekretarz sagdowy Elwira Kosieniak

po rozpoznaniu w dniu 13 lipca 2016 roku w Sieradzu

na rozprawie sprawy

z wniosku G. S.

z udzialem (...) SAw L.

o ustanowienie sluzebnosci przesytu

na skutek apelacji uczestnika postepowania

od postanowienia Sadu Rejonowego w Wieluniu

z dnia 5 lutego 2016 roku, sygnatura akt I Ns 192/13

postanawia:

I. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w punkcie 1 w ten tylko sposob, ze zakres stuzebnoéci szczegélowo okreslonej w
punkcie 1 a) ustali¢ w obszarze przedstawionym na mapie sytuacyjnej sporzadzonej przez bieglego sadowego P. M. na
karcie 387 stanowigcej integralng czes$¢ orzeczenia a takze obnizy¢ wynagrodzenie nalezne wnioskodawczyni z 25370
zlotych do 14416 (czternascie tysiecy czterysta szesnascie) ztotych i z 9860 zlotych do 5740 (pieé tysiecy siedemset
czterdziesci) zlotych;

I1. oddali¢ apelacje w pozostalej czesci;
III. ustali¢, ze kazdy z zainteresowanych ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. aktI Ca 173/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 5 lutego 2016 r. Sad Rejonowy w Wieluniu w sprawie z wniosku G. S. z udzialem
(...) Spolki Akecyjnej z siedziba w L. Oddzial (...) w E. o ustanowienie sluzebnos$ci przesylu ustanowil na rzecz
uczestniczki (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w L. Oddzial (...) w L. stuzebnos¢ przesylu na nieruchomosci, stanowiacej
wlasno$¢ wnioskodawczyni G. S., znajdujacej sie w W. obreb 5, oznaczonej numerami dzialek (...), objetej ksiega
wieczysta numer (...), w zakresie juz istniejacej na nieruchomosci instalacji przesytowej, polegajacej na:



a) prawie uzywania i korzystania z pasa gruntu nad i pod powierzchnig stupéw trakcji energetycznej i linii
energetycznej w zakresie koniecznym do eksploatowania urzadzen przesylowych posadowionych na nieruchomosci
w obszarze przedstawionym na mapie sytuacyjnej sporzadzonej przez bieglego sadowego geodete W. S. w dniu 18
maja 2015 r. stanowigcej integralna czes$¢ niniejszego postanowienia w sposob jak najmniej utrudniajacy korzystanie
z nieruchomoéci przez jej kazdoczesnego wlasciciela,

b) prawie dostepu stuzb eksploatacyjnych (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w L. Oddzial (...) w £. w celu wykonywania
czynnodci zwigzanych z eksploatacja, naprawa, konserwacja i modernizacja linii energetycznej oraz stupéw trakeji
energetycznej znajdujacych sie w opisanym punkcie a) pasie gruntu

za wynagrodzeniem na rzecz wnioskodawczyni G. S. w kwocie 25 370,00 zt odno$nie dzialki oznaczonej numerem (...)
19 860,00 zl odnosnie dzialki oznaczonej numerem (...) oraz zasadzit od uczestniczki (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w
L. Oddzial (...) w L. na rzecz wnioskodawczyni G. S. kwote 297,00 zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania. Ponadto
Sad Rejonowy w Wieluniu nakazal pobraé¢ od uczestniczki (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w L. Oddzial £.. Teren w L.
na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Wieluniu kwote 8 123,44 z} tytulem wydatkow.

Orzeczenie to zostalo wydane w oparciu o nastepujqce istotne ustalenia:

Whnioskodawczyni G. S. jest wlascicielkg nieruchomosci oznaczonych numerami dzialek (...) (powierzchnia 1,3730
ha) oraz(...) (powierzchnia 0,1162 ha). Pierwotnie grunt o powierzchni 1,3730 ha, objety ksiega wieczysta numer (...)
prowadzona przez Sad Rejonowy w Wieluniu, byl wlasnoscia Skarbu Panistwa. Nastepnie na podstawie decyzji z dnia
30 czerwca 1995 r. Urzedu Wojewodzkiego w S. stat sie przedmiotem uzytkowania wieczystego Przedsiebiorstwa (...)
w W., ananiesienia budowlane znajdujace sie na gruncie staly sie wlasnos$cia tego Przedsiebiorstwa. Wnioskodawczyni
G. S. nabyla wraz z mezem I. S. od Przedsiebiorstwa (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w K., na podstawie umowy z dnia
27 sierpnia 2003 r., prawo uzytkowania wieczystego stanowiacych wlasnoé¢ Skarbu Panstwa dzialek polozonych w
W. obreb 5, oznaczonych numerami (...) o powierzchni 1,3730 ha i 71 o powierzchni 0,1162 ha oraz prawo wlasnosci
budynkéw znajdujacych sie na dzialce (...). Po podziale majatku wspo6lnego malzonkéw S. umowa z dnia 15 wrze$nia
2005 r. prawo uzytkowania wieczystego dzialek numer (...) wraz z wlasno$cia budynkéw znajdujacych sie na dzialce
(...) otrzymala G. S., ktéra prawo wlasno$ci nieruchomos$ci od Skarbu Panstwa Starosty (...) nabyla w dniu 24 lutego
2011T.

Na dziatkach o numerach (...) znajdujg sie linie napowietrzne 0,4 kV pradu przemiennego z oprawami
o$wietleniowymi przeznaczone do przesylania energii elektrycznej skladajace sie z przewodéw, izolacji, konstrukeji
wsporczych, osprzetu oraz innych elementéw wynikajacych ze sposobu pracy linii. Na dzialce numer (...) znajduje
sie linia napowietrzna typu ART. 4x50 mm o dlugosci okolo 55 m i dwa shupy: blizniaczy typu (...) o numerze 11 i
rozkraczny typu ZH 12 o numerze 12. Na dzialce numer (...) znajduje sie linia napowietrzna typu ART. 4x50 mm o
dlugosci okoto 110 m na odcinku miedzy stupem numer(...) i shapem numer(...)oraz o dtugosci okolo 75 m na odcinku
miedzy stupem numer(...) i shapem numer (...)oraz pieé¢ shupéw: typu ZN-10 o numerze (...), typu (...) o numerze
(...), typu ZH — 12 o numerach (...) oraz typu ZN — 10 o numerze(...). Na stupach o numerach (...) zamontowane
sq oprawy o$wietlenia ulicznego. Wymienione linie sg stale eksploatowane. Eksploatacja linii obejmuje zagadnienia
zwiazane z wykonywaniem planowych i doraznych zabiegow, to jest z utrzymaniem linii. Operator sieci zobowiazany
jest do utrzymania infrastruktury elektroenergetycznej w nalezytym stanie technicznym poprzez poddawanie jej
systematycznie ogledzinom, przegladom, remontom oraz pomiarom i probom eksploatacyjnym. Ogledziny specjalne
moga by¢ zarzadzone w miare doraznych potrzeb.

Uczestniczka jest nastepca prawnym Zakladu (...) — Wojewddztwo, ktory przejat linie napowietrzna 0,4 kV w W. od
(...) 26 listopada 1964 r. Zarzadzeniem Naczelnego Dyrektora Zjednoczenia (...) z dnia 12 sierpnia 1975 r. zmieniona
zostala nazwa Zakladu (...) na Zaklad (...) ktory nalezal do Zakladéw (...) i obejmowal swoim dzialaniem obszar
wojewodztwa (...), (...)i (...). Z dniem 01 stycznia 1989 r. zarzadzeniem Ministra Przemystu utworzone zostalo
przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Zaklad (...) w L. powstale w wyniku podzialu przedsiebiorstwa panstwowego
pod nazwg Centralny O. Energetyczny w W.. Z dniem 12 lipca 1993 r. przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) w L.



przeksztalcone zostalo w (...) Spotke Akeyjna Skarbu Panstwa pod nazwa Zaklad (...) Spotka Akcyjna w E.. Z dniem
31 pazdziernika 2008 r. nazwa sp6liki ulegla zmianie na (...) Sp6tka Akeyjna. W 2010 roku nastapito przejecie spotki
przez (...) Spotke Akcyjna w L., ktorej oddzialem jest Oddzial (...).

Celem ustalenia zakresu obszaru sluzebnosSci Sad Rejonowy oparl sie na dowodzie z opinii bieglego R. M., z ktorej
wynikalo, Ze dla istniejacej infrastruktury na dzialkach stanowigcych wlasnoé¢ wnioskodawczyni nalezy przyjaé
zasieg strefy technicznej 0,45 m, zgodnie z odleglo$cia miedzy skrajnymi przewodami i nalezy zachowa¢ minimalng
odlegloé¢ przewodoéw od galezi drzew co najmniej 1 m od kazdego punktu. Granica strefy trwalego i widocznego
urzadzenia linii przesylowej na nieruchomoéci wnioskodawczyni oznaczonej numerami dzialek (...) wynosi zgodnie
z odleglo$cia miedzy skrajnymi przewodami linii 0,45 m dla stupa linii niskiego napiecia, natomiast szeroko$¢ pasa
gruntu niezbednego dla ustanowienia stluzebno$ci przesytu wynikajaca z zabiegéw eksploatacyjnych dla linii 0,4 kV
przebiegajacej przez dzialki numer (...) wynosi 2,45 m — po 1,225 m w obie strony od osi linii oraz 4 m od obrysu
kazdego trzonu stupa przy powierzchni terenu. Z opinii biegtego wynikalo takze, ze w zwigzku z posadowieniem sieci
elektroenergetycznej wlasciciel nieruchomosci zobowigzany jest do znoszenia ograniczen i zakazéw wynikajacych z
istnienia strefy niebezpiecznej linii napowietrznej o szerokoéci 6,45 m, czyli 3 m + 0,45 m + 3 m, po 3,335 m od osi linii
niskiego napiecia w obydwu kierunkach, w tym do znoszenia zakazu sytuowania stanowisk pracy, sktadowisk wyrobow
i materialébw lub maszyn i urzadzen budowlanych oraz do zachowania minimalnego odstepu od nieoslonietych
urzadzen i instalacji lub ich cze$ci znajdujacych sie pod napieciem o szerokoéci 1,05 m, czyli 0,3 + 0,45 + 0,3 m, po
0,525 m od osi linii niskiego napiecia w obydwu kierunkach. Powierzchnia terenu objetego stuzebno$cia przesylu na
dzialce numer (...) wynosi 0,0342 ha i na dzialce (...) ha.

W przedmiocie ustalenia wysokoéci wynagrodzenia z tytulu ustanowienia stuzebno$ci przesytu Sad pierwszej instancji
opart sie na opinii bieglego A. D. (1), zkto6rej wynikalo, ze dzialki (...) zlokalizowane sa przy drodze krajowej numer (...),
a zgodnie ze studium zagospodarowania miasta W. polozone sa w terenach zabudowy produkcyjno — ustugowej, sktady
imagazyny. Przy czym dziatka numer (...) zlokalizowana jest miedzy torami kolejowymi, a pasem drogowym ulicy (...),
w poludniowej czeSci ogrodzona jest metalowym plotem i wykorzystywana jest jako magazyn, w czeSci przeznaczona
jest do parkowania samochodow i naczep, a w pozostalej czesci jest zadrzewiona. Jest uzbrojona w sie¢ wodno —
kanalizacyjna i CO oraz elektryczng. Od strony ulicy (...) na dzialce znajduja sie dwa slupy energetyczne betonowe, w
odleglosci od pasa drogowego 7 m i 2 m, pomiedzy slupami na wysokoSci 8 m przebiega linia energetyczna niskiego
napiecia. Przewody linii utrudniaja parkowanie naczep o wysoko$ci 7 m. W opinii okres$lajacej warto$¢ wynagrodzenia
naleznego za ustanowienie shuzebnosci przesytlu biegly sadowy rzeczoznawca majatkowy A. D. (1) przyjal wspotczynnik
stuzebnosci przesylu Ws 0,4, ktory uwzglednia skutki pogorszenia stanu techniczno — uzytkowego nieruchomosci po
zbudowaniu urzadzen przesylowych oraz ograniczenia w korzystaniu z nieruchomosci. Natomiast dziatka numer (...)
usytuowana jest pomiedzy ulica (...). Teren jest ogrodzony, utwardzony i zabudowany budynkami zakladu produkcji
naczep. Dzialka jest uzbrojona w sie¢ wodno — kanalizacyjna i CO oraz elektryczna rozprowadzona na terenie zakladu.
W odlegloéci 4 m od granicy z pasem drogi ulicy (...) znajduja sie dwa slupy energetyczne betonowe o wysokosci 8 m i
linia sieci niskiego napiecia, a od strony ulicy (...) znajdujg sie trzy shupy i linia energetyczna, ktéra czeSciowo przebiega
poza ogrodzeniem zakladu. Stupy i przewody linii utrudniaja rozbudowe zakladu i parkowanie produkowanych tutaj
naczep samochodowych. Biegly A. D. (1) przyjal wspoétezynnik stuzebnosci Ws 0,3.

Przyjete wspodlczynniki stluzebnos$ci sa niskie i uwzgledniaja maly stopien ograniczen stwarzanych przez linie
energetyczng oraz duzy stopien wspotkorzystania z dzialek przez wlascicielke.

Wartoé¢ jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesytu stanowi iloczyn warto$ci rynkowej 1 m
gruntu obciazonego, powierzchni pasa stuzebnosci i wspotezynnika stuzebnoéci. Wartosé rynkowa 1 m dzialek numer
(...) biegly A. D. (1) okreslil na kwote 72,11 zI. Wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnosci przesytu na dzialce (...)
wynosi 25 370,00 z} i na dzialce (...) wynosi 9 860,00 zl.

(...) S.A. do odpowiedzi na wniosek zalaczyla zezwolenie Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w W. z dnia 16 lutego
1961 r. wydane na podstawie art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci
wydane dla Spéldzielni Pracy (...) w W. ul. (...) na przeprowadzenie linii wysokiego napiecia o dtugosci 2,5 km w pasie



nieruchomoéci poloZzonych na terenie miasta W. stanowiacych wlasno$¢ prywatnych wiascicieli dla nowego zakladu
stolarskiego polozonego przy ulicy (...). Z charakterystyki szczegélowej urzadzen wynika, iz zezwolenie dotyczyto
linii wysokiego napiecia 15 kV. Z odbioru linii doprowadzonej do nowego obiektu usytuowanego w W. przy ul. (...)
sporzadzono protokoél zdawczo — odbiorczy miedzy Spoldzielnia Pracy (...) w W. i Zakladem (...) — Wojewddztwo.
Zalgczenie pod napiecie instalacji w stacji trafo Spéldzielni miato nastgpié, zgodnie ze zleceniem, w dniu 30 stycznia
1964 r. Dokonujac powyzszych ustalefi Sad Rejonowy uznal, ze dokumenty te dotyczg innych urzadzen i innej linii,
niz posadowiona na terenie nieruchomos$ci wnioskodawczyni.

Na podstawie powyzszych ustalen Sad Rejonowy doszedl do nastepujacych wnioskoéw:

Jako podstawe prawng zadan wnioskodawczyni wskazat art. 305> § 11 2 k.c., ktéry przewiduje, ze, jezeli wlasciciel
nieruchomosci lub przedsiebiorca odmawia zawarcia umowy o ustanowienie shuzebnosci przesylu mozna zadacé jej
ustanowienia przez sad za odpowiednim wynagrodzeniem.

Na wstepie Sad Rejonowy zauwazyl, ze nie zasluguje na uwzglednienie zarzut zasiedzenia sluzebnosci gruntowej
o treSci odpowiadajacej stuzebno$ci przesylu podniesiony przez uczestniczke (...) S.A. art. 292 k.c. stanowiacy
o mozliwo$ci nabycia stuzebno$ci gruntowej przez zasiedzenie w wypadku, gdy polega na korzystaniu z trwalego
i widocznego urzadzenia z odpowiednim zastosowaniem przepisdbw o nabyciu wilasno$ci nieruchomos$ci przez
zasiedzenie.

W pierwszym rzedzie Sad Rejonowy zauwazyl, ze nieruchomos$¢ objeta wnioskiem stanowila do dnia 24 lutego
2011 r. wlasnoé§¢é Skarbu Panstwa. Majac na wzgledzie powyzsza okoliczno$¢, Sad pierwszej instancji doszedl do
przekonania, Ze w niniejszej sprawie nie doszlo do zasiedzenia opisanej stuzebnosci. Sad Rejonowy, uzasadniajac
swoje stanowisko, odwolal sie do postanowienia Sadu Najwyzszego z 4 lipca 2014 r. II CSK 551/13 (publ. LEX nr
1504752). We wskazanym orzeczeniu Sad Najwyzszy podnidsl, iz w sytuacji, gdy zar6wno wlascicielem nieruchomosci
obcigzonej, jak i posiadaczem stuzebnoSci gruntowej byt Skarb Panstwa, nie moglo dojsé do zasiedzenia stuzebno$ci
przesyhu, poniewaz wlasciciel nie moze naby¢ przez zasiedzenie stuzebno$ci gruntowej na nieruchomosci stanowiacej
jego wlasno$c¢. Nastepnie sad pierwszej instancji uznal, ze ze bieg terminu zasiedzenia stuzebno$ci linii przesylowej
znajdujacej sie w zarzadzie przedsiebiorstwa panstwowego, przebiegajacej po dzialce stanowiacej wlasno$¢ Skarbu
Panstwa, bedacej w zarzadzie innej panstwowej osoby prawnej, nie mog} sie rozpoczaé przed dniem 5 grudnia 1990
r. Stosownie bowiem do treéci art. 2 ust. 1 zdanie pierwsze i drugie ustawy z dnia 29 wrze$nia 1990 r. o zmianie
ustawy o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomosci (Dz. U. Nr 79, poz. 264) grunty stanowiace wlasnosé
Skarbu Panstwa lub wlasnosé¢ gminy (zwiazku miedzygminnego), z wylaczeniem gruntéw Panstwowego Funduszu
Ziemi, bedgce w dniu 05 grudnia 1990 r. w zarzadzie panstwowych os6b prawnych innych niz Skarb Pafistwa staja sie z
tym dniem z mocy prawa przedmiotem uzytkowania wieczystego. Na potwierdzenie swojego stanowiska Sad pierwszej
instancji ponadto wskazal tre$¢ Uchwaly skladu 77 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 1991 r. III CZP 38/91
(publ. LEX nr 3660), zgodnie z ktora z chwila wej$cia w zycie ustawy z dnia 31 stycznia 1991 r. o zmianie ustawy
— Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 3, poz. 11) zniesiona zostala zasada, ze jedynie Skarbowi Panstwa moze przystugiwac
prawo wlasno$ci mienia panstwowego, w wyniku czego panstwowe osoby prawne uzyskaty zdolno$¢ prawna w zakresie
nabywania skladnikéw majatkowych na wlasnosé.

Majac na uwadze powolany wyzej przepis art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce
gruntami i wywlaszczaniu nieruchomosci oraz poglady wyrazone w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, Sad Rejonowy
podniosl, iz bieg terminu zasiedzenia stuzebnosci linii przesytowej znajdujacej sie w zarzadzie poprzednika prawnego
uczestniczki, przebiegajacej po dzialkach wnioskodawczyni, mogt sie rozpoczaé dopiero z dniem 06 grudnia 1990 r.

Po okreéleniu momentu, od ktérego nalezy liczy¢ termin przedawnienia w niniejszej sprawie, Sad Rejonowy przeszedl
do ustalenia, czy uplynal termin zasiedzenia. Powolujac sie na tresé z art. 172 k.c Sad pierwszej instancji stwierdzil,
ze uczestniczki, a takze jej poprzednika Zakladu (...) w L., nie mozna uzna¢ za posiadacza w dobrej wierze,
poniewaz w Swietle aktualnego orzecznictwa Sadu Najwyzszego (uchwala SN z 20 listopada 2015 r. III CZP 76/15,
publ. LEX nr 1958100) dobra wiara w tradycyjnym rozumieniu polega na blednym, ale w danych okoliczno$ciach



usprawiedliwionym przekonaniu, iz danej osobie przystuguje wykonywane przez nia prawo. Nie jest w dobrej wierze
ten, kto wykonuje prawo wiedzac, ze mu nie przystuguje, jak rowniez ten, kto wykonuje nieprzystugujace mu prawo
bez tej SwiadomoSci, o ile przy dolozeniu nalezytej staranno$ci moglby sie dowiedziec¢ o rzeczywistym stanie prawnym
danej sytuacji.

Odnoszac rozwazania Sadu Najwyzszego do niniejszej sprawy, Sad pierwszej instancji uznal, ze z zebranego w sprawie
materialu dowodowego oraz z oceny zlozonych przez uczestniczke dokument6w nie wynika, aby wystapily okoliczno$ci
uzasadniajgce bledne, lecz usprawiedliwione przekonanie poprzednika prawnego uczestniczki Zaktadu (...) w L. o
powstaniu na jego rzecz na dzialkach oznaczonych numerami (...) stuzebnosci odpowiadajacej trescia stuzebnoéci
przesylu. Obejmujac dzialki w posiadanie zalezne prowadzace do zasiedzenia stluzebno$ci odpowiadajacej trescia
shuzebnosci przesylu w dniu 05 grudnia 1990 r. poprzednik prawny uczestniczki wiedzial, iz nie przystuguja mu
uprawnienia mieszczace sie w zakresie tej stuzebnosSci. Nawet ze stanowiska uczestniczki — z pism procesowych
skladanych w toku niniejszego postepowania wynika, iz (...) S.A. uznawala sie za posiadacza nieruchomosci w zlej
wierze.

Sad Rejonowy ustalil zakres shluzebno$ci przesylu, konieczny do wlasciwego korzystania przez uczestniczke z
posadowionych na nieruchomos$ci wnioskodawczyni urzadzen opart sie w caloéci na opinii bieglego R. M., a biegly
geodeta, na podstawie wynikdéw opinii bieglego elektroenergetyka, po dokonaniu pomiaru na gruncie, obliczyl
powierzchnie terenu objetego stuzebno$cig na obydwu dzialkach i sporzadzil mape sytuacyjna z zaznaczeniem
przebiegu stuzebnosci.

Majac na uwadze wyniki wskazanych opinii bieglych, Sad Rejonowy obciazyl nieruchomo$¢ oznaczona numerami

dzialek (...) na rzecz (..) S.A. na podstawie art. 305> § 1 k.c, uwzgledniajac treéé art. 305" k.c, sluzebnoécia
przesylu w zakresie juz istniejacej instalacji przesylowej i orzekl jak w punkcie 1 a) i b) sentencji zaznaczajac, iz
stuzebno$¢ przesytu polegajaca na prawie uzywania i korzystania z pasa gruntu nad i pod powierzchnia stup6w trakeji
energetycznej i linii energetycznej w zakresie koniecznym do eksploatowania urzadzen przesytowych posadowionych
na nieruchomosci powinna by¢ wykonywana w sposob jak najmniej utrudniajacy korzystanie z nieruchomosci przez
jej kazdoczesnego wlasciciela.

Wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnoSci przesylu Sad ustalil na podstawie opinii bieglego do spraw (...),
ktory okreslajac wysoko$¢ naleznego wynagrodzenia, uwzglednil obszar stuzebno$ci oraz skutki pogorszenia stanu
techniczno — uzytkowego nieruchomo$ci.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 2 k.p.c. i wlozyl obowiazek zwrotu kosztéw w calosci
na (...) S.A. majac na uwadze sprzeczno$c¢ intereséw wnioskodawczyni i uczestniczki postepowania, ktéra nie uznala
wniosku i domagala sie jego oddalenia podnoszac zarzut zasiedzenia kwestionujac réwniez wysoko$é naleznego za
ustanowienie stuzebno$ci wynagrodzenia.

Z powyzszym orzeczeniem nie zgodzila sie wnioskodawczyni (...) S.A. z siedzibg w L. Oddzial (...), ktéra we wniesionej
apelacji zaskarzyla rozstrzygniecie w calo$ci, zarzucajac mu:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. przepisow:

a) art. 292 k.c. w zw. z art. 305 k.c. oraz art. 172 k.c. poprzez ich niezastosowanie i nieuprawnione przyjecie, iz w
sprawie niniejszej nie doszto do nabycia przez uczestniczke shuzebno$ci przesylu na nieruchomosci wnioskodawczyni
w drodze zasiedzenia,

b) art. 7 k.c. w zw. z art. 292 k.c. i art. 305* k.c. oraz art. 172 k.c. poprzez jego niezastosowanie i nieuprawnione
przyjecie, iz objecie w posiadanie prawa odpowiadajacego tre$cig sluzebnoséci przesylu na nieruchomosci
wnioskodawczyni nastapilo w zlej wierze,



¢) art. 305" k.c. i art. 305" k.c. poprzez ich bledna wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie, tj. ustanowienie
shluzebnoSci przesylu w zakresie wykraczajacym ponad zakres umozliwiajacy i wystarczajacy do korzystania z
nieruchomos$ci obcigzonej zgodnie z przeznaczeniem posadowionych na niej urzadzen przesytowych, w szczegolnosci
przy nieuprawnionym przyjeciu, iz szeroko$¢ pasa sluzebnoSci winna réwniez obejmowal szeroko$é ,strefy
niebezpiecznej”,

d) art. 305 § 2 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i ustanowienie stuzebnosci przesyhu za nieodpowiednim,
zawyzonym wynagrodzeniem.

1. Naruszenie prawa procesowego, tj. przepisu art. 233 § 1k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego
w sprawie materialu dowodowego przez Sad pierwszej instancji i oparcie sie przy orzekaniu na:

a) opinii biegltego sadowego w zakresie sieci i systemow elektroenergetycznych R. M., ktéra to opinia zawyza szeroko$¢
pasa stuzebnoSci przesylu wykraczajgc ponad zakres umozliwiajacy i wystarczajacy do korzystania z nieruchomosci
obcigzonej zgodnie z przeznaczeniem posadowionych na niej urzadzen przesylowych, celem ich wlaéciwej eksploatacji,

b) opinii bieglego sadowego z zakresu szacunku na nieruchomosci A. D. (2), ktéra to opinia zawyza wysokoéc
wynagrodzenia za ustanowienie sluzebnosci przesylu na nieruchomo$ciach wnioskodawczyni, w szczegdlnoSci
poprzez nieuzasadnione uwzglednienie pogorszenia stanu techniczno — uzytkowego nieruchomos$ci w zwigzku z
istnieniem na niej urzadzen przesylowych (ktdra to okolicznosé musiala znalez¢ odzwierciedlenie w cenie nabycia
nieruchomodci przez wnioskodawczynie) oraz zawyzenie tzw. wspolczynnikow wspdtkorzystania (m.in. zwazywszy na
przebieg urzadzen przesylowych na nieruchomosci wnioskodawczyni i fakt posadowienia ich w strefie, w ktorej akty
planistyczne wylaczaja mozliwo$é zabudowy).

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia i oddalenie wniosku w calo$ci, ewentualnie o
uchylenie postanowienia Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, pozostawiajac mu
rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawczej, oraz zasadzenie od wnioskodawczyni na rzecz uczestniczki zwrotu
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego, wedlug norm przepisanych, za obie instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zastluguje na uwzglednienie w czesci.

Na wstepie nalezy wskazac, ze Sad pierwszej instancji zasadniczo poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore to
Sad drugiej instancji podziela i uznaje za wlasne. Natomiast Sad Okregowy, przyznajac racje apelujacej, uznat za
odpowiedni inny zakres stuzebno$ci anizeli zostal ustanowiony moca postanowienia Sadu Rejonowego. Sad Okregowy
nie uwzglednil bowiem przy okresleniu zakresu stuzebno$ci pasa strefy niebezpiecznej linii napowietrznej o szerokoéci
6,45 m (uwzglednionego w opinii biegltego R. M.) i dopuscil dowod z opinii bieglego z zakresu geodezji P. M., ktéremu
zlecil oznaczenie na mapie zakresu stuzebno$ci przesylu z pominieciem tegoz pasa, a wiec z uwzglednieniem szerokosci
pasa gruntu 2,45 m (pasa gruntu niezbednego dla ustanowienia stuzebnosci przesylu wedlug opinii bieglego R. M.).

Sad odwolawczy postanowil w pierwszej kolejnoéci odnie$¢ sie do podniesionego przez uczestniczke zarzutu
zasiedzenia stuzebno$ci przesytu na nieruchomosci wnioskodawczyni (zarzut naruszenia art. 292 k.c w zw. z art.

305% k.c. oraz art. 172 k.c.), poniewaz uwzglednienie tegoz zarzutu musialoby skutkowaé zmiang zaskarzonego
orzeczenia i oddaleniem wniosku o ustanowienie stuzebnosci przesytu ze wzgledu na podniesiony zarzut zasiedzenia.
W konsekwencji bezprzedmiotowe staloby sie rozwazanie co do zakresu stuzebnosci oraz wysoko$ci wynagrodzenia
przyznanego z tytulu ustanowienia stuzebnosci.

Na wstepie nalezy zaznaczyé¢, ze Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Rejonowego, iz w niniejszej sprawie nie
doszto do zasiedzenia stuzebnoésci.



Za prawidlowe nalezy uzna¢ ustalenia Sadu pierwszej instancji co do momentu, od ktdrego nalezy liczy¢ bieg terminu
zasiedzenia, czyli od 6 grudnia 1990 r. Wymaga podkreslenia, Ze z tym dniem termin rozpoczyna swoj bieg ze wzgledu
na zmiane stosunkow wilasnoSciowych, polegajaca na odejéciu od zasady jednolitej wlasnoéci mienia panstwowego
(z chwila wejécia w Zycie ustawy z 31 stycznia 1989 r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny), ktére spowodowalo, iz na
mocy ustawy z dnia 29 wrze$nia 1990 r. dokonano przeksztalcenia przystugujacych panstwowym osobom prawnym
uprawnien do czeSci mienia ogdlnonarodowego, pozostajacego w ich zarzadzie w dniu wejScia w Zycie wymienionej
ustawy (od 6 grudnia 1990 r.). Przed tym dniem nie mogto dojé¢ do zasiedzenia stuzebnosci, poniewaz Skarb Panstwa
nie mogl by¢ jednoczeénie posiadaczem samoistnym nieruchomosci i posiadaczem zaleznym sluzebnoSci na tejze
nieruchomosci. Dla oceny terminu rozpoczecia biegu przedawnienia zasiedzenia nie maja znaczenia okolicznoéci
powolywane przez apelujaca dotyczace daty wybudowania urzadzen przesylowych czy sposobu korzystania z urzadzen
przed 6 grudnia 1990 r.

Sad odwolawczy zgadza sie takze z oceng Sadu pierwszej instancji, iz uczestniczki nie mozna traktowac jako
pozostajacej w dobrej wierze. Wprawdzie istnieje orzecznictwo Sadu Najwyzszego (np. postanowienie SN z 4 lipca
2014 r.), ktore przewidywalo mozliwo$¢ uznania przedsiebiorstwa energetycznego za posiadacza w dobrej wierze od
5 grudnia 1990 r. w sytuacji, kiedy urzadzenia przesylowe byly budowane na gruncie Skarbu Panstwa przed ta data,
jednakowoz w niniejszej sprawie Sad Rejonowy trafnie uznal, ze obecnie nalezy przyjac, iz dobra wiare powinno
rozumie¢ sie w tradycyjnym rozumieniu, o czym szeroko wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w uchwale III CZP 76/15 z
dnia 20 listopada 2015 r. Warto w tym miejscu powtoérzy¢ rozwazania Sadu Najwyzszego, ktory zauwazyl, ze istnieja
dwa stanowiska na temat sytuacji, w ktérych mozna przypisa¢ dobra wiare osobie wykonujacej pewne uprawnienia.
Poglad tradycyjny zaklada, ze dobra wiara polega na blednym, ale w danych okoliczno$ciach usprawiedliwionym
przekonaniu, ze danej osobie przystuguje wykonywane przez nig prawo. Zas drugie stanowisko zaklada, ze dobra
wiara posiadacza jest rownoznaczna z jego przekonaniem, opartym na obiektywnych przestankach, wywodzacych sie
ze stosunku bedacego podstawg i przyczyna konkretnego stanu faktycznego, iz wykonujac w swoim imieniu prawo,
niczyjego prawa nie narusza.

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy stusznie przyjal tradycyjng koncepcje dobrej wiary. W szczegodlnosci, ze Sad
Najwyzszy od poczatku lat 9o- tych XX wieku konsekwentnie i w zasadzie bez wyjatkow odwoluje sie do tradycyjnej
koncepcji dobrej wiary i wedlug niej ocenia posiadanie wykonywane z zamiarem nabycia prawa przez zasiedzenie
(np. uchwala Sadu Najwyzszego z 6 grudnia 1991 r. IIT CZP 108/91, OSNC 1992/4/48). Zgodnie z ta koncepcja, nie
jest w dobrej wierze ten, kto wykonuje prawo, o ktérym wie, ze mu nie przystuguje, ale takze ten, kto wykonuje
nieprzyshugujace mu prawo bez tej Swiadomosci, o ile przy dolozeniu nalezytej starannoéci moglby sie dowiedzie¢ o
rzeczywistym stanie prawnym danej sytuacji.

Sad Okregowy w calo$ci podziela rozwazania Sadu Rejonowego co do zlej wiary uczestniczki postepowania (jak
rowniez jej poprzednika prawnego). W niniejszej sprawie nie zachodzily bowiem okolicznos$ci usprawiedliwiajace
przekonanie uczestniczki o przystugiwaniu jej uprawnien mieszczacych sie w zakresie shuzebnosci o tresci stuzebnoéci
przesylu. Nalezy mie¢ na wzgledzie, iz uczestniczka jest profesjonalista, jak rowniez miala Swiadomosé stosunkow
wlasno$ciowych istniejacych przed 1989 r. Ponadto Sad Rejonowy ustalil, ze z pism procesowych skladanych w toku
postepowania w pierwszej instancji wynika, ze uczestniczka uznawala sie za posiadacza nieruchomosci w zlej wierze.
Apelujaca nie wykazala nieprawdziwoéci tego stwierdzenia w apelacji.

Zatem zarzut uczestniczki uchybienia art. 7 k.c. w zw. z art. 292 k.c. i 305* k.c. oraz art. 172 k.c. nalezy uzna¢ za
nietrafiony. W konsekwencji, majgc na wzgledzie tres¢ art. 172 k.c. stanowigcy, ze posiadacz nieruchomo$ci niebedacy
jej wlascicielem, ktory uzyskal posiadanie w zlej wierze, nabywa wlasno$é po uplywie lat trzydziestu, Sad Okregowy
stwierdza, ze w niniejszej sprawie do zasiedzenia nie doszlo, poniewaz uczestniczka nie wykazala, iz posiadala
nieruchomo$é przez 30 lat.

Odnoszac sie do zarzutu apelujacej naruszenia art. 233 k.p.c. w zw. z art. 305" k.c. i art. 305” k.c. poprzez
ustalenie zakresu stuzebno$ci przesylu w sposob wykraczajacy poza zakres konieczny do korzystania z nieruchomosci



obcigzonej, Sad Okregowy uznal go jest shuszny. Racje ma skarzacy argumentujac, iz pas stuzebnosci przesytu, bedacy
podstawa ustanowienia stluzebnoSci, powinien byé¢ wyznaczony w zakresie niezbednym do prawidlowej eksploatacji
urzadzen przesylowych Przy tym, przy wyznaczeniu zakresu stuzebnosci nie powinno sie uwzgledniaé obszaru, ktory
nie jest konieczny do wlasciwego korzystania z urzadzen przesylowych. W tym miejscu warto przypomniec, ze w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego uksztaltowatl sie poglad, ze odpowiednie wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnosci
przesytu powinno by¢ ustalone proporcjonalne do stopnia ingerencji w tre$¢ prawa wlasnoéci, uwzglednia¢ warto$é
nieruchomoéci i w takim kontekécie mie¢ na wzgledzie szkode wiasciciela z uszczuplenia prawa wlasnosci. Dowdd
jej wykazania cigzy na wlaScicielu zgodnie z regulg art. 6 k.c. Zauwaza sie takze , ze posadowienie urzadzen
przesylowych na nieruchomo$ci obciazonej jest zdarzeniem nieodwracalnym w pewnym przedziale czasu, stad poglad,
ze przewidywany okres trwalo$ci tych urzadzen ma wplyw na wysoko$¢ wynagrodzenia, ktorego suma nawet w odleglej
perspektywie nie powinna przekracza¢ wartoSci obcigzonej nieruchomosci, a jesli nieruchomo$¢ ze wzgledu na
gleboko$¢ posadowienia tych urzgdzen moze by¢ nadal wykorzystywana, suma wynagrodzenia w takiej perspektywie
powinna by¢ odpowiednio nizsza od warto$ci nieruchomosci.

Uznany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jest tez poglad, ze przy ustalaniu wysokoéci wynagrodzenia wskazoéwka
powinien by¢ takze sposob wykorzystywania pozostalych nieruchomosci wlasciciela (pozostalej cze$ci nieruchomosci)
oraz rozwo0j gospodarczy terenéw polozonych w sgsiedztwie, a ponadto, Ze na tych terenach urzadzenia przesylowe
s3 usytuowane, i ze w zwigzku z tym ewentualne zamierzenia inwestycyjne wlasciciela z tych przyczyn moga by¢
ograniczone. Czesto tez mozliwo$¢ zabudowy czeéci nieruchomosci, przez ktore przebiega infrastruktura przesylowa
jest wylaczona nie tylko z przyczyn faktycznych (istnienie urzadzen), ale gléwnie z przyczyn formalnych, wérod
ktoérych nalezy wymienic¢ przede wszystkim postanowienia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
( por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 27 lutego 2013 IV CSK 440/12 i tezy zawarte w uzasadnieniu postanowienia
9 pazdziernika 2013 r. V CSK 491/12). Odnoszac powyzsze rozwazania do rozpoznawanej sprawy nalezy zauwazyc¢, ze
Sad Rejonowy ustalajac zakres obciazenia nieruchomosci oparl sie bezkrytycznie na opinii bieglego elektroenergetyka
zupelnie pomijajac fakt, ze wnioskodawczyni nabyta nieruchomo$é juz zabudowana nie tylko liniami energetycznymi,
ale takze budynkami, w ktérych prowadzi dzialalno$é¢ gospodarcza, a usytuowanie linii niskiego napiecia prawie przy
granicy z ulicami oraz wyznaczona linia zabudowy, powoduje, Ze faktycznie wnioskodawczyni, nie jest ograniczona w
korzystaniu z nieruchomoSci poprzez znoszenie ograniczen i zakazéw, o ktérych mowa w opinii bieglego M..

Z tych powodéw dopuszczono dowodd z nowej opinii bieglego sadowego z zakresu geodezji, ktéremu zlecono
oznaczenie na mapie zakresu shuzebnoSci zwiazanej z przebiegiem przez dzialki wnioskodawczyni nr (...) linii
energetycznych, z uwzglednieniem tylko pasa gruntu niezbednego dla zabiegéw eksploatacyjnych.

Ostatecznie Sad Okregowy zmienil oznaczony przez Sad pierwszej instancji zakres stuzebnoSci, opierajac sie na opinii
oraz mapie sytuacyjnej sporzadzonej przez bieglego sadowego P. M. 13 czerwca 2016 r ( k 387).

W konsekwencji, ze wzgledu na zmniejszenie obszaru sluzebnosci przesylu, Sad odwolawczy obnizyt takze
wynagrodzenie nalezne wnioskodawczyni z 25 370 zlotych do 14 416 zlotych i z 9 860 zlotych do 5 740 zlotych, przy
uwzglednieniu warto$ci wynikajacych z opinii bieglego D. zaréwno co do warto$ci m2 dzialki, jak i okreslonego przez
niego wspolezynnika wspdlkorzystania.

Nie jest bowiem skuteczny zarzut apelujac ego dotyczacy blednej oceny opinii bieglego A. D. (2). Trzeba zauwazy¢,
ze skarzacy, poza przedstawieniem wlasnego stanowiska dotyczacego wlasciwego wskaznika wspolposiadania (1j.
0,1, podczas gdy biegly przyjal 0,3 i 0,4) nie przedstawil zadnych argumentéw, ktore podwazalyby opinie bieglego.
Zdaniem Sadu drugiej instancji przyjete przez bieglego wskazniki, wbrew zarzutom apelujacego, uwzglednialy sposéb
zagospodarowania dzialek, dotychczasowe ich wykorzystywanie oraz mozliwo§¢ rozwoju. Wymaga podkreSlenia,
ze biegly w swojej ocenie okreslil przyjete wspdlczynniki stuzebnoéci jako niskie i wyjasénil, ze uwzgledniaja one
maly stopien ograniczen oraz duzy stopien wspdltkorzystania z dzialek przez wlascicielke. Sad Okregowy doszedl do
przekonania, ze przyjete przez bieglego wskazniki pozwalajg na ustalenie wysoko$ci wynagrodzenia w sposéb, ktory
pozwala uzna¢ ustalone wynagrodzenie za odpowiedni ekwiwalent za znoszenie cudzego korzystania z nieruchomosci.



Z przedstawionych wzgledow Sad drugiej instancji, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.,
zmienil zaskarzone postanowienie w punkcie 1 w ten tylko sposob, ze ograniczyl zakres stuzebnosSci oraz obnizyl
wynagrodzenie nalezne wnioskodawczyni.

W pozostalej czes$ci Sad Okregowy apelacje oddalil na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Ponadto na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. Sad odwolawczy ustalil, Ze kazdy z zainteresowanych ponosi koszty zwigzane
ze swoim udzialem w postepowaniu apelacyjnym.



