Sygn. akt I Ca 176/16
POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2016 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Elzbieta Zalewska-Statuch

Sedziowie SSO Joanna Skladowska

SSR del. Robert Pabin

Protokolant sekretarz sagdowy Elwira Kosieniak

po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2016 roku w Sieradzu

na rozprawie sprawy

z wniosku R. K.

z udzialem D. K.

o podzial majatku wspoblnego

na skutek apelacji uczestniczki postepowania

od postanowienia Sadu Rejonowego w Wieluniu

z dnia 21 grudnia 2015 roku, sygnatura akt I Ns 986/14

postanawia:

I. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten tylko sposéb, ze:

a) zasadzona w punkcie 5 kwote obnizy¢ z 126186,01 zlotych do 125466,01 (sto dwadzieScia piec tysiecy czterysta
szeécdziesiat sze$¢ 01/100) ztotych, a wysokos¢ trzeciej raty obnizy¢ z 42062 zlote do 41342 (czterdziesci jeden tysiecy
trzysta czterdzieSci dwa) zlote;

b) po punkcie 6 doda¢ punkt 6a o nastepujacej tredci: ,nakaza¢ wnioskodawcy R. K. aby wydal uczestniczce
postepowania D. K. opisany w punkcie 2 podpunkt cc kredens w terminie do 30 maja 2016 roku”;

I. oddali¢ apelacje w pozostalej czesci;

II. przyznaé adwokatowi M. S. zwrot kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym w wysoko$ci 2214 (dwa tysiace dwiescie czternascie) zlotych brutto, ktora wyplacié z
funduszy Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Wieluniu.

Sygn. akt I Ca 176/16

UZASADNIENIE



Zaskarzonym postanowieniem z dnia 21 grudnia 2015r., wydanym w sprawie sygn. akt I Ns 986/14, Sad Rejonowy w
Wieluniu ustalil, iz udzialy malzonkoéw w majatku wspdlnym sg rowne, a w sktad majatku dorobkowego wnioskodawcy
R. K. i uczestniczki postepowania D. K. wchodza:

a) nieruchomo$¢ obejmujaca dzialke nr (...) o powierzchni 0,0070 ha, polozona w C. gmina W., dla ktoérej w Sadzie
Rejonowym w Wieluniu prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) o warto$ci 700 zlotych,

b) nieruchomos$é obejmujaca dzialki nr (...) o lacznej powierzchni 0,7200 ha potozona w C. gmina W., dla ktorej w
Sadzie Rejonowym w Wieluniu prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) o lacznej wartoéci 9 360 zlotych,

¢) nieruchomos¢ obejmujaca dzialke o nr (...) o powierzchni 1,4500 ha potozona w K. gmina W., dla ktérej w Sadzie
Rejonowym w Wieluniu prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) o warto$ci 62 600 zlotych,

d) naklady z majatku wspolnego zainteresowanych na majatek odrebny uczestniczki postepowania D. K. o lacznej
warto$ci 298 663 zlote,

e) samocho6d osobowy marki V. (...), rok produkcji 1994 nr rej. (...) o warto$ci 960 zlotych,
f) samochod M. (...), rok produkcji 1998 o wartosci 6 800 zlotych,

g) przyczepka samochodowa o nr rej. (...) 6 (...) 0 wartosci 1 600 zlotych,
h) rower o wartoéci 567 zlotych,

i) zamek dmuchany o wartosSci 2 430 zlotych,

j) zamek dmuchany o wartos$ci 2 250 zlotych,

k) zjezdzalnia dmuchana o wartoéci 7 560 zlotych,

1) rowerki gokarty o warto$ci 216 zlotych,

m) quad o wartosci 360 zlotych,

n) samochodzik akumulatorowy o warto$ci 343 zlote,

o) butla gazowa o wartosci 645 zlotych,

p) maszyna do popcornu o wartoSci 135 zlotych,

q) maszyna do waty cukrowej o wartoSci 45 zlotych,

r) telewizor Samsung 30 cali o wartosci 27 zlotych,

s) telewizor Samsung 40 cali o wartosci 359 zlotych,

t) meble kuchenne o wartosci 4 000 zlotych,

u) komplet wypoczynkowy o warto$ci 216 zlotych,

v) lawa drewniana o wartoSci 162 zlote,

w) kredens o wartosci 540 zlotych,

x) meble do sypialni o wartoéci 1 200 zlotych,



y) szafa o wartoSci 800 zlotych,

z) lodéwka o wartoéci 180 zlotych,

aa) stol zlawami o wartoéci 720 zlotych,
bb) stoél z krzestami o wartosSci 450 zlotych,
cc) kredens o wartoSci 720 zlotych,

a nastepnie dokonal podzialu majatku w ten sposoéb, ze przyznal na wylaczna wlasnoéé¢ na rzecz wnioskodawcy:
nieruchomo$¢ obejmujaca dziatke o nr (...) o powierzchni 1,4500 ha polozona w K. gmina W., dla ktérej w Sadzie
Rejonowym w Wieluniu prowadzona jest ksiega wieczysta nr SR 1 (...), samochéd M. (...), rok produkeji 1998,
przyczepke samochodowg o nr rej. (...) 6 (...), rower, dwa zamki dmuchane, zjezdzalnie dmuchang, rowerki gokarty,
quada, samochodzik akumulatorowy, butle gazowa, maszyne do popcornu, maszyne do waty cukrowej i telewizor
S. 30 cali, a na rzecz uczestniczki: nieruchomos$é¢ obejmujaca dzialtke nr (...) o powierzchni 0,0070 ha polozong w
C. gmina W., dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Wieluniu prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), nieruchomo$c
obejmujaca dzialki nr (...) o lacznej powierzchni 0,7200 ha potozona w C. gmina W., dla ktérej w Sadzie Rejonowym
w Wieluniu prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), naklady z majatku wspdlnego zainteresowanych na majatek
odrebny D. K. oraz ruchomoéci: samoch6d osobowy marki V. (...), rok produkcji 1994 nr rej. (...), telewizorS. 40 cali,
meble kuchenne, komplet wypoczynkowy, lawe drewniana, kredens, meble do sypialni, szafe, lodowke, stol z lawami,
stol z krzestami i kredens; zasadzajac na rzecz wnioskodawcy od uczestniczki postepowania kwote 126 186,01 ztotych
tytulem doplaty do wyréwnania udzialu w majatku wsp6lnym, platng w trzech ratach:

- pierwsza rata w wysokoS$ci 42 062,00 zlote, platna w ciggu 3 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia z
ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi jej ptatnosci,

- druga rata w wysokosci 42 062 zlote, platna w terminie 6 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia z
ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi jej platnosci,

- trzecia rata w wysokoSci 42 062,00 zlote, platna w terminie 9 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia z
ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi jej platnosSci; nakazujac uczestniczce postepowania, aby wydata
ruchomosci przyznane na wlasnosé R. K. opisane w pkt 3 postanowienia do dnia 31 stycznia 2016r. i orzekl o kosztach
postepowania.

Rozstrzygniecie zapadlo, przy nastepujacych ustaleniach i wnioskach:

Whnioskodaweca i uczestniczka postepowania w dniu 17 stycznia 1987r. zawarli zwigzek malzeniski. Z tego zwigzku
strony posiadaja troje pelnoletnich dzieci. Malzonkowie pozostawali w trakcie malzenstwa we wspolno$ci ustawowe;j.

Zainteresowani sq wlascicielami:

- nieruchomosci polozonej w K. oznaczonej nr 802 o powierzchni 1,45 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Wieluniu
prowadzi ksiege wieczysta nr SR 1 (...),

- nieruchomosci polozonej w C. oznaczonej nr (...) o powierzchni 0,0070 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Wieluniu
prowadzi ksiege wieczysta nr (...),w dziale IV w/w ksiegi wpisana jest hipoteka kaucyjna w wysoko$ci 57 341,80 zlotych
narzecz (..) Bank S.A. we W.,

- nieruchomoéci polozonej w C. oznaczonej nr (...) o powierzchni 0,72 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Wieluniu
prowadzi ksiege wieczysta nr (...).



Po zawarciu zwiazku malzenskiego zainteresowani zamieszkali w C., w domu rodzinnym uczestniczki wraz z jej
rodzicami. Rozpoczeli budowe domu mieszkalnego i przebudowe budynku mieszkalnego znajdujacego sie na dzialce
rodzicow oznaczonej nr 379; wyremontowali kuchnie, wybudowali lazienke, CO, ganek, wyremontowali takze budynki
gospodarcze, tj. obore, stajnie, poprzez ich otynkowanie, wykonanie posadzek, montaz okien i drzwi, wzniesli

budynek garazowy o powierzchni 124 m®. W 1990r. do drewnianego budynku mieszkalnego dobudowali murowang
przybudéwke, w ktorej znajdowala sie lazienka, pomieszczenie gospodarcze i korytarz. Wykonali ogrodzenie dzialki,
bramy wjazdowe i utwardzili betonem podworko, nasadzili drzewka ozdobne, zamontowali automatyczna instalacje
zraszania ogrodu, wybudowali trzy szamba, doprowadzili wode i linie telefoniczng. W 1990r. rodzice uczestniczki
przekazali jej do majatku odrebnego, umowa przekazania gospodarstwa rolnego wlasno$é nieruchomosci polozonej
w C. i w K. o lacznej powierzchni 11,69 ha, ktorej cze$¢ jest powiazana gospodarczo i funkcjonalnie z dzialtkami o
nr (...) stanowigcymi wlasno$§¢ matzonkow. Na dzialkach o nr (...) stanowigcych wlasno$¢ uczestniczki, malzonkowie
ok. 1995r. poczynili wspoélnie naklady w postaci wykopania stawéw rybnych o powierzchni ok. 1,30 ha, ktére byly
zarybione ok. dwdch razy. Obecnie stawy te sg zaniedbane i zanieczyszczone. Przy stawach malzonkowie wybudowali
altane o powierzchni zabudowy ok. 16 m. Obecnie budynek znajduje sie w zlym stanie technicznym. Na dziatkach
stanowiacych wlasno$é rodzicow uczestniczki, a nastepnie uczestniczki zainteresowani posadzili las, gldbwnie sosny.
Obecnie las ma ok. 20 lat.

Na poczatku malzenistwa, do roku 1990, wnioskodawca byt zatrudniony w zakladzie plyt wiérowych. Uczestniczka
do chwili urodzenia pierwszego dziecka w 1987r. pracowala w (...) Spo6ldzielni Pracy (...). Nastepnie zajmowala sie
prowadzeniem domu i wychowywaniem dzieci. W wychowywaniu dzieci pomagal tez uczestniczce wnioskodawca;
zawozil niepelnosprawnego syna T. do szkoly w K.. Gospodarstwo rolne, jakie prowadzili rodzice uczestniczki bylo
nierentowne. Malzonkowie wspolnie wysprzedali inwentarz z gospodarstwa rolnego rodzicow. Po zwolnieniu z
zakladu plyt wibrowych, R. K. przez dwa lata zajmowala sie handlem materialami opatrunkowymi do szpitali. Po
1990r. malzonkowie sprowadzali takze telewizory z W., ktére nastepnie sprzedawali po targach. Rozpoczeli takze
prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej, polegajacej na wyjazdach na festyny, podczas ktérych sprzedawali popcorn,
wate cukrowg, udostepniali zamki dmuchane i zjezdzalnie, sprzedawali balony. Dzialalno$¢ na festynach byla bardzo
dochodowa. Z weekendowego pobytu na festynie malzonkowie uzyskiwali dochdd do 5 000 zlotych. Obstuga festynow
zajmowal sie wnioskodawca, uczestniczka, ich dzieci oraz sasiedzi. R. K. wypacal dzieciom i sasiadom pieniadze
za prace. Zarobione pieniadze przeznaczal na budowe domu mieszkalnego, przebudowe budynkéw znajdujacych
sie na dzialce malzonki, wybudowanie stawdw, zalesienie gruntow. Z dzialalno$ci na festynach utrzymywali sie
oboje malzonkowie oraz ich dzieci. Po 2006r. R. K. zajal sie sprowadzaniem z Niemiec quadéw, ktore nastepnie,
po wyremontowaniu, odsprzedawal na gieldach w kraju. Dzialalno$¢ ta roéwniez okazala sie bardzo dochodowa. W
sprowadzaniu tych pojazdéw pomagal wnioskodawcy jego syn M., ktory otrzymywal od ojca wynagrodzenie. W 2005r.
uczestniczka zaczela wyjezdza¢ do pracy do Niemiec. Z zarobionych przez nia pieniedzy malzonkowie wykanczali
nowo wybudowany dom; zakupili do niego okna, zalozyli plytki, panele, o$wietlenie, wyremontowali sypialnie.
Whnioskodawca natomiast sfinansowat zakup drzwi zewnetrznych do domu.

R. K. ma obecnie 53 lata. Z wyksztalcenia jest mechanikiem samochodowym. Obecnie jest bezrobotny. Dorabia
handlem obwoznym, sprzedajac ziemniaki po gieldach. Z handlu uzyskuje doch6d w wysokosci ok. 1 000 zlotych
miesiecznie.

D. K. ma 53 lata. Z wyksztalcenia jest technikiem odziezowym. W 2015r. przebyla udar i poddana zostala dwém
operacjom. Obecnie nie pracuje. Utrzymuje sie z oszczednoéci i z zasitku chorobowego.

Wyrokiem Sagdu Okregowego w Sieradzu, wydanym w sprawie 11 C 468/12, malzenstwo R. K.1iD. K. zostalo rozwigzane
przez rozw6d. Wyrok uprawomocnil sie 8 grudnia 2012r.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Wieluniu II Wydziat Karny wydanym dnia 28 kwietnia 2014r. w sprawie II K137/14, R.
K. zostal skazany za to, ze w okresie od 7 listopada 2012r. do stycznia 2014r. w C. znecal sie psychicznie i fizycznie nad
zona D. K. oraz swoimi dzie¢mi w ten sposob, ze bedac pod wplywem alkoholu wszczynal awantury domowe, podczas



ktorych ublizal wymienionym i wyzywat ich stowami powszechnie uznawanymi za obelzywe, grozil im pozbawieniem
zycia, wyganial z domu, przy czym grozby te wzbudzily w pokrzywdzonych obawe, ze zostana spelnione, a ponadto
popychal i uderzal rekg w twarz D. K., a w szczegblnoSci w dniu 30 grudnia 2013r. popchnal D. K. na $ciane i uderzyl
ja glowa w okolice prawego oka, na skutek czego doznala ona obrazen ciala w postaci zaczerwienienia i obrzeku w
okolicy czolowej po stronie prawej oraz w okolicy brwi prawej, co spowodowalo u niej naruszenie czynno$ci narzadu
ciala trwajace nie dluzej niz 7 dni.

Whnioskodawca w trakcie trwania malzenistwa spozywat alkohol podczas spotkan rodzinnych. Zdarzalo sie, ze grywal
w barach na automatach do gier.

W dniu 18 stycznia 2007r. zainteresowani zawarli z S. C. Bank we W. umowe kredytu hipotecznego nr (...). Na dzien
9 grudnia 2015r. do splaty pozostala kwota 18 980,74 zlotych. Od 8 grudnia 2012r. do 9 grudnia 2015r. bank otrzymat
tytulem splaty kwote 6 458,22 zlote, z czego z rachunku nr (...) - opis nadawcy D. K. kwota 200,24 zlote, z rachunku
nr (...) - opis nadawcy D. K. kwota 400,48 zlotych, z rachunku nr (...) (...) (...) - opis nadawcy P. K. kwota 5 875,50
zlotych. Jako zabezpieczenie w/w kredytu, zostala ustanowiona hipoteka kaucyjna do kwoty 57 341,80 zlotych na
nieruchomos$ci stanowigcej dzialke nr (...) potozong w K., objetej ksiega wieczysta nr SR 1 (...).

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie, Sad Rejonowy odmoéwil wiarygodnosci zeznaniom uczestniczki i Swiadkow:
M.K,P.K,G.B.(1),E.G.,M. B, B. S. w zakresie, w ktérym podawali, iz wnioskodawca w spos6b nalogowy, skutkujacy
trwonieniem majatku grywal w gry hazardowe. Przecza temu ustalenia w zakresie zrddel, z ktorych zainteresowani
tworzyli swbj majatek wspolny. Jak wynika z zeznan samych zainteresowanych oraz $wiadkow, wnioskodawca
pracowal, prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza, z ktorej utrzymywal dom, rodzine, a ponadto zarobione w ten sposéb
pieniadze inwestowal w budowe domu i rozbudowe istniejacych budynkow.

Sad pierwszej instancji zauwazyl, ze zgodnie z regula wyrazona w art. 43 § 1 kro, oboje malzonkowie majg
co do zasady réwne udzialy w majatku wspdlnym. Jednakze z waznych powodéw kazdy z malzonkéw moze zadac,
azeby ustalenie udzialéw nastapilo z uwzglednieniem stopnia, w ktérym kazdy z nich przyczynil sie do powstania tego
majatku, (zdanie pierwsze art. 43 § 2 kro). Uczestniczka wystapila z wnioskiem o ustalenie nieréwnych udziatow,
przy czym wniosla o ustalenie, iz posiada w majatku dorobkowym 3/4 udzialu, a wnioskodawca postepowania w
1/4. Ustalenie nieréwnych udzialéw jest mozliwe w razie lacznego wystapienia dwoch przestanek: przyczynienia sie
malzonkéw do powstania majatku wspdlnego w ré6znym stopniu oraz istnienie waznych powoddw, ktére uzasadniaja
ustalenie nieréwnych udzialéw. Zdaniem Sadu pierwszej instancji, przestanki te nie zostaly spelnione.

Za przyjeciem réwnych udzialéw przemawia to, ze zainteresowani razem czynili naklady na wspoélne gospodarstwo
domowe. Wnioskodawca na poczatku malzenstwa pracowal w zakladzie plyt wiérowych, a nastepnie zajmowal
sie sprzedaza artykuléw opatrunkowych, by nastepnie rozpoczaé¢ prowadzenie wlasnej dzialalnoSci gospodarczej w
postaci wyjazdow na festyny, sprzedazy telewizoréw, quadéw i motocykli na gietldach. Wnioskodawca, podobnie jak
uczestniczka, zajmowal sie wychowywaniem i utrzymywaniem dzieci, w szczegdlnoéci razem z zong dowozil do szkoly
w K. niepelnosprawnego syna T.; ponadto przekazywal dzieciom pieniadze za prace przy festynach; finansowal im
rodzinne uroczystoéci, np. osiemnaste urodziny syna M.. W ocenie Sadu, za ustaleniem nier6wnych udzialow w
majatku wspblnym nie moze decydowac okoliczno$é spozywania alkoholu i uczestnictwo w grach hazardowych przez
wnioskodawce. Zachowania te nie mialy na tyle intensywnego charakteru, aby mozna bylo przyjaé, iz skutkowaly
trwonieniem wspoélnego majatku. To z prowadzonej przez niego dzialalnoSci, gldbwnie w postaci wyjazdow na festyny,
sprzedazy quadéw utrzymywala sie zona i dzieci. Ponadto z dochodéw z w/w dziatalnoSci, malzonkowie posiadali
pieniadze, ktére pozwolily im na wybudowanie nowego domu i przebudowanie istniejacych budynkéw mieszkalnych
i gospodarczych znajdujacych sie na dzialce w C.. Uczestniczka postepowania nie wykazala, aby zachowanie jej bylego
meza nie bylo nakierowane na tworzenie wspoélnego majatku. Wrecz przeciwnie, przestuchana w toku informacyjnego
wystuchania wskazala, iz ze sprzedazy quadéw byly duze pienigdze i wspoélnie z mezem wybudowali dom. Rowniez
okoliczno$¢ znecania sie wnioskodawey nad uczestniczka nie przeczy sama w sobie temu, iz wnioskodawca mogt i
przyczynial sie do powstania wspoblnego majatku. Poza tym wyrok karny dotyczy w przewazajacej czedci okresu po
rozwigzaniu malzenstwa.



W $wietle powyzszego Sad przyjal, iz udzialy zainteresowanych w majatku wspélnym sa réwne.

Ustalajac sklad majatku dorobkowego, Sad opieral sie w zasadzie o zgodne twierdzenia zainteresowanych, a
rozstrzygajac o sposobie jego podzialu kierowal sie ogdlnie w doktrynie i judykaturze przyjeta regula, iz w takiej
sytuacji majg istotne znaczenie okoliczno$ci istniejgce w chwili podzialu tego majatku.

Warto$¢ majatku dorobkowego zainteresowanych wynosi 404 608 zlotych, jednakze z uwagi na fakt, iz dzialka nr (...)
polozona w K. o warto$ci 62 600,00 zlotych obciazona jest hipoteka umowna i z tytulu zaciagnietego kredytu pozostala
do splaty jeszcze kwota 18 980,74 zlotych, Sad pomniejszyl wartosé tej dzialki o wskazana kwote, a wiec warto$c¢ calego
majatku wspolnego stron wyniosta 385 627,26 zlotych. Zatem, zgodnie z regula wyrazona w art. 43 § 1 kro, po podziale
majatku dorobkowego, zainteresowani powinni otrzymaé majatek o wartoSci rownej polowie tej kwoty (192 813,63
zlotych), a w razie otrzymania skladnikow o mniejszej warto$ci, stosowna doplate. Skoro Sad uznal, iz uczestniczka
otrzyma wiekszo$é¢ sktadnikéw majatku dorobkowego, wnioskodawca w zamian winien otrzymac sptate w wysokosci
polowy wartosci tegoz majatku, a zatem w kwocie 126 216,37 zlotych.

Zgodnie jednak z art. 45 § 1 zd. 2 kro, kazdy z malzonkow moze zadaé zwrotu wydatkow, ktére poczynil ze swego
majatku odrebnego na majatek wspolny poprzez otrzymanie ekwiwalentu odpowiadajacego wartoéci tych naktadow,
przydzielenie skladnikéw dzielonego majatku, stosownej doplaty czy splaty. Zadanie to powinno byé zgloszone
w formie pisemnego wniosku, zawierajacego zaré6wno okreslenie wysokoSci zadanej kwoty, jak i przytoczenie
okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych zadanie. Zglaszajacy takie zadanie obowigzany jest je udowodnié zgodnie z
og6lnymi regulami obowigzujacymi w postepowaniu cywilnym (art. 6 ke, art. 232 kpc).

Uczestniczka po rozwigzaniu malzenstwa splacila w czeSci wspolnie zaciggniety kredyt, dokonujac wplaty w wysokos$ci
600,72 zlotych. W tej sytuacji nalezy jej sie zwrot polowy tej sumy, czyli 300,36 zlotych, po uwzglednieniu, iz kazdy z
malzonkéw po orzeczeniu rozwodu powinien w polowie partycypowaé w nakladach na majatek wspolny. Ostatecznie
wiec wnioskodawcy nalezy sie splata od uczestniczki w wysoko$ci 126 186,01 zlotych, o czym orzeczono na podstawie
art. 46 kro w zw. z art. 688 kpc w zw. z art. 623 kpc.

Sad pierwszej instancji znalazl przy tym podstawy, by skorzysta¢ z wynikajacej z art. 320 kpc mozliwosci rozlozenia
platnoéci zasadzonej splaty w ratach z uwagi na trudng sytuacje majatkowa i osobista uczestniczki. Obecnie
uczestniczka po przebytym udarze przebywa na zasilku chorobowym. Utrzymuje sie dodatkowo z posiadanych
oszczednosSci w kwocie ok. 5 000 zlotych. Chcac splaci¢ wnioskodawce, bedzie z pewnoS$cia musiala zaciagnac kredyt,
badz dokonac¢ sprzedazy czesci posiadanych przez nia nieruchomosci. Ponadto fakt rozlozenia splaty na raty nie bedzie
zbytnim utrudnieniem dla wnioskodawcy, ktéry w chwili obecnej ma gdzie mieszkac i pienigdze ze splaty nie sa mu
potrzebne natychmiast.

W zwiagzku z tym, ze uczestniczka jest w posiadaniu ruchomosci przyznanych na wlasnoéé wnioskodawcy nalezalo
orzec o ich wydaniu na podstawie art. 46 kro w zw. z art. 684 kpc, 688 kpc i art. 624 kpc.

O kosztach Sad orzek! na podstawie art. 520 § 1 kpc, uznajac, iz obie strony byly w rownym stopniu zainteresowane
zakonczeniem postepowania i winny ponie$é koszty po polowie.

Uczestniczka postepowania wniosta apelacje od postanowienia Sgdu Rejonowego, zaskarzajac
orzeczenie w czesct, tj.:

« w pkt 1 w zakresie ustalenia, ze udzialy malzonkéw w majatku wspdlnym sa réwne;

« w pkt 2 w zakresie braku orzeczenia o wierzytelnoSci pienieznej z tytulu sprzedazy przez wnioskodawce
skladnikéw majatku wspolnego po ustaniu wspoélnoéci majatkowes;

« w pkt 5, w zakresie ustalenia wysokoéci doplaty tytulem wyréwnania udzialu w majatku wspolnym oraz w
zakresie wysoko$ci i iloéci rat, na ktore zostala rozlozona doplata.



Podniosla nastepujqgce zarzuty:
1. naruszenia przepiséw postepowania, majacego istotny wplyw na wynik sprawy, a to art. 233 § 1 kpc, poprzez:

a) bezpodstawng i nieuzasadniong odmowe wiarygodnos$ci zeznaniom §wiadkéw M. K., P. K., G. B. (2), E. G., M.
B., B. S. oraz uczestniczki D. K. w zakresie, w jakim w/w $§wiadczyli o trwonieniu majatku oraz nie przyczynianiu sie
do powstania majatku wspdlnego przez wnioskodawce w okresie prowadzenia dzialalnosci polegajacej na sprzedazy
quadow, ktora generowala wedlug twierdzenn wnioskodawcy zyski rzedu 10 000 zlotych miesiecznie, a ktore to
pienigdze zostaly roztrwonione ze szkoda dla majatku wspoélnego na alkohol, hazard oraz utrzymanie kochanki
wnioskodawcy D. M.; w konsekwencji takze blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na nieznajdujacym oparcia w
materiale dowodowym twierdzeniu, ze uczestnicy ze sprzedazy quadéw zbudowali dom w C.;

b) brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, to jest dokonania jego oceny z pominieciem istotnej
czeSci tego materialu dowodowego w postaci zeznan M. K., P. K., G. B. (2), E. G., M. B,, B. S., uczestniczki D. K.
oraz czeSciowo wyroku Sadu Rejonowego w Wieluniu II Wydzial Karny z dnia 28 kwietnia 2014 roku w sprawie
IT K 137/14, w zakresie istnienia waznych powodéw uzasadniajacych orzeczenie nieréwnych udzialéw w postaci
znecania sie przez wnioskodawce nad uczestniczka i dzie¢mi psychicznie i fizycznie w trakcie trwania malzenstwa, co
potwierdzajg zeznania Swiadkow oraz wyrok karny, a takze uczestniczka wskazujac, iz juz wezedniej kilkukrotnie w
trakcie malzenistwa prosila o pomoc policje;

c) -brak wszechstronnego rozwazenia materiatu dowodowego, to jest dokonania jego

oceny z pominieciem istotnej czesci tego materialu dowodowego w postaci zeznan M.

K, P.K, G. B. (2), E. G.,, M. B,, -B. S. oraz uczestniczki D. K. poprzez ustalenie przez Sad, ze

uczestnicy postepowania w stopniu rownym i adekwatnym do swoich mozliwoSci przyczyniali sie do powstania
majatku wspolnego, podczas gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego, w szczego6lnosci zeznan najstarszego
syna stron M. K., wskazuje, ze wnioskodawca przez caly okres trwania malzenstwa uczestnikow znaczgco naduzywal
alkoholu i utrzymywat kochanke, w przeciwienstwie do reszty rodziny pracowal jedynie w weekendy oraz ograniczal
srodki na utrzymanie rodziny, przez co nigdy nie przyczynial sie do powstania majatku w sposéb adekwatny do swoich
mozliwoS$ci, w przeciwienstwie do uczestniczki postepowania;

d) w konsekwencji powyzszych naruszen, blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na niezgodnym z materialem
dowodowym ustaleniu, Ze oboje uczestnicy postepowania przyczyniali sie do powstania majatku dorobkowego
stosownie do posiadanych sil i mozliwo$ci zarobkowych, ze wnioskodawca nie trwonil majatku wspoélnego oraz, ze nie
zachodza wazne powody uzasadniajace ustalenie nieréwnych udzialow;

e) blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na sprzecznym z materialem dowodowym w postaci pisma z (...) Bank
S.A. oraz wyja$nien uczestnikow postepowania ustaleniem, Ze po orzeczeniu rozwodu uczestniczka splacita wspdlnie
zaciagniety przez uczestnikow kredyt jedynie w wysokosci 600,72 zlotych, podczas gdy ze zgodnych twierdzen
uczestnikéw oraz pisma z banku wynika, ze kredyt byl od rozwodu splacany wylacznie przez uczestniczke, ktora
splacita 6458,22 zlotych (podlegajaca rozliczeniu zamiast 600,72 zlotych), za$ okolicznosé, iz po pierwszych trzech
przelewach z rachunku uczestniczki pozostale raty wplacane byly z konta bankowego corki stron nie zmienia faktu, iz
calo$¢ zadluzenia po rozwodzie zostala splacona przez uczestniczke z jej Srodkow finansowych;

f) pominiecie cze$ci materialu dowodowego w postaci zalaczonych do odpowiedzi na wniosek o podzial majatku
zdje¢ oraz braku wszechstronnej oceny zeznan $wiadkow i uczestnikow postepowania, a w konsekwencji zaniechanie
ustalen faktycznych w zakresie iloéci i wartoSci znajdujacych sie w majatku wspolnym quadéw oraz w zakresie ich
sprzedazy przez wnioskodawce, powodujacych konieczno$é rozliczenia majatku wspolnego rowniez w tym zakresie, w
sytuacji, gdy z dokumentéw przedstawionych przez wnioskodawce wynika sprzedaz dwoch quadéow za kwote 1.850 zl,
za$ 7 jego zeznan oraz zeznan miedzy innymi M. K. wynika, ze wnioskodawca sprzedal 5-10 quadow - podlegajacych
rozliczeniu w ramach podzialu majgtku wspdlnego;



2. naruszenia prawa materialnego, a to:

a) art. 43 § 2 i 3 kro poprzez niewlaSciwe zastosowanie i orzeczenie, ze udzialy uczestnikow w majatku wspolnym sa
rowne, podczas gdy prawidlowa, swobodna i wszechstronna ocena materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze w
sprawie zachodza wazne powody oraz rézny stopien przyczyniania sie malzonkéw do powstania majatku wspélnego
uzasadniajgce ustalenie nieréwnych udzialow w majatku wspdlnym;

b) art. 207 ke, poprzez bledne zastosowanie i nieprawidlowe rozliczenie dlugu zwiazanego z majatkiem wspolnym
splaconego po rozwodzie wylgcznie przez uczestniczke postepowania, podczas gdy kwota podlegajaca z tego tytulu
rozliczeniu powinna wynosié 6.458,22 zlotych zamiast przyjetej przez Sad pierwszej instancji kwoty 600,72 zlotych;

c¢) art. 45 kro w zw. z art. 415 ke, poprzez bledne zastosowanie i zaniechanie rozliczenia $srodkéw uzyskanych przez
wnioskodawce ze sprzedazy majatku wspolnego w postaci quadéow po ustaniu wspoélnosci majatkowej, podezas gdy
uczestniczce przystuguje odpowiadajaca jej udzialowi w majatku wspdlnym czesé uzyskanych przez wnioskodawce z
tego tytulu kwot;

3. naruszenia przepisOw postepowania majacych istotny wplyw na wynik sprawy, a to art. 320 kpc, poprzez roztozenia
doplaty na rzecz wnioskodawcy na zbyt wysokie i zbyt czeste raty w stosunku do prawidlowo ustalonej trudnej
sytuacji zyciowej uczestniczki zwigzanej z problemami zdrowotnymi pozbawiajacymi ja mozliwoéci zarobkowania oraz
trudno$ciami zwigzanymi ze sprzedaza majatku na poczet splaty wnioskodawcy, z uwagi na niska klase gruntow.

W oparciu o wskazane zarzuty, skarzaca wniosla o:

« zmiane zaskarzonego postanowienia i orzeczenie co do istoty sprawy w ten sposob, ze udzialy uczestnikoéw
postepowania w majqtku wspolnym nie sq réwne i wynosza odpowiednio: - wnioskodawca R. K. 1/4 -
uczestniczka postepowania D. K. 3/4;

+ zmiane zaskarzonego postanowienia i orzeczenie co do istoty sprawy w zakresie wysokosci ewentualnych
doplat przy uwzglednieniu wnioskowanych nier6wnych udzialéw, rzeczywistej wysokoSci splaconego przez
uczestniczke kredytu po ustaniu wspolnoSci majatkowej oraz koniecznoSci rozliczenia nalezno$ci pienieznej
pochodzacej ze sprzedazy przez wnioskodawce skladnikéw majatku wspodlnego po ustaniu wspolnoéci
majatkowej;

« w przypadku orzeczenia doplaty na rzecz wnioskodawcy o rozlozenie platnosSci na raty platne stosownie do art.
212 § 3 ke na okres 10 lat;

« nakazanie wnioskodawcy R. K. aby wydal ruchomoé¢ w postaci kredensu o wartoéci 720 zt przyznanego na
wlasno$c¢ uczestniczce, opisanego w pkt 4 postanowienia Sadu I instancji w terminie 7 dni od uprawomocnienia
sie postanowienia;

« zasgdzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego za postepowanie przed sagdem II instancji.

Whnioskodawca domagal sie oddalenia apelacji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zasluguje na uwzglednienie jedynie w nieznacznej czesci.

Zgodnie z majacym odpowiednie zastosowanie w sprawie o podzial majatku wspdlnego art. 624 kpc, jezeli w wyniku
podzialu rzecz przypadnie wspotwlascicielowi, ktoéry nig nie wlada, sad w postanowieniu winien orzec réwniez
co do wydania jej przez wspolwlasciciela, w ktérego wladztwie sie znajduje. Tak uczynil Sad Rejonowy wobec
ruchomoéci przyznanych wnioskodawcy, ktore na dzien wydania orzeczenia znajdowaly sie w posiadaniu uczestniczki



postepowaniu. Jak stusznie zarzuca skarzgca, Sad pierwszej instancji natomiast pomingl niesporng miedzy stronami
okoliczno$é, iz przyznany D. K. kredens znajduje sie we wladaniu R. K., nie zobowiazujac wnioskodawcy do wydania
tej ruchomosci.

Ponadto, dokonujac operacji odjecia od wysokoéci naleznej wnioskodawcy doplaty kwoty 300,36 zlotych, Sad
Rejonowy nieprawidlowo zmniejszyt doplate o0 30,36 zlotych, co skutkowalo zawyzeniem naleznej sumy o 270 zlotych.

Odnoszac sie za$ do zastrzezen dotyczacych naruszenia regul postepowania dowodowego, przede wszystkim trzeba
zaznaczy¢, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. Wyrazenie przez strone odmiennego pogladu co do oceny
poszczegdlnych dowoddéw jest prawem strony, jednakze mozliwoé¢ przedstawienia innej wersji stanu faktycznego,
nie $wiadczy jeszcze o naduzyciu swobodnej oceny dowodow. Jezeli z okreSlonego materiatu dowodowego sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul
wyrazonych w art. 233 § 1 kpc i musi sie osta¢, cho¢by w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego,
dawaly sie wysnué wnioski odmienne.

Granice swobodnej oceny wyznaczajg trzy czynniki: logiczny, ustawowy oraz ideologiczny. Po pierwsze zatem, sad
ma obowigzek wyprowadzenia z zebranego w sprawie materialu dowodowego wnioskéw logicznie prawidlowych.
Po drugie, ocena dowodéw musi by¢ dokonana na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu
dowodowego. Sad musi oceni¢ wszystkie przeprowadzone dowody oraz uwzgledni¢ wszelkie towarzyszace im
okoliczno$ci, ktére moga mie¢ znaczenie dla oceny mocy i wiarygodnosci tych dowoddéw. Po trzecie, sad zobowigzany
jest przeprowadzi¢ selekcje dowodow, tj. dokonaé wyboru tych, na ktérych sie oparl, i ewentualnie odrzuci¢ inne,
ktérym odmowil wiarygodnoéci i mocy dowodowej. Wiaze sie to z obowigzkiem nalezytego uzasadnienia orzeczenia,
zgodnie z wymogami art. 328 § 2 kpc.

Sad Rejonowy prawidlowo stosujac wskazane kryteria, czemu dal wyraz w uzasadnieniu rozstrzygniecia, nie tyle
odrzucil, jako niewiarygodne, zeznania uczestniczki postepowania oraz zawnioskowanych przez nig §wiadkow, ile
dokonal oceny poszczegblnych twierdzen pod katem ich wzajemnej spdjnoéci oraz w kontekscie modelu rodziny i
zgromadzonego majatku, a przede wszystkim przestanek ustalenia nier6wnych udzialéw w majatku wspolnym, czego
wynikiem bylo ustalenie, Ze rowniez okolicznosSci potwierdzone przez te osoby pozwalaja na przyjecie, iz udzialy w
majatku dorobkowym w przypadku zainteresowanych w sprawie przedmiotowej winny by¢ rowne. Trzeba podkresli¢,
ze malzenstwo zainteresowanych trwalo 25 lat, natomiast uczestniczka postepowania akcentowala niewlaSciwe,
czy nawet naganne zachowania wnioskodawcy z ostatnich lat zwiazku, przy czym czyny, ktére przybraly forme
znecania przypadaly w zasadzie na okres po zakonczeniu malzenstwa. Bezspornym jest, ze gros majatku stron zostalo
zgromadzone do 2005 roku, przy czym, jak slusznie zauwazyl Sad Rejonowy, piecioosobowa rodzina utrzymywata
sie z prowadzonej przy jej pomocy przez wnioskodawce dzialalnoSci gospodarczej. Przed rozpoczeciem przez D. K.
pracy w Niemczech, jak podaje sama apelujgca, dom byt w stanie surowym zamknietym i zostal jedynie urzadzony
za pieniadze zarobione przez uczestniczke. Dopiero w ostatnich latach malzenistwa, wnioskodawca nie przyczynial sie
do utrzymania rodziny, ani powiekszania majatku wspdlnego. Swiadek M. K., na ktérego zeznania w szczego6lnoéci
powoluje sie apelujaca, podal wyraznie, ze ojciec przestal inwestowaé w dom odkad zaczely sie quady - 5 - 6 lat temu,
czyli okolo 2008r. Wtedy roéwniez przestal tozyé na utrzymanie rodziny. Biorac to pod uwage, w peli uzasadniana
jest konstatacja, ze spozywanie przez wnioskodawce alkoholu, uczestnictwo w grach hazardowych, czy, jak podaje
skarzaca, ,utrzymywanie kochanki”, nie spowodowaly, ze przy uwzglednieniu calego okresu trwania malzenstwa i
gromadzenia majatku, wnioskodawca przyczynil sie do powstania majatku w stopniu mniejszym, anizeli uczestniczka
postepowania. Nie ma zadnych podstaw do przyjecia, ze R. K. trwonil majatek, w tym znaczeniu, ze wyzbywal sie jego
skladnikow, a jedynie, iz w ostatnim okresie malzenstwa nie przyczyniat sie do jego powiekszania. Cho¢ zachowanie
wnioskodawcy mozna zatem ocenia¢ w kategoriach ,,waznych powodow”, to w sprawie nie zostala spelniona druga
z koniecznych przeslanek z art. 43 § 2 kro, tj. r6zny stopien przyczynienia sie malzonkéw do powstania majatku.
Trzeba podkresli¢, ze przepis art. 43 § 1 kro stanowi podstawe do przyjecia domniemania rOwnego przyczynienia
sie obojga malzonkéw do powstania majgtku wspolnego. W zwigzku z tym, na malzonku wnoszacym o ustalenie
nieré6wnych udzialow spoczywa ciezar dowodu, ze stopien jego przyczynienia sie byl wiekszy. Zaprezentowany przez



skarzaca material dowodowy zadng miarg nie moze stanowi¢ podstawy czynienia ustalen w zakresie rzeczywistej skali
ewentualnych przegranych wnioskodawcy w wyniku gier hazardowych. Szczegélnie nie znajduje w nim potwierdzenia
teza zawarta w uzasadnieniu apelacji, ze wnioskodawca trwonil dziesigtki tysiecy zlotych zarabianych na sprzedazy
quaddéw na alkohol i hazard. Dow6d dotyczacy réznego stopnia przyczynienia sie dotyczy przede wszystkim skutku
postepowania malzonkéw i nie moze ograniczaé¢ sie do wykazania tylko zbyt niskiej starannoéci o powiekszanie
majatku. Omawiana przestanka dotyczy stanu rzeczy, a nie kwalifikacji zachowania malzonka, ktore objete sa pierwsza
przeslanka. Okoliczno$¢ nieprzyczyniania sie do powiekszania majatku wspolnego nie jest nigdy sama w sobie
wystarczajaca, poniewaz konieczne jest ponadto wystapienie skutku w postaci braku réwnego przyczynienia sie do
powstania majatku wspolnego. Razace lub uporczywie nieprzyczynianie sie stanowi w istocie jedynie ,,wazny powod”
W rozumieniu powolanego przepisu.

Whbrew twierdzeniom apelacji, wnioskodawca nie uznal w toku postepowania, takze apelacyjnego, ze po ustaniu
malzenstwa uczestniczka postepowania splacila raty kredytowe w lacznej wysokosci 6 458,22 zlotych. Z miarodajnego
materialu dowodowym w tym zakresie w postaci pisma z (...) Bank S.A. wynika, Ze z rachunku bankowego D.
K. wplacono jedynie 600,72 zlotych. Pozostala kwota zostal splacona z rachunku bankowego corki stron. Ani
wnioskodawcezyni, nie tez P. K. nie wyjas$nily tej kwestii. Obowigzkiem Sadu w tych warunkach bylo przyjecie, ze $rodki
na rachunku coérki stron byly jej wlasno$cia, a zatem to P. K. przysluguja ewentualne roszczenia z tego tytutu.

Odnoénie zarzutow dotyczacych nieuwzglednienia przez Sad, jako skladnika majatku wspoblnego zainteresowanych
wierzytelnoéci z tytulu sprzedazy przez wnioskodawce po rozwigzaniu malzenstwa stron quadow, nalezy podkreslié, ze
ani w odpowiedzi na wniosek, ani p6zniejszych pismach procesowych uczestniczka postepowania nie wymienita ich w
tym kontekscie. Jesli chodzi za$ o material dowodowy w postaci zalgczonych do odpowiedzi na wniosek zdje¢, na ktory
powolywala sie apelujaca, widoczne sa na nich trzy tego rodzaju pojazdy, przy czym fotografie wykonano w czerwcu
ilipcu 2012r., a wiec na p6l roku przed orzeczeniem rozwodu. Wnioskodawca przedlozyt natomiast dwie umowy, z
ktérych wynika sprzedaz dwoch quadéw za kwote 1 850 zlotych, przy czym tylko jedna transakcja, opiewajgca na 9oo
zlotych, dokonana zostala po ustaniu wspoélno$ci majatkowej pomiedzy malzonkami.

W zeznaniach $wiadkow liczba pojazdow wacha sie od 5 do 20. W materiale dowodowym brak jest jakiekolwiek
informacji o wieku, typie, stanie pojazdow, a w konsekwencji ich rzeczywistej warto$ci rynkowej. Brak bylo w tych
warunkach wystarczajacych podstaw do czynienia ustalen w tym zakresie, za wyjatkiem wskazanej wyzej umowy
sprzedazy pojazdu za kwote 900 zlotych, dokonanej przez wnioskodawce 3 stycznia 2013r. (k. 101 akt sprawy).

Za bezpodstawny w calo$ci uznaé nalezalo zarzut naruszenia art. 320 kpc. Rozstrzygajac w tym zakresie Sad pierwszej
i instancji mial obowiazek wywazy¢ interesy obojga zainteresowanych, a wiec stan zdrowia i sytuacje materialng
uczestniczki postepowania z jednej strony, z drugiej za§ wnioskodawcy. P. w sprawie trwato okolo dwdch lat, a ponad
trzy lata w zasadzie caly majatek bylych malzonkéw znajduje sie w wylacznej dyspozycji D. K.. W tych warunkach,
wnioskodawca ma prawo oczekiwaé jak najszybszej wyplaty naleznego mu z tego tytulu ekwiwalentu, aby mog}t
zabezpieczy¢ swoje potrzeby, przede wszystkim mieszkaniowe, zdrowotne i zwigzane z zabezpieczeniem bytu na
przyszlosé. W przeciwienstwie do wnioskodawcy, uczestniczka postepowania posiada majatek, ktory moze zostaé
spieniezony lub obcigzony. Moze tez liczy¢ na pomoc dorosltych dzieci. Rozlozenie platnos$ci, zgodnie z postulatem
skarzacej, na okres 10 lat powodowaloby nieuzasadnione uprzywilejowanie uczestniczki postepowania kosztem
stlusznych roszczen R. K..

Z powyzszych przyczyn, na podstawie art. 386 § 1w zw. z art. 13 § 2 kpc, Sad Okregowy zmienil zaskarzone orzeczenie
tylko w ten sposob, ze kwote zasadzona w pkt 5 obnizyl z 126 186,01 do 125 466,01 zlotych (270 + 450 — polowa z
900 zlotych uzyskanych ze sprzedazy quada), a wysoko$¢ trzeciej raty do 41 342 zlotych oraz dodal pkt 6a, w ktérym
nakazal wnioskodawcy wydanie kredensu w terminie do 30 maja 2016r.

W pozostalym za$ zakresie, apelacja podlegala - na podstawie art. 385 w zw. z art. 13 §2 kpc - oddaleniu.



Na zasadzie art. 520 § 1 kpc ustalono, ze kazdy z zainteresowanych ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w
postepowaniu apelacyjnym.

O zwrocie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy z urzedu orzeczono na podstawie § 2, 4,
10 ust. 1 pkt 8 i 16 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (dz. U.
Z 2015T., poz. 1801).



