Sygn. akt I Ca 350/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 wrzeénia 2016 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SO Barbara Bojakowska

Sedziowie SO Elzbieta Zalewska — Statuch

SR (del.) Ewelina Puchalska

Protokolant st. sekr. sad. Beata Krysiak

po rozpoznaniu w dniu 7 wrzeénia 2016 roku w Sieradzu
na rozprawie sprawy

z powodztwa (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedziba w K.

przeciwko T. G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Wieluniu

z dnia 20 maja 2016 roku, sygn. akt I C 628/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w calo$ci na nastepujacy:

,»1. oddala powddztwo,

2.zasadza od (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K. na rzecz T.
G. kwote 2952,00 (dwa tysiace dziewiecset piecdziesiat dwa) zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej

pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu”;

II. zasadza od (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K. na rzecz
T. G. kwote 1476,00 (jeden tysiac czterysta siedemdziesiagt sze$¢) zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej

pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu”;

Sygn. akt I Ca 350/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 maja 2016 roku Sad Rejonowy w Wieluniu zasadzil od pozwanej T. G. na rzecz powoda (...)
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K. kwote 26.265,24 7zl z odsetkami

umownymi



w wysokoSci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP w skali roku liczonymi od kwoty 14.835,68 zl od
dnia 26 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty, z tym zastrzezeniem, ze odsetki za okres od dnia 1 stycznia 2016 roku
w zadnym czasie nie moga przekroczy¢ wysokoéci odsetek maksymalnych za opdznienie (pkt 1.), orzekl o kosztach
pomocy prawnej udzielonej powodce z urzedu (pkt 2.), o kosztach procesu (pkt 3.) oraz o nieuiszczonych kosztach
sadowych (pkt 4.).

Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujgce ustalenia i wnioski:

W dniu 20 lutego 2009 roku pozwana T. G. zawarla z (...) Bankiem S.A.

z siedziba we W. umowe pozyczki powtérnej nr (...). W ramach zawartej umowy bank udzielit pozwanej pozyczki w
kwocie 16.012,19 zl, ktorej splata miala nastgpié

w 60 ratach platnych w kwotach i terminach wskazanych w harmonogramie splat.

W dniu 10 pazdziernika 2011 roku (...) Bank S.A., majac na uwadze, iz pozwana nie regulowala swoich wymagalnych
zobowigzan wobec banku i poddala sie egzekucji, wystawil przeciwko T. G. bankowy tytut egzekucyjny nr (...) i
wystapil do tutejszego Sadu z wnioskiem o nadanie wymienionemu tytulowi klauzuli wykonalno$ci. Postanowieniem
referendarza sagdowego w Sadzie Rejonowym w Wieluniu I Wydzial Cywilny z dnia 31 pazdziernika 2011 roku,
wydanym w sprawie o sygn. akt I Co 2250/11, nadano, wyzej wskazanemu tytulowi egzekucyjnemu, klauzule
wykonalnoéci.

Stosownie do wniosku egzekucyjnego (...) Bank S.A. z dnia 01 sierpnia 2012 roku (data wplywu) Komornik Sadowy
przy Sadzie Rejonowym w Wieluniu J. S., na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 10 pazdziernika
2011 roku, w dniu 01 sierpnia 2011 roku wszczal postepowanie egzekucyjne przeciwko T. G.. Wnioskiem z dnia 02
pazdziernika 2013 roku wierzyciel (...) Bank S.A. wystapil o umorzenie postepowania egzekucyjnego, wobec czego
Komornik Sadowy J. S. postanowieniem z dnia 07 pazdziernika 2013 roku, na podstawie art. 825 pkt 1 k.p.c., umorzyl
przedmiotowe postepowanie egzekucyjne

W dniu 07 czerwca 2013 roku, na podstawie umowy przelewu wierzytelnosci zawartej pomiedzy (...) Bankiem S.A. z
siedziba we W., a (...) Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym z siedziba w
K., reprezentowanym przez (...) Towarzystwo Funduszy Inwestycyjnych S.A. z siedziba

w K., doszlo do nabycia przez powoda miedzy innymi wierzytelno$ci przystugujacej poprzednikowi od pozwanej T. G.,
wynikajacej z tytulu wymienionej wyzej umowy pozyczki nr (...).

Pismem z dnia 10 czerwca 2013 roku (...) Bank S.A. zawiadomil T. G.
o sprzedazy przystugujacej mu przeciwko pozwanej wierzytelnosci oraz wezwal pozwana do zaplaty naleznosci, ktéra
na dzien 09 czerwca 2013 roku wynosila 26.154,68 zl.

Do chwili obecnej pozwana T. G. nie splacila nalezno$ci objetej pozwem.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad doszedl do wniosku, ze brak jest watpliwoéci co do tego, ze powdd (...)
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K. posiada legitymacje i interes
prawny

w zakresie wystapienia z roszczeniem objetym zadaniem pozwu przeciwko pozwanej T. G..

Nastepnie Sad podniosl, ze kwestig konieczng do rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie, wobec podniesionego
przez pelnomocnika pozwanej zarzutu przedawnienia, jest to czy roszczenie objete pozwem uleglo przedawnieniu, a
tym samym czy pozwana moze skutecznie uchyli¢ sie od jego zaspokojenia.

Sad Rejonowy omoéwil instytucje przedawnienia oraz regulujacg ja przepisy prawne, zwlaszcza art. 118 k.c.

Sad uznal, Ze w niniejszej sprawie doszlo do przerwania biegu terminu przedawnienia. Po raz pierwszy zostal on
przerwany z chwilg wystgpienia do Sagdu Rejonowego w Wieluniu



z wnioskiem z dnia 24 pazdziernika 2011 roku (data nadania) o zaopatrzenie bankowego tytulu egzekucyjnego w
klauzule wykonalno$ci. Przedawnienie swdj bieg rozpoczelo od nowa

z chwilg nadania klauzuli wykonalnoSci. Nastepnie, z chwila zlozenia wniosku o wszczecie postepowania
egzekucyjnego zlozonego do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym

w W. J. S,, po raz kolejny doszlo do przerwania biegu przedawnienia, ktére swoj bieg rozpoczelo na nowo z
chwilg uprawomocnienia sie postanowienia z dnia 07 pazdziernika 2013 roku. Majac na uwadze 3 - letni termin
przedawnienia roszczenia powoda zwigzanego z prowadzona przez niego dzialalno$cia gospodarcza, Sad uznal, ze
roszczenie to przedawnitoby sie odpowiednio 08 listopada 2015 roku.Pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony w
dniu 26 czerwca 2013 roku, a zatem przed uplywem wyzej wskazanego 3- letniego terminu przedawnienia.

Majac na uwadze powyzsze oraz fakt, ze w chwili wniesienia pow6dztwa do Sadu roszczenie powoda nie bylo
przedawnione i przystlugiwalo mu w wysokoéci przez niego zadanej, co wykazane zostato zalaczonymi dokumentami,
Sad uwzglednil powodztwo

w caloéci.

O odsetkach Sad orzekl na mocy art. 481 § 1 w zw. z art. 359 k.c.

Z uwagi na fakt, iz pozwana T. G., byla reprezentowany przez pelnomocnika z urzedu, Sad majac na wzgledzie tresé¢
§19i20wzw.z§ 6 pkt5i§2ust. 1

i 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t. j. Dz. U. z 2013
r., poz. 461 ze zm. — dalej: ,rozp.adw.”), przyznal na rzecz adwokata J. G. kwote 2.952,00 zl, w tym VAT w kwocie
552,00 zl,.

7 powyzszym orzeczeniem nie zgodzila sie pozwana, ktora zaskarzyla przedmiotowe rozstrzygniecie w caloéci,
zarzucajac mu naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 118 k.c. poprzez bledng ocene zebranego w sprawie materiatu
dowodowego w zakresie uznania przez Sad pierwszej instancji nieprzedawnienia roszczenia.

W uzasadnieniu apelacji skarzaca wyjasnila, ze ze wzgledu na blisko szeScioletni okres, jaki uptynal od zawarcia umowy
do dnia wniesienia pozwu, przy braku dowodu na okoliczno$é chwili wypowiedzenia umowy przez bank, nalezy uznac
zarzut przedawnienia za uzasadniony.

W konkluzji apelujgca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w caloéci oraz o
zasgdzenie kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, ktoére to koszty nie zostaly poniesione w
calo$ci ani w czedci.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnibst o oddalenie apelacji w calo$ci oraz
o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
radcowskiego, wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zasluguje na uwzglednienie, jednakze z uwagi na inne przyczyny, anizeli te, ktére zostaly podniesione w
Srodku odwolawczym.

Na wstepie trzeba zgodzié sie ze skarzaca, ze Sad pierwszej instancji nie wskazal

w swych ustaleniach dokladnej daty wypowiedzenia umowy pozyczki nr (...), ktérg pozwana zawarla z (...) Bank
S.A. z siedziba we W.. Nalezy jednak podnie$é, ze przedmiotowa okoliczno$¢ mozna ustali¢ w drodze domniemania
faktycznego na podstawie innych ustalonych faktow, stosownie do tresci art. 231 k.p.c. Wypada wiec zauwazy¢, ze

w pozwie powdd stwierdzil, Ze jego poprzednik prawny wypowiedzial umowe pismem z dnia 28 grudnia 2009 roku
(k. 20). Trzeba uzna¢, ze powszechna praktyka jest udzielanie dluznikowi dodatkowego terminu do zaplaty zaleglych
rat, ktéry wynosi z reguly 30 dni. Dlatego tez, biorac pod uwage wymieniona w bankowym tytulu egzekucyjnym



poczatkowa date naliczania odsetek umownych, tj. 2 lutego 2010 roku, Sad Okregowy uzupekiajaco ustalil, ze
roszczenie (...) Bank S.A. stalo sie wymagalne wlasnie z tym dniem.

W pozostalym zakresie Sad odwotawczy podzielil prawidlowe ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego i przyjal je za
wlasne, nie widzac potrzeby ich ponownego przytaczania.

Odnoszac sie do zastosowanych przez Sad Rejonowy przepiséw prawa materialnego, trzeba zaznaczy¢, ze kluczowym
jest udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy cesjonariusz, ktory nie jest bankiem, moze skorzystaé ze skutkow prawnych
uprzywilejowanego trybu dochodzenia i egzekwowania roszczenia przez banki na podstawie art. 96-98 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (j.t. Dz. U. z 2015 r., poz. 128; dalej: ,,Pr. bank.”), ktére obowigzywaly do dnia 27
listopada 2015 r., skoro nabywa wierzytelno$¢ wraz ze wszystkimi zwigzanymi z nig prawami (art. 509 § 2 k.p.c.).

Wypada zatem przypomnieé, ze zgodnie z jednolitym stanowiskiem Sadu Najwyzszego zar6wno zloZenie wniosku
o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, jak i wszczecie postepowania egzekucyjnego
na podstawie takiego tytulu wykonawczego przerywa na podstawie art. 123 § 1 pkt 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
bieg przedawnienia jako czynno$c¢ przedsiewzieta bezposérednio w celu egzekwowania roszczen (zob. uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2004 r., III CZP 101/03, OSNC z 2005 r., nr 4, poz. 58, wyroki 23 listopada 2011 r.,
IV CSK 156/11, OSNC - ZD z 2013 1., nr 1, poz. 7, z dnia 12 stycznia 2012 r., II CSK 203/11, OSP z 2014 r., nr 6, poz.
60, z dnia 17 grudnia 2004 r., II CK 276/04, z dnia 22 stycznia 2008 r., V CSK 386/07, z dnia 21 maja 2010 r., Il CSK
614/09, z dnia 4 pazdziernika 2012 r., I CSK 90/12 - nie publ.). Rozpoczecie na nowo biegu przedawnienia nastepuje
badz z chwilg prawomocnego zakonczenia postepowania klauzulowego, badZ z chwilg zakonczenia postepowania
egzekucyjnego, w tym jego umorzenia (art. 826 k.p.c.) a wyjatek stanowi umorzenie na podstawie art. 823 lub
825 pkt 1 k.p.c. albo zwrot wniosku, ktére niwecza materialnoprawne skutki przerwy przedawnienia (uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 19 lutego 2015 r., III CZP 103/14, OSNC z 2015 r., nr 12, poz. 137, wyroki z dnia 10 pazdziernika
2003 ., I1 CK113/02, OSP z 2004 1., nr 11, poz. 141, z dnia 23 stycznia 2007 r., V CSK 386/07, z dnia 14 kwietnia 2011
r., IV CSK 439/11, z dnia 19 listopada 2014 r., IT CSK 196/14 - nie publ.).

W niniejszej sprawie pierwotny wierzyciel zazadal umorzenia egzekucji, przez co unicestwil materialnoprawne skutki
zlozenia wniosku o jej wszczecie, o ktérych mowa m.in.

w art. 123 § 1 pkt 1) k.c. W rezultacie bieg terminu przedawnienia spornego roszczenia, ktéry rozpoczat sie w dniu 31
pazdziernika 2011 roku po nadaniu klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, nie ulegl przerwaniu.
Nalezalo zatem rozwazy¢, czy powdd mogt skorzystac ze skutkow prawnych zlozenia przez (...) Bank S.A. wniosku o
nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu w dniu 24 pazdziernika 2011 roku

W postaci przerwania biegu terminu przedawnienia spornej wierzytelnosci.

W tym miejscu nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale

z dnia 29 czerwca 2016 roku (sygn. akt III CZP 29/16, Lex nr 2067028). Sad Najwyzszy wyjasnil, ze co do zasady,
nabywca wstepuje w sytuacje prawng cedenta, w tym réwniez

w zakresie przedawnienia, zbycie wierzytelnosci jest bowiem irrelewantne dla jego biegu. Jednakze w przypadku
wierzytelno$ci objetej bankowym tytulem wykonawczym sytuacja prawna cesjonariusza ksztaltuje sie odmiennie od
sytuacji prawnej nabywcy wierzytelno$ci objetej innym tytulem wykonawczym.

Bezspornym jest, ze uprawnienie do wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego przystugiwalo jedynie bankom i
tylko na ich rzecz mogta by¢ nadana klauzula wykonalnos$ci; nadanie klauzuli na rzecz cesjonariusza nie bedacego
bankiem nie bylo dopuszczalne.

Przerwanie biegu przedawnienia na podstawie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. nastepuje, co do zasady, tylko pomiedzy stronami
postepowania, jezeli z istoty laczacego je stosunku prawnego wynika, ze sa materialnie zobowigzane lub uprawnione,
a wiec skutek przerwania zachodzi tylko w podmiotowych i przedmiotowych granicach czynnos$ci podjetej przez
wierzyciela.



Nie moze umknaé uwadze, ze w niniejszej sprawie przerwa biegu przedawnienia zostala spowodowana czynnoécia
banku zmierzajaca do egzekwowania roszczenia, podczas gdy nabywcy nie bedgcemu bankiem mialaby stuzy¢ do jego
dochodzenia. Nabywca wierzytelno$ci nie bedacy bankiem nabywa wierzytelno$¢ w swej tresci i przedmiocie tozsamag
z wierzytelnoécig zbywajacego banku, ale nie wchodzi w sytuacje prawna zbywcy wywolana przerwa biegu
przedawnienia i rozpoczeciem biegu na nowo. Czynno$¢ zlozenia przez bank wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoéci
wywoluje materialnoprawny skutek przerwy biegu przedawnienia jedynie w stosunku do wierzyciela objetego
bankowym tytulem egzekucyjnym, natomiast nabywca wierzytelnosSci nie bedacy bankiem, nie moze sie powotaé¢ na
przerwe biegu przedawnienia wywolang zloZzeniem wymienionego wniosku przez pierwotnego wierzyciela bedacego
bankiem. Wyjatkowo$¢ przywileju wystawiania bankowego tytulu egzekucyjnego prowadzi do wniosku, ze skoro nie
moze on by¢ podstawa egzekucji na rzecz innych oso6b, niz w nim wskazane za wyjatkiem nastepstwa prawnego
po stronie wierzyciela innego banku, to rowniez materialnoprawne skutki zlozenia wniosku o nadanie klauzuli
wykonalno$ci jako czynnoSci wierzyciela - banku prowadzace do przerwy biegu przedawnienia dotycza wylacznie tego
wierzyciela i nie dotycza nabywcy nie bedacego bankiem.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania, nalezato stwierdzié, ze skoro powod jako niebedacy bankiem nastepca prawny
(...) Banku S.A. nie moze skorzystaé

z materialnoprawnych skutkow zlozenia wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu, wowczas bieg terminu przedawnienia przedmiotowego roszczenia rozpoczal sie dla powoda z dniem
skutecznego wypowiedzenia umowy pozyczki, tj. 2 lutego 2010 roku. W konsekwencji wobec podniesienia przez
pozwang zarzutu przedawnienia, trzeba bylo stwierdzi¢, ze dochodzone pozwem roszczenie uleglo przedawnieniu z
uplywem 2 lutego 2013 roku. Powbdztwo w niniejszej sprawie zostalo wytoczone dopiero w dniu 26 czerwca 2013
roku (k. 7), a zatem nie doszlo do przerwania biegu terminu przedawnienia.

W rezultacie, skoro dochodzone pozwem roszczenie uleglo przedawnieniu, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok
w ten sposoéb, ze powddztwo oddalil, o czym orzekl
w punkcie I.1. sentencji na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu w postepowaniu przed Sagdem Rejonowym orzeczono w
punkcie I.2. na mocy art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z§ 19120 wzw. z § 6 pkt 51 § 2 ust. 11 3 rozp.adw.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu w postepowaniu przed Sadem Okregowym orzeczono w
punkcie II. na mocy art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.

wzw.z §191i20wzw. z § 4 ust. 11 § 8 pkt 5 w zw. z § 16 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015, poz.1801).



