Sygn. akt I Ca 140/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2017 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Barbara Bojakowska

Sedziowie SSO Joanna Skladowska

SSO Iwona Podwojniak

Protokolant sekretarz sagdowy Elwira Kosieniak

po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2017 roku w Sieradzu
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spo6lki z 0.0. w Z.

przeciwko Wspblnocie Mieszkaniowej (...) przy ul. (...) w Z.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Sieradzu

z dnia 20 grudnia 2016 roku, sygnatura akt I C 1367/13
1. oddala apelacje;

2. zasadza od (...) Spolki z 0.0. w Z. na rzecz pozwanej Wspoélnoty Mieszkaniowej (...) przy ul. (...) w Z. kwote 1800
(jeden tysiac osiemset) zlotych z tytulu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I Ca 140/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 20 grudnia 2016 roku Sad Rejonowy w Sieradzu, w sprawie z powodztwa (...) Sp. z 0.0.
z siedzibg w Z. przeciwko Wspolnocie Mieszkaniowej (...) polozonej przy ulicy (...) w Z. o zaplate, oddalil powddztwo
(pkt 1), na koszt powoda, tj. obcigzajac go kosztami procesu (pkt 2) oraz nieuiszczonymi kosztami sagdowymi (pkt 3).

Rozstrzygniecie zapadlo po nastepujacych ustaleniach i wnioskach.

W dniu 20 maja 2007 roku pozwana Wspdlnota oraz (...) Sp. z 0.0. w Z. zawarli umowe, ktérej przedmiotem byla
modernizacja systemu cieplnego, w tym montaz technologii kotlowni na biomase oraz zarzadzanie i eksploatacja
systemu, realizowana m.in. poprzez wytwarzanie i dostawe energii cieplnej. Postanowienia zawartej umowy
zmienionej nastepnie aneksem z dnia 1 lutego 2012 roku przewidywaly, ze miesieczne wynagrodzenie z tytulu dostaw
ciepla bedzie wynosi¢ 31 071,99 zl, a po zmianie stawki podatku od towaréw i ustug - 31 326,67 zl. Wynagrodzenie
to mialo charakter ryczaltowy. Tak ustalone wynagrodzenie obowigzywalo przez caly okres wspoélpracy. W § 6



umowy przewidziano szereg obowiazkow zleceniobiorcy, w tym dostarczanie do obiektéw systemu energii cieplnej
o parametrach zapewniajacych utrzymywanie w nich temperatur okreslonych w Polskich Normach, utrzymywanie
niezbednego zapasu paliwa wymaganego dla pracy kotlowni w temperaturze obliczeniowej przez okres 10 dni. W §
13 ust. 1 przewidziano sytuacje, w jakich zamawiajacy mogt wypowiedzie¢ umowe. Takie uprawnienie przystugiwalo
zamawiajacemu m.in. wtedy, gdy zleceniobiorca z wlasnej winy dostarczal do zasilanych obiektéw energie cieplna
o parametrach niezgodnych z Polska Norma przez okres siedmiu nastepujacych po sobie kolejno dni (pkt a),
jak réwniez w przypadku gdy zleceniobiorca przerwal dostawe energii cieplnej bez uprzedniego uzasadnionego
powiadomienia zamawiajacego (pkt b). W ust. 2 § 13 umowy zawarto postanowienie, zgodnie z ktérym zleceniobiorca
moze wypowiedzie¢ umowe, gdy zamawiajacy zalega z zaplata nalezno$ci za dostarczang energie cieplng za dwa
kolejne miesigce i nie uregulowat zadluzenia przed uptywem 10 dni od daty otrzymania pisemnego wezwania do

zaplaty.

W dniu 24 stycznia 2011 roku (...) Sp. z 0.0. w Z. zawarla z Rejonowym Bankiem Spoldzielczym w (...) Bankiem (...)
S.A. w P. umowe o przelew wierzytelno$ci. Na podstawie tej umowy (...) Sp. z 0.0. przenidsl na rzecz tych bankow
swoja wierzytelno$c¢ w stosunku do pozwanej Wspolnoty z tytulu naleznoéci z umowy z dnia 20 maja 2007 roku do
czasu uregulowania przez cedenta wszelkich zobowigzan wynikajacych z umowy o kredyt nr (...) zawartej w dniu 28
czerwca 2007 roku. (...) Sp. z 0.0. w Z. zawiadomila Wspolnote o zawarciu umowy przelewu oraz podala Wspdlnocie
numer rachunku bankowego dla dokonywania splaty naleznoéci wynikajacych z umowy z dnia 20 maja 2007 roku.
Wspolnota wyrazila zgode na cesje i zobowigzala sie dokonywaé wplat na rachunek wskazany przez (...) Sp. z o.0.

W dniu 6 lipca 2012 roku (...) Sp. z 0.0. bedaca juz woéwczas w likwidacji zawarla z Rejonowym Bankiem Spéldzielczym
wL.i (...) Bank S.A. z siedziba w P. aneks do umowy o przelew wierzytelno$ci z dnia 24 stycznia 2011 roku. Opisanym
aneksem strony rozszerzyly zakres umowy o splate wierzytelnosci na splate kolejnych zobowigzan (...) Sp. z 0.0. w
likwidacji wobec tychze bankéw.

W dniu 17 wrze$nia 2012 roku (...) Sp. z 0.0. w likwidacji, (...) Sp. z o0.0. z siedziba w Z. oraz Wspoélnota zawarly
porozumienie trojstronne, ktérego przedmiotem byt przelew praw i obowigzkéw wynikajgcych z umowy z dnia 20
maja 2007 roku z (...) Sp. z 0.0. w likwidacji z siedziba w Z. na (...) Sp. z 0.0. w Z.. W § 4 opisanego porozumienia
zawarto postanowienie, ze ,przekazanie praw i obowiazkéw miedzy A. a Energia nastgpi na podstawie odrebnej
umowy”, przy jednoczesnym brzmieniu § 2 ust 1 ,,z dniem podpisania niniejszego porozumienia (...) przejmuje prawa
i obowiazki wynikajace z umowy z dnia 20.05.2007 roku na warunkach tej umowy”. (...) Sp. z 0.0. w likwidacji G. S.
jedynie poinformowat czlonkéw zarzadu Wspoélnoty o konieczno$ci zawarcia takiego porozumienia wobec probleméw
zwigzanych z dzialaniem (...) Sp. z o.0. w likwidacji, a konieczno$cig wywigzania sie z umowy o dostarczanie ciepla
z drugiej strony.

W pi$mie z dnia 4 stycznia 2013 roku, w odpowiedzi na korespondencje, (...) Sp. z 0.0. poinformowat Wspoélnote, ze
nie nastapilo przekazanie praw i obowigzkéw na rzecz (...) Sp. z 0.0. z uwagi na trwajace uzgodnienia.

W okresie nastepujacym po zawarciu porozumienia trdjstronnego podmiotem wystawiajacym faktury za dostarczanie
ciepla do maja 2013 roku byt (...) Sp. z 0.0. w likwidacji w Z., jak rowniez rachunek, na ktéry miaty by¢ dokonywane
przelewy nalezal do tej Spotki.

Wobec trudnos$ci finansowych (...) Sp. z o.0. w likwidacji pojawil sie problem z zabezpieczeniem biopaliwa
potrzebnego do zasilania kotla centralnego ogrzewania. W pi$mie z dnia 12 lutego 2013 roku (...) Sp. z 0.0. w
likwidacji zwroécita sie do Rejonowego Banku Spoétdzielczego w L. z prosbg o wyrazenie zgody na sfinansowanie przez
Wspolnote zakupu biomasy niezbednej do zaopatrzenia kotlowni, a warto$c tego zakupu miataby by¢ potracana z
miesiecznej oplaty za cieplo jaka wplywa do Banku w zwiagzku z zawarta umowg przelewu. Bank wyrazil zgode na
prosbe Spolki. Wspélnota miata dokonywac zakupu opalu, przy czym zamdwienia opalu dokonywat zleceniobiorca.
Wobec powtarzajacych sie probleméw z wlasciwym ogrzaniem mieszkan Wspolnota wzywala (...) Sp. z 0.0. w
likwidacji o wznowienie dostaw ciepla do lokali oraz sporzadzala od stycznia 2009 roku protokoly potwierdzajace
przerwy w dostawie ciepla czy tez niedostateczne ogrzanie mieszkan. Spoélka (...) byta zawiadamiana o sporzadzeniu



tych dokument6w, cho¢ nigdy w tym nie uczestniczyta. Okoto dwa lata przed koncem sezonu grzewczego 2012/2013
byly problemy z dostarczaniem opatu, ktéry byt ztej jako$ci i nie byt dowozony na czas.

Rzeczywista przyczyna niedogrzania mieszkan bylo niedotrzymanie warunkoéw projektowych. W zalozeniach
projektowych temperatura grzania na doplywie powinna wynosi¢ 9o stopni C., a wynosila nieco ponad 50 stopni
C.. Przyczyna tego bylo uzywanie biomasy o niskiej wartoséci opalowej oraz skltadowanie opalu w kontenerze, co
powodowalo, ze opal mial temperature otoczenia.

W dniach 2 i 3 kwietnia 2013 roku doszlo do przerwania dostawy ciepla bez uprzedniego uzasadnionego
powiadomienia o tym Wspdlnoty. Przyczyng przerwy dostawy ciepla bylo niezapewnienie przez zleceniobiorce
niezbednego zapasu paliwa wymaganego dla pracy kotlowni w temperaturze obliczeniowej przez okres 10 dni.
Wspdlnota wezwala (...) Sp. z 0.0. wlikwidacji w Z. do wznowienia dostarczania ciepla pismem z dnia 3 kwietnia 2013
roku przestanym za pos$rednictwem faksu.

W dniu 15 kwietnia 2013 roku pozwana Wspoélnota zlozyla (...) Sp. z o.0. w likwidacji w Z. o$wiadczenie o
wypowiedzeniu umowy z dnia 20 maja 2007 roku ze skutkiem rozwigzujacym na dzien 30 kwietnia 2013 roku.
Po otrzymaniu wypowiedzenia (...) Sp. z o. o. w likwidacji kwestionowala jedynie zasadno$¢ wypowiedzenia.
Nie podniesiono okoliczno$ci wskazujacej na to, ze o§wiadczenie o wypowiedzeniu zostalo zlozone niewlaéciwemu
podmiotowi. Jako podstawe wypowiedzenia umowy wskazano § 13 ust. 1 lit b umowy.

Pismem z dnia 23 maja 2013 roku Rejonowy Bank Spoéldzielezy w L. zwrdécil sie do Wspoélnoty podkreslajac, ze
bez wzgledu na podjete przez Wspoélnote kroki prawne zwigzane z wypowiedzeniem umowy, wszelkie wierzytelnoSci
nalezne od Wspdlnoty w stosunku do (...) Sp. z 0.0. w likwidacji obejmujace rozliczenie zwigzane z rozwigzaniem
umowy o dostarczanie ciepla winny by¢ przelewane na rachunek bankowy wskazany w aneksie do umowy o przelew
wierzytelno$ci zawartym w dniu 6 lipca 2012 roku. Ponadto w pi$émie tym wskazano, ze w przypadku rozwigzania
umowy przez ktérgkolwiek ze stron na Wspolnote przechodzi automatycznie wlasnoéé kotlowni na biomase z
jednoczesnym obowiazkiem zaplaty jej niesplaconej czeSci wartoéci proporcjonalnie do brakujacego okresu do 31
sierpnia 2015 roku, przy czym splata winna nastgpié na rzecz Banku wobec zawartej umowy przelewu. W pi$mie z
dnia 16 sierpnia 2013 roku Bank wezwal Wspolnote do zaplaty kwoty 22 130,84 zt z tytulu reszty naleznoéci (...) Sp.
z 0.0. w likwidacji za modernizacje systemu cieplnego, ponad uiszczona juz kwote 124 484, 14 z. Wspoélnota uiScila w
dniu 31 lipca 2013 roku reszte ceny wybudowania kotlowni wynoszaca 124 484,14 zl, a w dniu 20 wrze$nia 2013 roku
22 000,00 zl, ostatecznie tym samym regulujac swoje zobowiazanie z tego tytulu.

(...) Sp. z 0.0. w Z. wystawila w dniu 3 czerwca 2013 roku fakture VAT nr (...) za miesigc maj 2013 roku, a w dniu 1
lipca 2013 roku fakture VAT nr (...) za miesiac czerwiec 2013 roku - kazda na kwote 31 326,67 zI. Powodka pismem
z dnia 18 lipca 2013 roku wezwala pozwanga do zaptaty nalezno$ci wynikajacych z opisanych faktur w terminie 10 dni
od daty otrzymania wezwania. ZakreSlony termin uplynal bezskutecznie z dniem 22 lipca 2013 roku. Pismem z dnia 8
sierpnia 2013 roku powddka zlozyla pozwanej o§wiadczenie o wypowiedzeniu umowy z dnia 20 maja 2007 roku. Jako
podstawe wypowiedzenia umowy wskazano okoliczno$ci opisane w § 13 ust. 2 umowy, tj. brak platnosci za dostarczona
energie cieplng za dwa kolejne miesigce. Zdarzenia te byly poprzedzone spotkaniem w maju lub na poczatku czerwca
2013 roku cztonkow zarzadu Wspoélnoty oraz G. S.. Podczas tego spotkania G. S. zlozyl propozycje zawarcia ugody,
ktbéra miala polegaé na zaplacie przez Wspoélnote wartoSci jednej lub dwoch faktur za okres nastepujgcy po kwietniu
2013 roku. Podczas tego spotkania czlonkowie zarzadu Wspoélnoty powzieli informacje, ze wypowiedzenie umowy
zlozone przez Wspdlnote zostalo skierowane do niewtasciwego podmiotu. Do tego czasu strona pozwana pozostawala
w przekonaniu, ze podmiotem dostarczajacym cieplo jest (...) Sp. z 0.0. w likwidacji, pomimo zawarcia porozumienia
trojstronnego.

W sierpniu 2013 roku Wspolnota zawarta umowe o dostarczanie ciepla z R. F..

W dniu 1 sierpnia 2013 roku (...) Sp. z 0.0. w likwidacji w Z. dokonat caltkowitej splaty kapitalu i odsetek kredytu
inwestycyjnego nr (...) z dnia 28 czerwca 2007 roku.



Nastepnie Sad wskazal, ze odmoéwil wiarygodnosSci zeznaniom §wiadkéw G. S. i W. S. w zakresie w jakim zeznali, ze
przekazanie praw i obowiazkoéw pomiedzy (...) Sp. z 0.0. w likwidacji, a (...) Sp. z 0.0. nastgpilo pod koniec wrze$nia
2012 roku. Porozumienie dotyczace przekazania obowigzkéw mialo zosta¢ zawarte ustnie pod koniec wrzeénia 2012
roku w obecno$ci G. S. i W. S. z ramienia (...) Sp. z 0.0. w likwidacji oraz w obecnoéci J. M. prezesa (...) Sp. z
0.0. Zeznaniom $wiadkow w tej czeSci przeczy tre$¢ pozZniejszego pisma sygnowana nazwiskiem G. S. ze stycznia
2013 roku, w ktérym to piSmie informowal Wspdlnote, ze przekazanie praw i obowigzkéw jeszcze nie nastapito.
Potwierdza to kolejne pismo sygnowane przez §wiadka z dnia 12 lutego 2013 roku, a skierowane do Rejonowego Banku
Spoldzielczego w L.. Z treéci tego pisma wynika, ze na date jego sporzadzenia z uwagi na negatywna postawe Banku
w przedmiocie zmiany podmiotu obstugujacego kotlownie, podmiotem ja obslugujacym nadal byt (...) Sp. z 0.0. w
likwidacji. Z tych tez powoddw nie byly wiarygodne twierdzenia, ze zakupu opalu dokonywal zaré6wno (...) Sp. z o.0.
w likwidacji, jak i powodka. WatpliwoSci budza réwniez zeznania wymienionych w tej czeéci, w jakiej wskazywali,
ze nie mialo znaczenia to, czy faktury byly wystawiane na jeden podmiot czy drugi. Podobnie nie zastlugiwaly na
wiare twierdzenia, Ze obnizenie temperatury w mieszkaniach byto spowodowane wylacznie czyszczeniem filtra lub
brakiem pradu oraz, ze opal byl zabezpieczany zgodnie z umowa i byt dobrej jakosci. Te z kolei zeznania pozostaja w
sprzeczno$ci z zeznaniami palaczy, ktorzy zeznawali, ze opal byl zlej jakoSci i zdarzaly sie przerwy w jego dostawie.
W ocenie Sadu zeznania G. S. i W. S. sa przyjete na potrzeby zabezpieczenia interesow powoda w tym postepowaniu
wobec osobistych zwigzkow przestuchanych §wiadkéw z obiema Spoétkami.

Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan strony powodowej w osobie K. H., gdyz przeprowadzenie tych
dowodow prowadzitoby jedynie do zbednej zwloki wobec wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla sprawy. Ponadto,
strona powodowa cofnela wniosek o przestuchanie w charakterze strony K. H., a nastepnie ten wniosek zlozyla na
ostatniej rozprawie. Istotnym jest jednak to, ze K. H. nie byl prezesem zarzadu (...) Sp. z 0.0. w dacie zawierania
porozumienia tréjstronnego, a zeznawa¢ mial na okolicznoSci zwigzane z treScig porozumienia i czynionymi przez
strony ustaleniami w chwili jego zawarcia.

Dokonujac ocen prawnych, Sad pierwszej instancji wskazal, ze o bezzasadnoSci zgloszonego w sprawie roszczenia
zadecydowalo w pierwszej kolejnosci podzielenie przez Sad zarzutu procesowego pozwanej o braku legitymacji czynnej
po stronie powodowej, w zwigzku z zawartg przez (...) Sp. z o0.0. w likwidacji umowa cesji wierzytelno$ci na rzecz
Banku Spoéldzielczego w L. Oddzial Z. z dnia 24 stycznia 2011 roku, zmodyfikowana nastepnie aneksem z dnia 6 lipca
2012 roku.

Nabycie wierzytelno$ci moze nastapi¢ tylko wéwcezas i tylko w takim zakresie, w jakim przystugiwala zbywcy. Jak
wskazuje sie w orzecznictwie brak wierzytelno$ci czyni umowe o przelew wierzytelno$ci nieskuteczng prawnie (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2003 roku, V CKN 1630100, nie publ., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6
pazdziernika 2006 roku, V CSK 147/06, nie publ.).

Interpretacja tre$ci umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 24 stycznia 2011 roku, w brzmieniu nadanym jej aneksem
z dnia 6 lipca 2012 roku, jednoznacznie wskazuje, ze cedent rozporzadzit bezwarunkowo przystugujacymi mu w
stosunku do pozwanej wszelkimi roszczeniami pienieznymi wynikajacymi z umowy z dnia 20 maja 2007 roku na rzecz
Bankéw. Jednoczesnie strony przewidzialy mechanizm zwrotnego przeniesienia wierzytelno$ci na rzecz cedenta, w
sytuacji pelnego wykonania zobowigzan opisanych w aneksie do umowy o przelew wierzytelnos$ci z dnia 6 lipca 2012
roku.

W tym kontekscie interpretacja tre$ci umowy z dnia 17 wrze$nia 2012 roku (...), w ktorej powodka upatruje zrodla
swojej legitymacji czynnej, a takze ocena skutkoéw jakie wywolala, moze nastrecza¢ powaznych trudnosci. Z jednej
bowiem strony, w § 2 ust. 1, strony wyraznie okreslily, iz (...) Sp. z 0.0. przelal moca samego porozumienia na powodke
prawa i obowigzki wynikajace z umowy z dnia 20 maja 2007 roku, za$ powddka z dniem podpisania porozumienia
przejmuje prawa i obowiagzki wynikajace z tejze umowy, a z drugiej strony, w § 4, wskazano, iz przekazanie praw i
obowigzkoéw pomiedzy cedentem i cesjonariuszem nastapi na podstawie odrebnej umowy.



Nastepnie Sad wskazal, ze przedmiotem przelewu z dnia 17 wrze$nia 2012 roku nie mogly pozostawac te prawa
(...) Sp. z o.0., ktore staly sie przedmiotem przelewu dokonanego na podstawie umowy z dnia 24 stycznia
2011 roku, w brzmieniu nadanym jej moca aneksu z dnia 6 lipca 2012 roku. W tym bowiem wypadku, tj. w
zakresie roszczen pienieznych wynikajacych z umowy z dnia 20 maja 2007 roku cedent nie moégl skutecznie
rozporzadzi¢ wierzytelnoScia, ktora nie przystugiwala mu w chwili zawarcia Porozumienia Tréjstronnego. Co najwyzej,
przedmiotem takiego przelewu mogla sta¢ sie ekspektatywa powstania wierzytelnoSci przyszlej, to jest tej czesci
roszczen przystugujacych (...) Sp. z 0.0. wzgledem pozwanej, ktéra podlegalaby cesji zwrotnej ze strony Bankéw, po
pelnym zaspokojeniu ich roszczen wynikajacych z uméw kredytowych.

Z tresci art. 510 § 1 k.c. wynika, iZ umowa sprzedazy, zamiany, darowizny lub inna umowa zobowigzujaca
do przeniesienia wierzytelno$ci przenosi wierzytelno$¢ na nabywce. Umowa zobowiazujaca do przeniesienia
wierzytelno$ci wywola jednak wylacznie skutki obligacyjne, w sytuacji gdy jej strony w sposob wyrazny wylacza skutek
rozporzadzajacy. Zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8 lipca 2005 roku (I ACa 350/05,
OSA/Kat. 2005, z. 4, poz. 4) art. 510 k.c. ma charakter dyspozytywny, wyraZznie wiec uprawnia strony do swobodnego
ksztaltowania treSci umowy sprzedazy wierzytelnoSci i przyjecia w konsekwencji, ze skutek rozporzadzajacy, a
wiec przenoszacy wierzytelno$¢ na nabywce, moze nastapi¢ w innym czasie niz skutek zobowiazujacy zbywce do
przeniesienia wierzytelno$ci.

Jezeli przedmiotem umowy cesji jest wierzytelno$é przyszla, ktorej powstanie uzaleznione jest od spelienia sie
okreslonych zdarzen, to do chwili wystapienia tego zdarzenia wierzytelno$¢ jako prawo podmiotowe nie istnieje, a
istnieje jedynie ekspektatywa wierzytelnosci, a wiec wzgledne prawo tymczasowe. W utrwalonym juz orzecznictwie
przesadzono skuteczno$c¢ cesji ekspektatywy wierzytelnoSci, wskazujac, iz nie mozna jej traktowaé jako klasycznej
cesji o podwojnym skutku, ktora juz z chwila dokonania skutkuje przejSciem wierzytelnoSci na cesjonariusza.
Nie moze bowiem dojé¢ do zbycia praw, ktére w chwili dokonywania przelewu de iure jeszcze nie istnieja.
Trafno$é zaprezentowanego w orzecznictwie stanowiska, ze art. 510 § 1 k.c. znajduje zastosowanie takze do
umoéw zobowigzujacych do przeniesienia wierzytelnosci przyszlych, uzupelniono przekonywajacym stwierdzeniem,
iz wynikajace z takich uméw odpowiednio oznaczone wierzytelnosci zostaja przeniesione na cesjonariusza dopiero
z chwilg ich powstania. Innymi slowy, pelny skutek umowy przelewu wierzytelno$ci przyszlej laczy¢ nalezy dopiero
z powstaniem wierzytelno$ci cedenta, ktéry w dacie dokonywania cesji rozporzadzil jedynie nieistniejacym jeszcze
prawem, bo wierzytelnoécia przyszla (uchwata SN z dnia 19 wrze$nia 1997 roku III CZP 45797, OSNC 199812122,
uzasadnienie wyroku SN z dnia 26 wrze$nia 2002 roku III CKN 346/01, niepubl.).

W reasumcji powyzszego, w ocenie sadu pierwszej instancji, z chwilg zawarcia Porozumienia Tréjstronnego z dnia
17 wrze$nia 2012 roku na powddke nie przeszly roszczenia pieniezne przystugujace (...) Sp. z o.0. przeciwko
pozwanej Wspoélnocie. Do przej$cia bowiem tego rodzaju wierzytelnosci wymagane byto laczne spelienie sie dwoch
warunkow, tj. odzyskania przez (...) Sp. z 0.0. wierzytelnoSci pienieznej wzgledem pozwanej, wobec zwrotnego
przelewu wierzytelnoéci, a takze (po skonkretyzowaniu wierzytelno$ci bedacej przedmiotem zwrotnego przelewu),
zawarcia przez (...) Sp. z 0.0. i powddke umowy o skutku rozporzadzajacym wzgledem przelanej wierzytelnosci,
stosownie do tresci § 4 porozumienia z dnia 17 wrze$nia 2012 roku.

Na chwile zamkniecia rozprawy powodka nie wykazala wystapienia wskazanych okoliczno$ci, co obligowalo Sad do
oddalenia wniesionego w sprawie powodztwa. Powddka przedstawila bowiem jedynie zaswiadczenie o zamknieciu
jednego z kredytow, o ktorych mowa byla w zawartej z Bankiem umowie o przelew wierzytelnosci i aneksie, nie
przedstawiajac takich zaswiadczen co do dwoch pozostatych kredytow, pomimo udzielenia przez Sad terminu w tym
celu.

Wystawianie po dniu 17 wrze$nia 2012 roku faktur przez cedenta, wykonywanie przez niego umowy oraz wyrazne
o$wiadczenie G. S., iz prawa i obowigzki z umowy z dnia 20 maja 2007 roku nie przeszly na powodke, w uzupelnieniu
przedstawionej powyzej argumentacji prawnej, jednoznacznie prowadza do konstatacji, ze o§wiadczenie pozwanej o



wypowiedzeniu umowy zlozone (...) Sp. z 0.0. w likwidacji, pozostawato skuteczne. Przeprowadzone za$ postepowanie
dowodowe wykazalo istnienie umownie okre$lonej przyczyny wypowiedzenia umowy.

Wypowiedzenie zostalo zlozone we wlasciwiej formie i odpowiednim czasie. Pozostawalo zatem formalnie niewadliwe
i merytorycznie uzasadnione.

O kosztach procesu Sad orzekl na zasadzie odpowiedzialnoSci za wynik procesu wyrazonej w art. 98 § 1 k.p.c., takze
w zakresie dotyczacym rozliczenia kosztow tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa.

Apelacje ztozyta powodka. Zaskarzyla wyrok w czesci, tj. w zakresie pkt 1 w cze$ci oddalajacej powodztwo ponad kwote
5 231,58 zl oraz w zakresie pkt 21 3.

Zarzucila naruszenie przepisow prawa materialnego w postaci: art. 65 § 11 2 k.c. polegajace na dokonaniu wykladni
Porozumienia tréjstronnego z dnia 17 wrze$nia 2012 roku tylko w oparciu o blednie odczytang przez Sad tresé jego §
4, a takze poprzez nie uwzglednienie woli stron oraz ich zamiaru i celu zawarcia porozumienia, mocg ktérego prawa
i obowiazki z umowy z dnia 20 maja 2007 roku przeszly z (...) Sp. z 0.0. w likwidacji na powodke, za$ (...) Sp. z o. o.
w likwidacji zostal z dtugu zwolniony, a takze polegajace na nie uwzglednieniu woli stron wskazanej w § 13 ust. 11 3
umowy z dnia 20 maja 2007 roku okreslajacej, ze wypowiedzenie umowy przez pozwana powinno by¢ oparte na jednej
z przyczyn enumeratywnie wymienionych w umowie, zawiera¢ uzasadnienie i by¢ dokonane w odpowiednim czasie
od zaistnienia lub powziecia wiadomoSci o zaistnieniu podstawy wypowiedzenia, co w konsekwencji doprowadzilo
Sad do badania skutecznos$ci wypowiedzenia pod katem zaistnienia innej przyczyny niz wskazana w wypowiedzeniu;
ponadto naruszenie art. 6 k.c. polegajace na przerzuceniu na powddke ciezaru dowodu w zakresie wykazania
legitymacji czynnej, podczas gdy powodka wykazala ja przeprowadzonymi dowodami z dokumentéw, a to pozwany,
ktory zglaszal zarzut braku legitymacji czynnej powddki, powinien przedstawi¢ dowody uzasadniajace korzystng
dla niego okoliczno$¢ przeciwng; art. 38 k.c. poprzez jego bledna wykladnie przejawiajaca sie uznaniem, ze wola i
wiedza organu osoby prawnej nie jest przypisana do tej osoby prawnej, ale stanowi jedynie przymiot oséb fizycznych
organ tworzacych; art. 519 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie i nie rozwazenie, czy postanowienia Porozumienia
trojstronnego z dnia 17 wrzes$nia 2012 roku stanowily podstawe przejecia przez powddke dlugu (...) Sp. z 0.0. w
likwidacji wynikajacego z umowy zawartej z pozwanym.

Ponadto skarzaca zarzucila naruszenie przepisow prawa procesowego w stopniu majacym istotny wplyw na wynik
rozstrzygniecia, tj. art. 299 k.p.c. w zw. z art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez nie dopuszczenie
dowodu z przestuchania strony powodowej jako powolanego jedynie w celu przedluzenia postepowania w sytuacji,
gdy w sprawie pozostaly nie wyjasnione istotne okoliczno$ci zwigzane z treScia porozumienia tréjstronnego i
ustaleniami stron w chwili jego zawierania, czemu zreszta Sad dal wyraz w treSci uzasadnienia wyroku; art. 299
k.p.c. w zw. z art. 302 k.p.c. poprzez bledne zastosowanie i przyjecie, ze w postepowaniu wyjasnione zostaly
wszystkie okolicznoSci istotne dla rozstrzygniecia sprawy, a przez to dowdd z przeshuchania strony powodowej
jest zbedny, podczas gdy w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji, nie zostaly wyjasnione wszystkie
okoliczno$ci sporne miedzy stronami. Naruszenie wskazanych przepisOw postepowania nastapilo takze przez brak
realizacji zasady rbwnouprawnienia stron przez umozliwienie kazdej z nich zajecia koncowego stanowiska w zakresie
zebranego materialu dowodowego na kazdym etapie postepowania oraz wyjasnienia na tej podstawie istniejacych
okolicznoSci spornych, co mialo istotny wplyw na wynik sprawy, takze w sytuacji gdy pozwana zostala przestuchania
w charakterze strony; ponadto naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez: zaniechanie wszechstronnego rozwazenia
materialu dowodowego i w konsekwencji uznanie, ze powddce nie przystugiwata legitymacja czynna do wystapienia z
powodztwem przeciwko pozwanemu, pomimo, iz tre$¢ przedstawionych umoéw i dokumentéw wykazuje uprawnienie
powddki do zainicjowania i prowadzenia niniejszego sporu; zaniechanie wszechstronnego rozwazenia materiatu
dowodowego przejawiajace sie w powierzchownej analizie treSci postanowien umowy o przelew wierzytelnosci z
dnia 24 stycznia 2011 roku zawartej pomiedzy cedentem - (...) Sp. z 0.0. a cesjonariuszem - Rejonowym Bankiem
Spoéldzielczym w L. oraz sporzadzonego do niej aneksu z dnia 6 lipca 2012 roku, co spowodowalo, iz Sad nie zbadal
jakich wierzytelnoéci cedenta dotyczyla umowa o przelew wierzytelnos$ci, a wiec nie mog} prawidlowo ustalié w jakim
zakresie doszlo do wywolania skutku ich powierniczego przeniesienia na rzecz Banku; wyprowadzenie z materialu



dowodowego, w szczeg6lnoéci z postanowien Porozumienia trdjstronnego z dnia 17 wrze$nia 2012 roku, blednych
wnioskéw i w konsekwencji uznanie przez Sad, ze zawarta w nim umowa cesji dotyczyla przelewu na rzecz powo6dki
wierzytelno$ci przyszlych, chociaz tre§¢ umowy o przelew wierzytelnoSci z dnia 24 stycznia 2011 roku pomiedzy
cedentem - (...) Sp. z 0.0. a cesjonariuszem - Rejonowym Bankiem Spéldzielczym w L. w nalozeniu na postanowienia
umowy z dnia 20 maja 2007 roku nie daje podstaw do takiego przyjecia; poczynienie przez sad ustalen faktycznych
sprzecznych z tre$cig zebranego w sprawie materialu dowodowego, poprzez przyjecie, ze umowa z dnia 20 maja
2007 roku zostala skutecznie przez pozwang wypowiedziana pismem z dnia 15 kwietnia 2013 roku, tj. o§wiadczenie
mialo uzasadniong podstawe i zostalo zlozone prawidlowemu adresatowi, podczas gdy zgromadzone dowody temu
przecza; przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw na rzecz dowolnej oceny dowodow, skutkujace przyjeciem,
ze postepowanie dowodowe wykazalo istnienie umownej przyczyny wypowiedzenia, w sytuacji gdy Sad nie dokonat
pelnej analizy materialu dowodowego ani nie zbadal wnikliwie stanu faktycznego, w ktérym doszlo do wypowiedzenia
umowy z dnia 20 maja 2007 roku, w szczegolnosci poprzez brak analizy jaka byla podstawa wypowiedzenia zlozonego
przez pozwanego, kiedy doszlo do naruszenia umowy przez zleceniobiorce i na czym to naruszenie polegalo, co
w konsekwencji przywiodlo Sad do blednego wniosku, ze wypowiedzenie zostalo zlozone we wlasciwej formie i
odpowiednim czasie, pozostawalo zatem formalnie niewadliwe i merytorycznie uzasadnione; przekroczenie zasady
swobodnej oceny dowoddw na rzecz dowolnej oceny dowoddw, ktoére doprowadzilo do przyjecia, ze nie doszlo do
przejecia praw i obowigzkoéw z umowy z dnia 20 maja 2007 roku przez powddke i zwolnienia (...) Sp. z 0.0. w likwidacji
z obowigzkéw wynikajgcych z tejze umowy, w szczegbdlnoSci poprzez nieuzasadniong i bledng interpretacje § 211 §
4 Porozumienia trdjstronnego z dnia 17 wrze$nia 2012 roku, a w konsekwencji bledne ustalenie, ze Porozumienie
nie stanowilo skutecznej podstawy przej$cia praw i obowigzkéw z umowy z dnia 20 maja 2007 roku na powddke,
co doprowadzitlo Sad do wadliwego ustalenia treSci laczacego strony stosunku prawnego; odmowe wiarygodnosci
zeznaniom $wiadkow G. S. i W. S. w zakresie, w jakim zeznali, ze pomiedzy powo6dka a (...) Sp. z o.0. w likwidacji
zostalo zawarte we wrze$niu 2012 roku ustne porozumienie precyzujace zasady przejecia przez powodke praw i
obowigzkéw z umowy z dnia 20 maja 2007 roku oraz ze doszlo do ich przejecia przez powddke i wykonania przez
nig umowy, chociaz zeznania $§wiadkéw sg spdjne, za§ dowody, ktore zdaniem Sadu dawaly asumpt do takiej oceny
nie dyskwalifikuja tresci depozycji Swiadkow; art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak nalezytego uzasadnienia orzeczenia
w zakresie: podstaw oddalenia powo6dztwa, podstaw uznania, ze wypowiedzenie umowy z dnia 20 maja 2007 roku
dokonane przez pozwana bylo skuteczne oraz koszéw postepowania w sposéb uniemozliwiajacy ich weryfikacje.

Podnoszac powyzsze, skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi pierwszej instancji z pozostawieniem temu sadowi orzeczenia o kosztach postepowania
odwolawczego, ewentualnie o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez zasadzenie na rzecz powodki kwoty 26
095,09 z} z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 11 czerwca 2013 roku, a takze zasgdzenia na rzecz powodki
kosztow postepowania za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelujacy podal m.in., ze uzasadnienie wyroku nie daje jednoznacznej odpowiedzi na pytanie w jaki
sposob sad ocenil laczacy strony stosunek prawny. Wydaje sie bowiem, iz Sad zupelnie pominal skutki wynikajace z
Porozumienia tréjstronnego z dnia 17 wrzesnia 2012 roku, moca ktorego prawa i obowiazki (...) Sp. z 0.0. w likwidacji
przeszty na powddke - (...) Sp. z 0.0. Z uzasadnienia wyroku trudno jest jednoznacznie wywie$¢ czy sad ocenil
to porozumienie jako nieskuteczne, na co wskazywaloby odniesienie sie do skutecznos$ci zlozonego przez pozwana
o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy z dnia 20 maja 2007 roku, adresowanego do (...) Sp. z 0.0. w likwidacji oraz
liczne wywody wskazujace na brak dodatkowego porozumienia pomiedzy w/w Spétkami w zakresie przeniesienia
praw i obowiazkéw z umowy z dnia 20 maja 2007 roku na powodke, czy tez - na co wskazywalby szeroki fragment
uzasadnienia dotyczacy przelewu wierzytelno$ci - Sad uznatl skuteczno$é porozumienia co do zasady, a jedynie uznat
nieskuteczno$¢ przeniesienia wierzytelnosci ze wzgledu na jej uprzednia cesje wynikajaca z umowy z dnia 24 stycznia
2011 roku pomiedzy (...) Sp. z 0.0. w likwidacji a Rejonowym Bankiem Spoéldzielczym w L..

Jedli nastgpilo przeniesienie praw i obowigzkdéw z umowy, na co pozwany wyrazil zgode, to oczywistym jest, iz
o$wiadczenie zlozone przez pozwanego w piSmie z dnia 15 kwietnia 2013 roku adresowanym do (...) Sp. z 0.0. w
likwidacji bylo nieskuteczne. Przeniesienie praw wywarlo skutek od dnia podpisania Porozumienia trdjstronnego,



a jego tres¢ byla wystarczajaca do wywolania rezultatu w postaci z jednej strony przelewu wierzytelnosci, z drugiej
przejecia dlugu (...) Sp. z 0.0. w likwidacji.

Niezaleznie od powyzszych zarzutéw odno$nie adresata o$wiadczenia pozwanej o wypowiedzeniu umowy z dnia
20 maja 2007 roku, nie jest jasne réwniez dlaczego Sad uznal owo o$wiadczenie za skuteczne w kontekscie oceny
podstaw do jego zlozenia. Gdyby Sad dokonal prawidlowej analizy stanu faktycznego oraz zgromadzonych dowodow
powinien doj$¢ do przekonania, ze w zgromadzonym materiale nie ma zadnych dowodéw przemawiajacych za tym,
ze o$wiadczenie powddki o wypowiedzeniu zostalo zlozone we wlasciwej formie i odpowiednim czasie, z zatem bylo
formalnie niewadliwe i merytorycznie uzasadnione. Nie ma bowiem w szczegolno$ci zadnych dowodéw na to, ze
powodka zaprzestala dostaw energii, jak to wskazal pozwany w wypowiedzeniu. Nie wiadomo zatem z jakiego powodu
powbdztwo zostalo oddalone. Gdyby powodem miata by¢ niemozno$é nabycia prawa od (...) Sp. z o.0. w likwidacji
ze wzgledu na uprzednie zawarcie przez te spolke w dniu 24 stycznia 2011 roku umowy o przelew wierzytelnoSci z
Rejonowym Bankiem Spéldzielczym w L., to Sad prawdopodobnie w ogble nie rozwazyl ani tredci, ani charakteru tej
umowy, jak rowniez umowy, z tytulu ktoérej powstawaly wierzytelnosci bedace przedmiotem przelewu.

W Swietle treSci zawartych uméw nalezy uznaé, ze powodka wykazala swoja legitymacje czynng. W zupeknie
nieuprawniony sposob Sad oczekiwal, iz powodka przedstawi dalsze dowody na te okoliczno$é, pomimo iz to pozwany,
ktéry podnosit zarzut braku legitymacji czynnej winien, zgodnie z art. 6 k. c. oraz jego procesowym odpowiednikiem
art. 232 k.p.c., podja¢ inicjatywe dowodowa w tym kierunku.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw
postepowania odwolawczego w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wskazala, ze zarzuty sformulowane przez powodke sa catkowicie nietrafne.

Sad Okregowy zwazyl:

Apelacja nie jest uzasadniona i jako taka podlega oddaleniu.

Sad pierwszej instancji podjat prawidlowe rozstrzygniecie, a zarzuty zaskarzenia nie moga odnie$¢ skutku.

Whbrew twierdzeniom apelacji sprawa zostala zbadana, sad pierwszej instancji przeprowadzil postepowanie
dowodowe w zakresie, ktéry pozwalal podja¢ merytoryczne rozstrzygniecie.

W odniesieniu do przedstawionych w apelacji zarzutéw, to nie maja one podstaw prawnych i nie moga skutecznie
podwazy¢ stanowiska sadu rejonowego o braku uzasadnienia dla zadania powbdztwa.

Wskaza¢ nalezy, ze istota zarzutow sprowadza sie do zakwestionowania oceny dokonanej przez sad pierwszej instancji
o braku nabycia przez powddke prawa do domagania sie naleznoéci za energie cieplng od pozwanej Wspolnoty.

Tymczasem stanowisko sadu rejonowego jest calkowicie uprawnione. Zostalo ono oparte na prawidlowo ustalonym
stanie faktycznym sprawy i prawidlowej subsumcji dokonanej bez naruszen przypisywanych sadowi w apelacji.

W pierwszym rzedzie koniecznym jest odniesienie sie do sformulowanych w apelacji zarzutéw naruszenia
przepiséw postepowania, gdyz wnioski w tym zakresie z istoty swej determinuja rozwazania, co do pozostatych
zarzutow apelacyjnych, bowiem jedynie nieobarczone bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie
przeprowadzonego postepowania moga by¢ podstawa oceny prawidlowoSci kwestionowanego rozstrzygniecia w
kontekscie twierdzen o naruszeniu przepiséw prawa materialnego.

Przede wszystkim wskazaé¢ nalezy, ze Sad Rejonowy w spos6b prawidlowy dokonal ustalenn stanu faktycznego
znajdujacych oparcie w zebranym materiale dowodowym, ocenionym bez przekroczenia granic swobodnej oceny
dowodow zakreslonej przepisem art. 233 § 1 k.p.c. Ocene te Sad Okregowy w peli aprobuje, za$ ustalenia stanu
faktycznego poczynione przez sad pierwszej instancji przyjmuje za wlasne.



Ocena wiarygodnos$ci mocy dowodow przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej
ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami, dokumentami i
innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady doswiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i stopienn prawdopodobiefistwa ich wystepowania w
danej sytuacji. W ocenie materialu dowodowego sadowi przystuguje swoboda zastrzezona przepisem art. 233 §
1 k.p.c. Skuteczne kwestionowanie tej swobody moze mie¢ miejsce tylko w szczegoélnych okolicznoéciach. Dzieje
sie tak w razie pogwalcenia regul logicznego rozumowania badZ sprzeniewierzenia sie zasadom do$wiadczenia
zyciowego. Okolicznosci takie w niniejszej sprawie nie mialy miejsca. Sad rejonowy w sposéb obszerny, wywazony i
przekonywujacy dokonal oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego. Ocena ta byta swobodna i jako taka nie
moze by¢ skutecznie zakwestionowana. Nie byla ona natomiast w zadnej mierze dowolna. W tej sytuacji Sad Okregowy
nie odnajduje sugerowanej przez skarzaca dowolnosci w ocenie zebranych w sprawie dowodo6w, ani tez naruszenia
przepisu art. 233 k.p.c.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze dla skutecznoéci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie
wystarcza stwierdzenie o wadliwoéci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry
w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych
postepowanie Sadu w tym zakresie. W szczeg6lnoéci skarzacy powinien wskazac, jakie kryteria oceny naruszyt Sad
przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestluszne im je przyznajac
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 roku, sygn. akt IV CKN 970/00, LEX nr 52753). Zarzut
ten nie moze polegaé jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego,
dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego oceny materialu dowodowego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 roku, sygn. akt II CKN 572/99, LEX nr 53136).

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 listopada 2002 roku w sprawie V CKN 1408/00 uznal, ze sad nie przekracza
granic swobodnej oceny dowodéw, jezeli przy odmiennych twierdzeniach stron odnoénie przebiegu zdarzen daje
wiare twierdzeniom jednej strony i w sposob logiczny oraz przekonywujacy to uzasadnia. Taka sytuacja zachodzi w
przedmiotowej sprawie. Sad rejonowy, co do kwestionowanych w apelacji elementéw stanu faktycznego, uznal za
wiarygodna wersje wydarzen prezentowang przez pozwang, w sposob prawidlowy analizujac catoksztalt zebranego w
sprawie materialu dowodowego i w spos6b logiczny dokonujac jego oceny.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy powodka nie moze skutecznie podwaza¢ decyzji sadu o oddaleniu wniosku o
przestuchanie w charakterze strony K. H.. Zlozenie zastrzezenia co do takiej decyzji procesowej sadu, co do zasady
daje oczywiscie podstawe dla zgloszenia takiego zarzutu, to jednak nie moze on mie¢ mocy. Sad dopuscil dowdd z
przeshuchania stron z ograniczeniem do przestuchania pozwanej, a to z tego powodu — co jednoznacznie wynika z
akt — ze strona powodowa zrezygnowala ze zgloszenia do przestuchania w trybie strony ,,swojego przedstawiciela”, co
nastapilo na rozprawie w dniu 22 wrze$nia 2016 roku. W takiej sytuacji zmiana stanowiska strony powodowej w tym
zakresie na ostatniej rozprawie, na ktorej dowdd z przestuchania stron z ograniczeniem do strony pozwanej zostal
przeprowadzony, zwazywszy nieobecno$¢ osoby, ktéra mialaby by¢ przestuchana, w sytuacji braku wystapienia jakichs
szczegoblnych okoliczno$ci usprawiedliwiajacych zmiane stanowiska procesowego powoda, dala sadowi prawo do jego
nieuwzglednienia i potraktowania jako zmierzajacego do przewleczenia postepowania, tym bardziej zwazywszy tez
okoliczno$é, ze K. H. nie byl prezesem zarzadu powo6dki w dacie zawarcia umowy z dnia 17 wrzeénia 2012 roku.
Oczywiécie gdyby mialo nastapié przestuchanie K. H., to niewatpliwie — zwazywszy, Ze obecnie jest prezesem zarzadu
powddki — jako strony w trybie art. 299 k.p.c., zgodnie z materialng regulacja przepisu art. 38 k.c.

Wskaza¢ tez nalezy, ze w opisanej sytuacji procesowej, sad pierwszej instancji mial mozliwo§¢ — co uczynil —
przeprowadzi¢ dowdd z przesluchania stron z ograniczeniem do strony pozwanej - a to wobec tresci art. 302
k.p.c. Sad rejonowy nie przeprowadzil dowodu ,z przestluchania strony powodowej” uznajac, ze zmierzalby do
nieusprawiedliwionego przedtuzenia postepowania, a ponadto osoba K. H., ktéra miala zeznawac jako organ osoby



prawnej prezesem zarzadu w dacie umowy z dnia 17 wrze$nia 2012 roku nie byla, a powodka nie podnosila, ze w
tamtym czasie K. H. byl uczestnikiem jakichkolwiek zdarzen prawnych, uzgodnien miedzy stronami.

W kwestii zarzutéw odnoszacych sie do naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c., to sad dokonat analizy bez przekroczenia
zasady swobodnej oceny dowodéw i w sposob wystarczajacy, a nie - jak w twierdzeniach apelacji — powierzchownys;
dokonal rozwazan zaistnialej sytuacji prawnej, wynikajacej z przedstawionych umoéw cesji i anekso6w. Wbrew
stanowisku apelacji w sposéb niesprzeczny z zebranym materialem dowodowym, przede wszystkim z czytelng i
jednoznaczna tre$ciag dokumentéw dokonal ustalen, skutkujacych przyjeciem z jednej strony braku legitymacji czynnej
powodki, ale i takze podstaw oraz skuteczno$ci dokonanego przez pozwana wypowiedzenia umowy.

Podzieli¢ nalezy catkowicie racje, dla ktérych sad rejonowy uznal, ze powddka nie miata uprawnienia do zgltoszonego
przez nia roszczenia i tym samym legitymacji czynnej w niniejszej sprawie. Mianowicie, dowody z dokumentow,
tj. umowa o przelew wierzytelnoSci z dnia 24 stycznia 2011 roku, aneks do tejze umowy z dnia 6 lipca 2012 roku,
takze pismo cedenta — Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. w likwidacji do Rejonowego Banku Spoéltdzielczego z dnia 12
lutego 2013 roku jednoznacznie potwierdzaja, ze (...) Sp. z o0.0. przelal wierzytelno$¢é przystugujaca mu od pozwane;j
Wspo6lnoty na podstawie umowy z dnia 20 maja 2007 roku na rzecz cesjonariusza Rejonowego Banku Spoéldzielczego w
L.oraz (...) Banku S.A. w P.. W Zadnym razie nie moze budzi¢ watpliwosSci zakres przedmiotowy tej cesji. Cedent przelal
na rzecz Bankow swoja wierzytelno$é w stosunku do Wspdlnoty ,,z tytutu nalezno$ci wg umowy z dnia 20.05.2007r.”
Jest calkowicie jasne, ze taka naleznoécia z umowy jak wyzej byta m.in. rozliczana w stosunku miesiecznym nalezno§é
za dostarczang energie cieplng, co w sposdb oczywisty wynika z § 8 umowy. Nie moze by¢ co do tego watpliwoéci;
wskazuje na to i powyzsza tre$¢ umowy, i takze tre$¢ korespondencji, cho¢by pismo (...) Sp. z 0.0. w likwidacji z dnia
12 lutego 2013 roku, w ktorym zawarte jest zdanie: ,Warto$§¢ powyzszego zakupu (biomasy) zostalaby potracona z
comiesiecznej oplaty za cieplo jaka wplywa do Banku w ramach cesji wierzytelno$ci”. Wierzytelnosé z tytulu naleznosci
za dostawe energii byla w sposob calkowicie wystarczajacy dla dokonania jej przelewu okreslona, takze w zakresie
jej wysoko$ci, co takze wynika wprost z treSci § 8 umowy. Wbrew stanowisku skarzacego, sad zbadal wiec jakich
wierzytelnoéci dotyczyla umowa o przelew wierzytelnoéci. Ustalil tez, Zze nie wystapilo zdarzenie prawne skutkujgce
zwrotne przejs$cie wierzytelno$ci z cesjonariusza na cedenta. Zobowigzania - kredyty, ktérych zabezpieczeniem byla
cesja nie zostaly w pelni wykonane.

Powyzsze jednoznacznie wskazuje, ze (...) sp. z 0.0. nie mogl przenie$¢ na powodke przystlugujacej mu wobec pozwanej
Wspdlnoty wierzytelnoéci z tytulu comiesiecznych naleznos$ci za dostawe ciepla, w tym wiec dochodzonej niniejszym
pozwem, poniewaz takiego prawa wczeéniej sie juz wyzbyl na rzecz Bankow. W wyniku przelewu z dnia 24 stycznia
2011 roku i aneksu do tejze umowy z dnia 6 lipca 2012 roku wierzytelno$é przeszla na nabywce — Rejonowy Bank
Spéldzielczy w (...) Bank S.A. w P.. (...) Sp. z o0.0. utracil ja, co oznacza, ze nie mogl on nastepnie jej przenie$é¢ na
rzecz (...) Sp.z 0.0. — powodke w niniejszej sprawie. Powodka na skutek pézniejszych zdarzen mogla jedynie wstapié
w sytuacje prawna zbywcy — (...) Sp. z o.0.

Takze w kwestii ustalenn odnoszacych sie do porozumienia trojstronnego z dnia 17 wrzesnia 2012 roku i skutecznego
wypowiedzenia przez pozwana umowy z dnia 20 maja 2007 roku zarzuty apelacji nie s uzasadnione.

W tym miejscu wskazaé trzeba, ze sad pierwszej instancji oddalil powddztwo uznajac brak legitymacji czynnej
powddki. Powodka nie nabyla i nie mogla nabyé od (...) Sp. z 0.0. wierzytelnoSci wobec pozwanej o nalezno$ci z tytutu
dostawy ciepla, poniewaz w dacie zawarcia porozumienia tréjstronnego z dnia 17 wrzeénia 2012 roku zbywcy taka
wierzytelno$¢ nie przyshugiwala, a to na skutek jej wezedniejszego zbycia na rzecz Rejonowego Banku Spoldzielczego
w (...) Bank S.A. w P.. W wyniku umowy z dnia 17 wrze$nia 2012 roku — jak stusznie wskazal sad pierwszej instancji
— powddka mogla co najwyzej naby¢ ekspektatywe — wierzytelnos§é przyszla — co do tej czeéci roszezen (...) Sp. z
0.0. wzgledem pozwanej, ktéra podlegalaby cesji zwrotnej ze strony bankéw, po pelnym zaspokojeniu ich roszczen
wynikajacych z umoéw kredytowych.

Natomiast co sie tyczy ocen porozumienia z dnia 17 wrze$nia 2012 roku, to te dokonane przez sad rejonowy maja
znaczenie w kontekscie tego czy wypowiedzenie zlozone przez pozwang wywarlo skutek prawny, czy tez nie. W tym



zakresie sad uznal, ze w dacie dokonania wypowiedzenia umowy z dnia 20 maja 2007 nie powstat jeszcze skutek
rozporzadzajacy umowy, a to z uwagi na zapis § 4 porozumienia, interpretowany takze poprzez zdarzenia p6zniejsze
w relacjach miedzy stronami tego porozumienia (wystawianie faktur przez (...) Sp. z 0.0. po dacie porozumienia do
kwietnia 2013 roku wlacznie, oswiadczenie przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. w likwidacji zawarte w korespondencji
z dnia 4 stycznia 2013 roku, ze przekazanie praw i obowigzkow na rzecz (...) jeszcze nie nastgpilo, brak pierwotnie
zarzutu, ze wypowiedzenie nie nastgpilo wobec wlasciwego podmiotu — pismo z dnia 25 kwietnia 2013 roku.

Taka ocene — wbrew wywodom apelacji — takze nalezy podzieli¢, cho¢ pierwszorzedne sa w niniejszej sprawie
rozwazania wskazujace na brak legitymacji czynnej powodki.

W tym kontekécie nie ma tez racji zarzut odmowy wiarygodnosSci zeznaniom $wiadkoéw G. S. i W. S., poniewaz
nie znajdujg one jakiegokolwiek potwierdzenia, a ich weryfikacja w oparciu o zdarzenia podane powyzej wypada
negatywnie.

W kwestii podstaw merytorycznych wypowiedzenia przez pozwang Wspoélnote umowy z dnia 20 maja 2007 roku, to
takze w tym zakresie postepowanie dowodowe i oceny sadu pierwszej instancji nie sg dotkniete brakami. Zgromadzony
material dowodowy, w tym opinia bieglego, pozwalaly zasadnie przyja¢ istnienie podstawy wypowiedzenia jak w §
13 ust. 1 lit. b. Powoddka niezasadnie obecnie w apelacji zarzuca brak wnikliwych ustalei w tym zakresie. Tymczasem
sad zanalizowal podstawe zlozonego wypowiedzenia, ustalit kiedy doszlo do naruszenia obowiazkoéw dostawcy ciepta
i na czym ono polegalo. Powodka czynigc zarzuty w tym zakresie, nie podaje na czym polega nieprawidlowo$¢ czy
brak wnikliwo$ci ustalen, co juz z tego powodu czyni zarzut nieuprawionym. Ponadto — jak wynika z przebiegu
postepowania — powddka nie wnioskowala o jakiekolwiek uzupelienia dowod6éw i po uzupelniajacej ustnej opinii
bieglego nie podejmowatla dalszej inicjatywy dowodowe;j.

Zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze by¢ uznany za uzasadniony jedynie w przypadkach wyjatkowych, kiedy tresé
uzasadnienia calkowicie uniemozliwia sagdowi drugiej instancji dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do
wydania orzeczenia. W rozpoznawanej sprawie taka sytuacja jednak z cala pewnoscia nie zachodzi.

W $wietle prawidlowych ustalen dokonanych bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow i niesprzecznie z
przeprowadzonymi dowodami, sad pierwszej instancji dokonal rowniez prawidlowej subsumcji. Wskazania zarzutow
odnoszace sie do naruszen prawa materialnego nie maja racji.

Whbrew stanowisku skarzacej, dokonujac ocen prawnych w zakresie uzgodnien umownych podjetych w umowie z dnia
20 maja 2007 roku, w porozumieniu tréjstronnym, sad pierwszej instancji nie dopuscil sie naruszen art. 65§ 11 § 2
k.c. Dokonal wykladni niesprzecznej z ich trescia i rzeczywista wola, odzwierciedlang w faktycznych dzialaniach (...)
Sp. z o.0. w likwidacji w stosunkach z pozwang Wspo6lnota takze po zawarciu porozumienia z dnia 17 wrzeénia 2012
roku, o czym byla mowa powyzej.

Wreszcie nie ma takze racji skarzaca, podnoszgc zarzut naruszenia art. 6 k.c. Przepis ten traktuje o rozktadzie ciezaru
dowodu w sensie materialnoprawnym i wskazuje, kogo obciazaja skutki nieudowodnienia istotnego faktu. Przez fakty,
w rozumieniu art. 6 k.c. nalezy rozumie¢ wszelkie okoliczno$ci, z ktérymi normy prawa materialnego wigza skutki
prawne, w tym powstanie i tre$¢ stosunku prawnego. W konsekwencji do naruszenia art. 6 k.c. dochodzi, gdy sad
orzekajacy przypisuje obowiazek dowodowy innej stronie, niz tej, ktéra z okre$lonego faktu wywodzi skutki prawne
(wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2015 roku, V CSK 398/14, nie publ., z dnia 26 marca 2015 roku, V CSK
312/14, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2011 roku, I CSK 517/10, nie publ., z dnia 6 pazdziernika 2010 roku, II CNP
44/10, nie publ., z dnia 15 lipca 2010 roku, IV CSK 25/10, nie publ.).

W my$l ogdlnych zasad na powodzie spoczywa obowigzek udowodnienia faktow uzasadniajacych jego roszczenie,
a na stronie pozwanej obowigzek udowodnienia okoliczno$ci uzasadniajgcych jej wniosek o oddalenie powodztwa
(wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 1969 roku, II PR 313/69, OSNCP 1979, Nr 9, poz. 147 i z dnia 20
kwietnia 1982 roku, I CR 79/82, nie publ.). Natomiast o tym co strona powinna udowodni¢ w konkretnym procesie
decyduje przede wszystkim przedmiot sporu, prawo materialne regulujace okres§lone stosunki prawne oraz prawo



procesowe normujace zasady postepowania dowodowego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwea 2009 roku, IV
CSK 71/09, OSP 2014, Nr 3, poz. 32). Uwzgledniajac tresé art. 6 k.c. wierzyciela dochodzacego od dluznika spelnienia
$wiadczenia obcigza ciezar wykazania przystugujacej mu wierzytelno$ci, tj. wykazania wszystkich faktow, z ktérymi
wlasciwe przepisy prawa materialnego wigzg powstanie wierzytelno$ci, o okreélonej treéci i rozmiarze.

W niniejszej sprawie kwestia naruszenia art. 6 k.c. nie jest w ogole aktualna, poniewaz okoliczno$¢ przelewu
wierzytelno$ci przez (...) sp. z 0.0. wobec Wspodlnoty na rzecz Rejonowego Banku Spoldzielczego w L. i na rzecz (...)
Bank S.A. w P. zostala wykazana i Sad uznal te okoliczno$¢ za udowodniong. Zatem nie powstala sytuacja prawna
braku wykazania tej okoliczno$ci i blednego uznania przez sad, ktora strone obciazaja skutki nie sprostania ciezarowi
dowodowemu.

Z tych wzgledéw apelacja nie znajdowala podstaw, dlatego nalezalo ja oddalié, o czym orzeczono w oparciu o przepis
art. 385 k.p.c.

Wobec wyniku apelacji, koszty postepowania odwolawczego obciazaja przegrywajaca powddke — stosownie do
przepisu art. 98 k.p.c. Skarzaca winna zwrécic¢ pozwanej Wspoélnocie koszty zastepstwa prawnego w wysokos$ci 1 800
z} — stosownie do przepisu § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie — Dz. U. 2015.1800 ze zm.



