Sygn. akt I Ca 406/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrze$nia 2019 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Elzbieta Zalewska-Statuch

po rozpoznaniu w dniu 25 wrzeénia 2019 roku w Sieradzu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa B. P. prowadzacej dziatalnoéé¢ gospodarcza pod firma (...).P.S. (...) B. P.
przeciwko W. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Lasku

z dnia 13 maja 2019 roku, sygnatura akt I C 1561/18 upr
oddala apelacje.

Sygn. akt I Ca 406/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Lasku, w sprawie z powddztwa B. P. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza
pod firma (...).P.S. (...) B. P. przeciwko W. P. o zaplate, zasadzil od pozwanej na rzecz powoda 3763,20 zl wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia

20 wrzeénia 2018 r. do dnia zaplaty (pkt 1), oddalit w pozostalej czeéci powddztwo (pkt 2) oraz zasadzil od pozwanej
na rzecz powoda 88 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wnioslta pozwana, zaskarzajac go w zakresie
pkt 11 3, zarzucajac:

1/ naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, tj:

a/ art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i dokonania jego
powierzchownej oceny, tj. z pominieciem istotnej czeSci tego materialu dotyczacego zeznan $§wiadkow: Z. P., W. P., E.
W., G. Z., przeprowadzonych na okoliczno$¢ sposobu sprawowania opieki nad G. Z., warunkdéw bytowych panujacych
w (...) nieprawidtowos$ci w zachowaniu personelu powodki, dolegliwosci jakich doznata G. Z. w trakcie pobytu, wplywu
warunkow panujacych w (...) na stan zdrowia i samopoczucie G. Z., ktore byly podstawa rozwigzania umowy o pobyt
z dnia 08.06.2018 r.;

b/ art. 233 § 1 k.p.c. przez sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego wyprowadzenie faktu, iz w niniejszej
sprawie majg zastosowanie postanowienia umowne ujete § 5 umowy o pobyt z dnia 08.06.2018 r., podczas gdy ze



zgromadzonego materialu dowodowego w postaci dokumentdéw, jak rowniez z zeznan strony pozwanej oraz §wiadkow
Z. P. wynika, ze strony ustalily 14 dniowy okres rozpoznania, po uplywie ktérego umowa moze zostaé rozwigzana w
terminie krotszym niz 1 miesiac;

¢/ art. 233 § 1 k.p.c. polegajgce na uznaniu za wiarygodne zeznania powodki

w zakresie informowania pozwanej o mozliwo$ci zawarcia umowy na pobyt krétkoterminowy za wyzsza oplata dzienna
liczona za pobyt w (...) i laczaca sie mozliwoscia rozwigzania takiej umowy bez okresu wypowiedzenia, podczas gdy z
zeznan pozwanej jednoznacznie wynika, iz rozmowy w tym przedmiocie nie byty prowadzone.

2/ naruszenie prawa materialnego, tj:

a) art. 5 k.c. przez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na jego pominieciu

w ustalonym w sprawie stanie faktycznym, podczas gdy dzialanie powddki polegajace na zgdaniu zaplaty przez
pozwang dodatkowej kwoty w wysokosci 3.764 zl (za jednomiesieczny okres wypowiedzenia), gdzie rzeczywisty pobyt
G. Z. w placéwce (...) wynosil 6 dni (za ktére pozwana uiScita kwote 1.500 z1), stanowi czynienie

ze swego prawa uzytku, ktory jest sprzeczny ze spoleczno - gospodarczym przeznaczeniem tego prawa oraz z zasadami
wspolzycia spolecznego, a przez to nie powinno by¢ przez Sad uwazane za wykonywanie prawa oraz nie powinno
korzysta¢ z ochrony;

b) art. 65 § 1i 2 k.c. w zw. z § 3 ust. 2 Umowy o pobyt z dnia 08.06.2018 r., przez jego bledng wykladnie, polegajaca
na przyjeciu, ze uprawnienie rozwigzania umowy
w terminie 14 dni jest przyznane wylacznie zleceniobiorcy.

W oparciu powyzsze zarzuty skarzgca wniosla o zmiane zaskarzanego wyroku

w czedci, tj. w zakresie pkt 1 oraz pkt 3 wyroku, poprzez oddalenie powodztwa w tej czeSci oraz o zasadzenie od
powddki na rzecz pozwanej kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy rozpoznajqc apelacje opart sie na ustaleniach faktycznych Sqdu Rejonowego i
zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wskazac, ze przedmiotowa sprawa dotyczyla roszczenia z umowy

o wartoS$ci przedmiotu sporu nie przekraczajacego dwadzieécia tysiecy ztotych, co uzasadnia stwierdzenie, iz w sprawie
znajduja zastosowanie przepisy o postepowaniu uproszczonym (art. 505" ust. 1 k.p.c.), co jednoczesnie powoduje, ze
Sad Okregowy na podstawie

art. 505 '° § 1i § 2 k.p.c. orzekl na posiedzeniu niejawnym w skladzie jednego sedziego,

jak réwniez to, ze uzasadnienie Sagdu Odwolawczego ma forme wynikajaca z tresci

art. 505" § 2 k.p.c.

W dalszej kolejnosci nalezy wyjasnié, ze w postepowaniu uproszczonym apelacja ma charakter ograniczony, a celem
postepowania apelacyjnego nie jest tu ponowne rozpoznanie sprawy, ale wylacznie kontrola wyroku wydanego przez
sad I instancji w ramach zarzutoéw podniesionych przez strone skarzaca.

Innymi slowy moéwiac, apelacja ograniczona wigze Sad odwolawczy, a zakres jego kompetencji kontrolnych jest
zredukowany do tego, co zarzuci w apelacji strona skarzaca. Wprowadzajac apelacje ograniczong, ustawodawca
jednoczes$nie okredlil zarzuty, jakimi moze postugiwac sie autor apelacji i zakazal przytaczania dalszych zarzutéw po
uplywie terminu do wniesienia apelacji — co w polskim porzadku prawnym wynika z art. 505° § 1'i 2 k.p.c. (tak w
uzasadnieniu uchwaly skladu 7 sedziéw SN z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC Nr 6 z 2008 r., poz. 55;



tak rowniez M. Manowska, ,,Apelacja w postepowaniu cywilnym. Komentarz. Orzecznictwo”, Warszawa 2013, s. 305
—3006).

W postepowaniu uproszczonym ponadto, z uwagi na ograniczenia kognicji sagdu odwolawczego oraz katalog zarzutoéw
apelacyjnych, niedopuszczalne sa zarzuty, ktére dotycza ustalenia faktow lub oceny dowodoéow (tak: wyrok Sadu
Najwyzszego z 20 stycznia 2010r., II PK 178/09 LEX nr 577829, Komentarz do art. 505 (9) k.p.c. pod red.
Marszatkowska-Krze$ 2015 wyd. 13, publik. Legalis, Komentarz KPC, t. II p od red. Piasecki 2014 wyd. 6, J. Jakiewicz,
Apelacja w postepowaniu uproszczonym, PS 2003, Nr 10, s. 73; zob. takze M. Michalska - Marciniak, Zasada
instancyjnoéci w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2013, s. 332, M. Manowska, Postepowania odrebne, s. 323).

Zatem zarzuty apelacji odnoszace sie do ustalenia faktéw lub oceny dowodow

(art. 233 k.p.c.) z uwagi na ograniczenia kognicji sadu odwolawczego oraz katalog zarzutdéw apelacyjnych nalezalo
uznaé¢ za niedopuszczalne. Sad Odwolawczy w postepowaniu uproszczonym jest jedynie sadem prawa, chyba ze
apelacje oparto na pdzniejszym wykryciu okoliczno$ci faktycznych lub $rodkéw dowodowych z ktérych strona nie

mogla skorzysta¢ przed sadem pierwszej instancji (art. 505" § 2 k.p.c.) Taki zarzut nie zostal jednak podniesiony w
apelacji.

Sad Okregowy rozpoznajac apelacje nie prowadzil zatem wlasnego postepowania dowodowego i dokonal kontroli
zaskarzonego wyroku tylko w takim zakresie jaki wynika

z przepisow dotyczacych postepowania uproszczonego, poniewaz wymienione w powolanym wyzej przepisie podstawy
apelacji w postepowaniu uproszczonym nalezalo traktowaé jako podstawy wylaczne.

Wobec powyzszego Sad Okregowy w calo$ci podziela argumentacje rozwazan uzasadnienia zaskarzonego wyroku
nie dostrzegajac potrzeby jej powtarzania, a w ktorej Sad pierwszej instancji szczegotowo, rzeczowo oraz konkretnie
odniost sie do stanowiska pozwanej oraz do zapiséw umowy laczacej strony, dochodzac na tej podstawie

do prawidtowych wnioskow, ze powoddce przystuguje dochodzone przez nia roszczenia

na podstawie art. 720 k.c.

Wbrew stanowisku skarzacej roszczenie strony powodowej nie narusza art. 5 k.c. Klauzula generalna
niedopuszczalno$ci czynienia ze swego prawa uzytku sprzecznego

z zasadami wspdlzycia spolecznego ma na celu zapobieganie stosowaniu prawa w sposob prowadzacy do skutkow
nieetycznych lub rozmijajgcych sie w sposob zasadniczy z celem danej regulacji prawnej. Jesli wiec uwzglednienie
powodztwa, zgodnego z litera prawa, powodowaloby skutki razaco niesprawiedliwe i krzywdzace (summum ius
summa iniuria),

nie dajace sie zaakceptowa¢ z punktu widzenia norm moralnych i wartoéci powszechnie uznawanych w
spoleczenstwie, art. 5 k.c. zezwala na jego oddalenie. Nalezy jednak pamietaé, ze istota prawa cywilnego jest ochrona
praw podmiotowych, tak wiec odmowa udzielenia tej ochrony osobie, ktora korzysta z przyslugujacego jej prawa
podmiotowego w sposob zgodny z jego trescig, moze mie¢ miejsce zupelie wyjatkowo i musi byé uzasadniona
istnieniem szczegoblnych okoliczno$ci uzasadniajacych przyjecie, ze w okre§lonym ukladzie stosunkéw uwzglednienie
powodztwa prowadzitoby do skutkow szczeg6lnie dotkliwych

i nieakceptowanych.

Sad Okregowy nie dopatrzyl sie w dzialaniu strony powodowej sprzecznoéci

ze spoteczno - gospodarczym przeznaczeniem jej prawa. Powodka dochodzila bowiem roszczenia — wynagrodzenia
za okres gdy umowa jeszcze obowiazywala pomiedzy stronami. Takze nie mozna w takiej sytuacji moéwic o naduzyciu
prawa po stronie powodowej o jakiej stanowi art. 5 k.c. Tre§¢ umowy laczacej strony w § 3 w sposéb wyrazny
wskazuje na okoliczno$ci mogace by¢ podstawa krotszego okresu wypowiedzenia ograniczonego do 14 dni, ktore
zostaly odniesione wylacznie do zachowania osoby przyjmowanej do placowki prowadzonej przez powodke. Termin
zostal zastrzezony na korzyS¢ powddki, ktora mogla z umowy wycofa¢ sie tylko woéwcezas gdy informacje podane o
pensjonariuszu okazalyby sie niezgodne z rzeczywistoScig lub okazalby sie on osoba agresywng, albo osoba chora
psychicznie albo wymagajaca indywidualnej lub specjalistycznej opieki. Podstawowym terminem umozliwiajacym



natomiast skuteczne rozwigzanie umowy zastrzezonym dla obu stron byl okres jednego miesiaca, ktéry pozwana
poprzez podpisanie umowy zaakceptowala. Przyczyny dla ktorych pozwana z umowy zrezygnowala sa obojetne dla
oceny zasadno$ci powbdztwa. Jakie by one nie byly to pozwana podpisujac umowe przyjela na siebie zobowigzanie
do uiszczenia oplaty takze za okres w ktorym wypowiedzenie umowy bieglto. Odmienne twierdzenie pozwanej stojace
w opozycji do tre$ci umowy zawartej na piSmie

a opierajace sie na zaprzeczonej przez powddke okoliczno$ci umoéwienia sie na krétszy termin wypowiedzenia nie
ma waloru wiarygodno$ci. Wykazanie swoich racji winno nastapi¢ obiektywnymi dowodami, w stosunku do ktérych
dowody z przestuchania $wiadkow, czy tez samej strony zawsze beda mialy co do zasady charakter pomocniczy. W
sytuacji w ktorej obowigzkiem Sadu jest ocena wiarygodno$ci twierdzen wlasnych stron jest zawsze poszukiwanie
dowodu je weryfikujacego a takim dowodem jest niewatpliwie dowdd

z dokumentu. Takie dowody maja najwyzsza moc dowodowa w procesie cywilnym i nie mozna ich skutecznie
zastapi¢ powolaniem sie na odmienne ustne ustalenie bez logicznego wyjasnienia przyczyn dla ktorych takie
ustne ustalenie nie moglo zosta¢ zawarte w treéci umowy na pi$mie. Stanowisko strony pozwanej nie jest wiec
przekonujace, a reguly procesu cywilnego nakazuja, aby twierdzacy udowodnil swoje racje. Pozwana nie przywolywala
okoliczno$ci wskazujacych na istnienie wad swego o$wiadczenia woli, ktére wskazywalyby na niewazno$¢ umowy lub
jej bezskuteczno$¢, nie wskazywala, ze z tego powodu uchylila sie od skutkéw prawnych umowy. Zatem twierdzenia
pozwanej o zgodnym uméwieniu przez strony kroteszego terminu wypowiedzenia niz wynikajacy z treSci podpisanej
umowy bez wyja$nienia dlaczego podpisala umowe z dtuzszym terminem wypowiedzenia skoro umoéwila sie za zgoda
powodki na termin krétszy nie mogly doprowadzié do oddalenia powodztwa.

W takiej sytuacji Sad Okregowy uznal, ze w okoliczno$ciach sprawy przepis art. 5 ke nie mogl znalezé zastosowania,
albowiem brak jest w niej szczegbdlnych okolicznoSci, ktore uzasadnialyby oddalenie przedmiotowego powodztwa z
odwolaniem sie wlasnie do zasad wspolzycia spolecznego. Nie naleza do nich z pewnos$cig okoliczno$ci wskazywane
przez pozwang w apelacji.

Nie doszlo réwniez w sprawie do naruszenia art. 65 § 11 2 k.c. w zw. z § 3 ust. 2 umowy przez jego bledna wykladnie.

W sytuacji, gdy kazda ze stron w sytuacji sporu inaczej rozumie postanowienia umowy co do terminu wypowiedzenia,
to za miarodajne przy dokonywaniu jego wykladni, jest postuzenie sie¢ metoda obiektywna, zgodnie z ktéra uznaé
nalezy znaczenie o§wiadczenia woli, ktore rzeczywiScie mogly i nadaty mu obie strony w chwili wyrazenia o§wiadczenia
woli. Za decydujacy uznaé nalezy sens nadany w wyrazonym na zewnatrz o$wiadczeniu zawartym w dokumencie,
to jest ustalony z punktu widzenia odbiorcy o§wiadczenia woli, przy uwzglednieniu wzorca normatywnego. Wzorzec
ten polega na ocenie jak powinien byl zrozumieé¢ o$wiadczenie woli ten, kto je odebral, przy uwzglednieniu miary
przecietnej starannosci i przy uwzglednieniu typu stosunkéw prawnych. W tej fazie wykladni potrzeba ochrony
adresata o$wiadczenia woli, przemawia za tym, aby bylo to znaczenie oS§wiadczenia, ktore jest dostepne adresatowi
przy zalozeniu starannych z jego strony zabiegdéw interpretacyjnych. Potwierdza to zawarty w art. 65 § 1 k.c nakaz,
aby o$wiadczenia woli thumaczy¢ tak jak tego wymagaja ze wzgledu na okolicznosci, w ktorych zostalo zlozone zasady
wspolzycia spolecznego i ustalone zwyczaje (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia

10 lutego 2016r. w sprawie I CSK 1/15. LEX nr 2054081). Przy wykladni o§wiadczenia woli nalezy brac tez pod uwage
okoliczno$ci zloZenia os§wiadczenia woli, czyli tak zwany kontekst sytuacyjny.

W kontek$cie powyzszych uwag apelujaca nieslusznie uznaje, ze tryb rozwigzania umowy - § 3 ust 2 — dotyczyt obu
stron, gdyz paragraf ten odnosi sie wylacznie do powddki jako zleceniobiorcy, zas § 5 ust. 1 umowy — do pozwanej
jako zleceniodawcy i dlatego pozwana wypowiadajac umowe mogla skorzystaé wlacznie z tego trybu i z terminéw tam
zawartych.

Majac powyzsze na uwadze, wobec bezzasadnoéci zarzutéw sformulowanych

w apelacji oraz nieujawnienia okoliczno$ci, ktére winny by¢ uwzglednione w toku postepowania drugoinstancyjnego
z urzedu, Sad Okregowy oddalil apelacje w oparciu

o art. 385 k.p.c. jako bezzasadna.



