Sygn. akt I Ca 22/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2023 roku.

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Katarzyna Powalska

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2023 roku w Sieradzu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa B. P. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) P.” w B.
przeciwko (...) SAwS.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Wieluniu

z dnia 6 grudnia 2022 roku, sygn. akt I C 2/22

oddala apelacje.

Sygn. akt I Ca 22/23

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 06 grudnia 2022 r. wydanym w sprawie I C 2/22 z
powddztwa B. P. prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) P.” w B. przeciwko (...) S.A. z siedziba w S.
o zaplate, oddalono powddztwo.

Sad Rejonowy w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia zwrocit uwage, ze co do zasady koszty zwiazane z najmem
pojazdu zastepczego pozostawaly w zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem szkodzacym. Stanowily one strate, do
refundacji ktorej zobowiazany byl pozwany jako ubezpieczyciel sprawcy szkody. Pomimo jednak przedstawienia przez
pozwanego poszkodowanemu oferty najmu pojazdu zastepczego z nizsza niz u powoda stawka dobowa w przypadku
tej samej klasy pojazdu, co pojazd uszkodzony, poszkodowany nie skorzystat z tej oferty, gdyz mial juz zawarta umowe
najmu z powodem. Zdaniem Sadu I instancji fakt, iz poszkodowany upowaznil powoda do uzyskiwania w jego imieniu
informacji i dokumentoéw od ubezpieczyciela i innych podmiotéw z nim wspolpracujacych w zakresie najmu pojazdoéw
zastepczych i ten w jego imieniu odpowiedzial na propozycje pozwanego, skladajac dalsze zapytania do oferty, nie
oznacza, ze poszkodowany rzeczywiscie byl zainteresowany najmem oferowanym przez pozwanego. Tym samym, w
ocenie Sadu Rejonowego, poszkodowany przyczynit sie do powstania szkody w zakresie w jakim przekroczyla ona
wysoko$é kosztow najmu pojazdu zastepczego w firmie wspoélpracujacej z ubezpieczycielem. Poszkodowany zostal
bowiem poinformowany przez pozwanego o mozliwoSci wynajecia pojazdu zastepczego, jednak nie byl zainteresowany
zmiang pojazdu zastepczego na inny, anizeli oferowany przez powoda, dlatego ze najem odbywal sie bezgotéwkowo.



Apelacje od tego orzeczenia wywiddl pelnomocnik powoda, zaskarzajac je w calosci. Zaskarzonemu wyrokowi
zarzucik:

1. razace naruszenie prawa procesowego w postaci art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. majace istotny wplyw
na tres$c¢ rozstrzygniecia poprzez brak ustalenia, ze poszkodowany w chwili powstania szkody nie mial ukoniczonych
21 lat, podczas gdy z regulaminu wypozyczalni wspolpracujacych z pozwanym w zakresie organizacji najmu pojazdu
zastepczego — ktore zostaly wskazane przez pozwanego dopiero w toku postepowania sadowego — wynika, ze
warunkiem udostepniania pojazdu bylo ukonczenie przez najemce 21 lat, za§ poszkodowany w chwili powstania
szkody i w trakcie trwania likwidacji szkody nie mial ukonczonych 21 lat, jednoczesnie okoliczno$é ta nawet nie zostala
zakwestionowana przez pozwanego w toku postepowania przed Sadem I instancji;

2. naruszenie prawa materialnego w postaci art. 354 § 2 k.c. poprzez uznanie, ze zwrocenie sie przez poszkodowanego
(za posrednictwem powoda) do pozwanego celem przedstawienia szczegolowych warunkéw proponowanego najmu
pojazdu zastepczego, mialo stanowi¢ czynnoé¢ jedynie pozorna, albowiem poszkodowany nie byl w stanie sobie
przypomnie¢ tych czynnosci w trakcie zeznan (notabene zlozonych po uplywie blisko 3 lat od daty szkody), podczas
gdy ww. dzialania, ich cel i skutki, zostaly wprost potwierdzone przez poszkodowanego w pisemnych o$wiadczeniach
sporzadzonych w okresie najmu, za$ to propozycje zlozona przez pozwanego, ktéry nie udzielil odpowiedzi na
przeslane zapytanie, nalezalo uznac za czynno$¢ pozorna.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty skarzacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 1. poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda 1.659,79 zt wraz z
odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty;

2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzez powoda kosztow procesu, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, stosownie do rozstrzygniecia wnioskowanego w powyzszym
punkcie;

3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztdéw zastepstwa
procesowego w tym postepowaniu wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna i jako taka podlegata ona oddaleniu.

Prawidlowo$¢ zastosowania lub wykladnia prawa materialnego moze by¢ wlasciwie oceniona jedynie na gruncie
niewadliwie ustalonej podstawy faktycznej wyroku. Skuteczne zatem zgloszenie zarzutu dotyczacego naruszenia
prawa materialnego wchodzi zasadniczo w rachube tylko wowczas, gdy ustalony przez sad pierwszej instancji
stan faktyczny, bedacy podstawa zaskarzonego wyroku, nie budzi zastrzezen (por. wyrok SN z 26 marca 1997
r. , I CKN 60/97, OSNC 1997/9/128). W niniejszej sprawie dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne
dotyczace okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy znajduja odzwierciedlenie w przytoczonych na ich
poparcie dowodach. Stad ustalenia te oraz wyprowadzone na ich podstawie wnioski prawne Sad Okregowy podziela

i przyjmuje za wlasne w my$l art. 387§ 2" pkt 1i 2 k.p.c.

Zgodnie z treécia art. 233 § 1 k.p.c., sad ma obowigzek oceni¢ wszystkie przeprowadzone dowody oraz uwzglednic
wszystkie towarzyszace im okoliczno$ci, ktére moga mie¢ znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodnosci. Musi tez
przeprowadzi¢ selekcje dowodow, a wiec dokona¢ wyboru tych, na ktorych sie oparl, i ewentualnie odrzucié¢ inne,
ktorym odmoéwit wiarygodno$ci i mocy dowodowej, przy czym selekcja ta powinna by¢ poparta argumentacja zgodna
z regulami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego. Zastrzezona dla sagdu swobodna ocena dowodow
opiera sie na odpowiadajacemu zasadom logiki powigzaniu ujawnionych w postepowaniu dowodowym okoliczno$ci
zgodnych z do§wiadczeniem zyciowym (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 1980 r., II URN 175/79, OSNC
1980/10/200). Strona kwestionujaca prawidlowos$é zastosowania art. 233 § 1 k.p.c., powinna przedstawi¢ argumenty



$wiadczace o niezachowaniu przez sad tych regul. Zarzut ten przy tym nie moze polegaé¢ wylacznie na zaprezentowaniu
przez skarzacego stanu faktycznego, ustalonego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodbéw (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie, z dnia 12 lutego 2010 r., VI ACa 356/10, Lex nr 821059, wyrok Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu z dnia 14 kwietnia 2010 r., I ACa 240/10, Lex nr 628186).

W ocenie Sadu Okregowego zarzuty podniesione przez strone powodowa maja charakter wylacznie polemiczny. W
tym miejscu przypomnieé przeciez trzeba, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, odszkodowanie przystugujace
z umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstale w
zwigzku z ruchem tych pojazdéw powinno odpowiada¢ wartoSci stanowigcej pelna kompensate poniesionego
uszczerbku, zatem jednym z jego skladnikéw jest zwrot poniesionych kosztow korzystania z pojazdu zastepczego w
zakresie obejmujacym okres technologicznie uzasadnionej naprawy pojazdu uszkodzonego. Ocena czy poniesione
przez poszkodowanego koszty w tym wzgledzie powinny by¢ objete odszkodowaniem musi by¢ dokonana przy
uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, a w szczegdlnoSci w zaleznoSci od ustalenia czy zachodzi normalny
zwigzek przyczynowy pomiedzy poniesieniem tego wydatku, a zdarzeniem szkodzacym oraz czy poniesienie tego
kosztu bylo obiektywnie uzasadnione i konieczne (por. uchwala SN z dnia 18 maja 2004 r, III CZP 24/04, OSNC 2005,
str. 7-8 poz. 117).

W ocenie Sadu Okregowego pozwany przekazal poszkodowanemu (powodowi) istotne warunki wynajmu, oraz
wskazal dane kontaktowe pozwalajace na uzyskanie przez poszkodowanego dalszych, istotnych dla niego informacji
z punktu widzenia skorzystania z oferty najmu pojazdu w partnerskiej wypozyczalni. Poszkodowany, kierujac sie
dyrektywa minimalizacji szkody powinien wowczas rozwazyé¢ skorzystanie z oferty podmiotu wspoétpracujacego z
ubezpieczycielem i unikngé¢ tych samym generowania wiekszych wydatkéw po stronie ubezpieczyciela. Oczywistym
pozostaje, ze ubezpieczyciel nie moze narzuca¢ konkretnego podmiotu, z ktérym poszkodowany winien zawrzec
umowe najmu pojazdu zastepczego, co bynajmniej nie oznacza zupelnej dowolnoS$ci w zakresie obcigzania nadmiernie
kosztami ubezpieczyciela bioracego na siebie odpowiedzialnoé¢ za szkode.

Tymczasem zgodzi¢ nalezy sie z Sagdem Rejonowym, ze poszkodowany (powo6d) nie byl w jakimkolwiek stopniu
zainteresowany najmem pojazdu zastepczego w sieci partnerskiej. Okolicznosci, ktore powoluje skarzacy w apelacji
sg co najmniej niekonsekwentne. Skarzacy wskazuje bowiem, jakoby powodem dla ktérego poszkodowany mialby
w ogoble nie rozwaza¢ wspolpracy z tansza wypozyczalnia byly rzekome zapisy regulaminu tychze wypozyczalni,
wymagajacych od kierowcy ukonczenia 21 roku Zycia. Sam apelujacy wskazuje jednak, ze tre$¢ tychze regulaminow
znana mu jest dopiero od etapu postepowania sadowego, a zatem na dtugo po czasie, w jakim poszkodowany najmowat
pojazd zastepczy. Co wiecej — ze zgromadzonego materialu dowodowego nie wynika, azeby dla ubezpieczyciela
(wspolpracujacych z nim wypozyczalni) wiek poszkodowanego byt jakimkolwiek problemem stojacym na przeszkodzie
zawarciu umowy najmu pojazdu zastepczego. Nawet jesli regulaminy tych wypozyczalni rzeczywiScie zakladaja
zawieranie umow jedynie z osobami, ktore ukonczyly 21 rok zycia, to nie oznacza jeszcze, ze taki warunek umowny
jest bezwzgledna przeszkoda do skorzystania z tanszego najmu. Kolokwialnie rzecz ujmujac — bylby to juz problem
samego ubezpieczyciela (wypozyczalni), a nie poszkodowanego. Co wiecej, zapisy regulaminéw sa niczym innym
jak wzorcami umoéw, ktére w kazdej chwili i na potrzeby chocby jednego klienta w realiach swobody uméw mozna
dowolnie modyfikowaé. Nie sa to przeciez zapisy prawa powszechnie obowiazujacego, obowiazujacych w sposob
generalny i abstrakcyjny. Nieskorzystanie przez poszkodowanego z blisko dwukrotnie tanszej oferty najmu pojazdu
zastepczego jest niezrozumiale i z cala pewno$cia nieuzasadnione ekonomicznie.

Tym samym, w ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy nie dopuécil sie Zadnego naruszenia zaréwno prawa
procesowego, jak i prawa materialnego. Zarzuty podnoszone przez strone skarzaca jawia sie jako calkowicie
nietrafione i nie mogly prowadzi¢ do wzruszenia zaskarzonego orzeczenia. Dlatego tez, apelacje jako catkowicie
bezzasadng nalezalo oddali¢ na podstawie art. 385 k.p.c.



