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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2018 1.

Sad Okregowy w Sieradzu — II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczqcy - SSO Jacek Klek (spr.)

Protokolant - staz. Katarzyna Wawrzyniak

w obecno$ci prokuratora Beaty Nowakowskiej-Jasiak, po rozpoznaniu w dniu 18 XII 2018 r. sprawy: W. D. (1) z
domu F. ur. (...)wS., corki Z.iB. zdomu Z.,

oskarzonej o to, ze: w okresie od dnia 03 lipca 2014 r. do dnia 21 sierpnia
2016 r.w P., Z., W. woj. (...)iZ.woj. (...) w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, w krétkich ostepach czasu,
dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej w

kwocie co najmniej 460.000 zl stanowigcej mienie
znacznej wartosci,

« wspdlnie i w porozumieniu z E. L. (1)
za poérednictwem placowki partnerskiej (...
wprowadzila w blad pracownika Spoéldzielczej Kasy
OszczednoSciowo-Kredytowej im. F. S. z siedziba
w G. co do tozsamoSci kredytobiorcy w ten
sposob, ze po podrobieniu podpisu kredytobiorcy
K. D. i poreczyciela J. D. przedkladajac
nierzetelne, po$wiadczajace nieprawde dokumenty
w postaci: wniosku o przyznanie pozyczki
z podrobionym podpisem K. D., deklaracja
poreczyciela z podrobionym podpisem J. D.,
zawarta umowe pozyczkinr (...), czym doprowadzita
do niekorzystnego rozporzadzenie mieniem w
kwocie 35.000 zt przelanej na rachunek nr (...)
utworzony na podstawie umowy o prowadzenie
Indywidualnego Konta Spoéldzielczego na ktorej
podrobila podpis K. D., a nastepnie kwotg ta
dysponowala postugujac sie pelnomocnictwem z
podrobionym podpisem K. D.,

« wspdlnie i w porozumieniu z E. L. (1)
za poSrednictwem placowki partnerskiej (...
wprowadzila w blad pracownika Spoéldzielczej
Kasy Oszczednoéciowo - Kredytowej im. F.




S. z siedziba w G. co do tozsamoSci
kredytobiorcy w ten sposoéb, ze po podrobieniu
podpisu kredytobiorcy J. D. i poreczyciela
K. D. przedkladajac nierzetelne, poswiadczajace
nieprawde dokumenty w postaci: wniosku o
przyznanie pozyczki z podrobionym podpisem J. D.,
deklaracja poreczyciela z podrobionym podpisem
K. D. zawarla umowe pozyczki nr. (...), czym
doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenie
mieniem w kwocie 35.000 2zl przelanej na
rachunek nr (...) utworzony na podstawie umowy o
prowadzenie Indywidualnego Konta Spoéldzielczego
na, ktorej podrobila podpis J. D. a nastepnie kwota
ta dysponowala postugujac sie pelnomocnictwem z
podrobionym podpisem J. D.,

wspélnie i w porozumieniu z E. L. (1)
za poSrednictwem placowki partnerskiej (...)
wprowadzila w blad pracownika (...) Bank S.A.
co do tozsamosci kredytobiorcy w ten sposob,
ze przedkladajac nierzetelne, poswiadczajace
nieprawde dokumenty w postaci wniosku
o pozyczke z zalacznikami, z podrobionymi
podpisami J. D. i K. D. zawarla umowe pozyczki
nr (...), czym doprowadzila do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 99.984 1zl
przelanej na rachunek nr. (...) w (...) S.A. a
nastepnie kwotg ta dysponowala poshugujac sie
pelnomocnictwem z podrobionym podpisem J. D. i
K. D.

wspblnie i w porozumieniu z D. L. za
posérednictwem placowki partnerskiej (...)
wprowadzila w blad pracownika (...) S.A., co
do tozsamos$ci kredytobiorcy w ten sposob, ze
po podrobieniu podpiséw kredytobiorcéow J. D.
i K. D. przedkladajac nierzetelne, po$wiadczajace
nieprawde dokumenty w postaci wniosku o
udzielenie kredytu gotowkowego, oS$wiadczen
potwierdzajacych zgode na przetwarzanie danych
osobowych z podrobionymi podpisami J. D. i K. D.
zawarla umowe o kredyt gotowkowy nr. (...), czym
doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 67.890 zl przelanej na rachunek
nr (..), a nastepnie kwota ta dysponowala
postugujac sie pelnomocnictwem z podrobionymi
podpisami K. D.iJ. D.,

wspolnie i w porozumieniu z nieustalona osoba
wprowadzila w blad pracownika Banku (...) S.A




co do tozsamoéci kredytobiorcy w ten sposob,
ze postugujac sie podrobionym pelnomocnictwo z
podpisem R. D. (1) zawarla w jego imieniu

umowe o kredyt gotéowkowy nr. (...), czym
doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenie
mieniem w kwocie 119.462 z} przelanej na rachunek
nr (...) 0000 0001 2369 6620, ktéra to kwota
dysponowala,

« wspdlnie i w porozumieniu z nieustalona osobg
wprowadzila w blad pracownika G. (...) BANK
co do tozsamoéci kredytobiorcy w ten sposob,
ze przedkladajac nierzetelnie, pos$wiadczajace
nieprawde dokumenty w postaci: wniosku o
udzielenie kredytu konsumenckiego, o§wiadczenia
o osiaggnietych dochodach z podrobionymi
podpisami R. D. (1) zawarla w jego imieniu umowe
w o kredyt konsumpcyjny gotowkowy nr. (...), czym
doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 103.492.88 zl przelanej na
rachunek nr. (...), ktéra to kwota dysponowala.

« wprowadzila w blad pracownika (...) Sp. z o.o.
co do tozsamosci pozyczkobiorcy w ten sposob, ze
poshtugujac sie danymi osobowymi R. D. (1) bez jego
zgody ztozyta wniosek pozyczkowy i zawarla w jego
imieniu umowe pozyczki, czym doprowadzila do
niekorzystnego rozporzadzenie mieniem w kwocie
1.200 z} ktérg do dnia 21.10.2016 r. splacila do
wysokosci 1.000 zl.

tj. o czyn z art. 286 81 k.k. i art. 294 k.k. i art. 270 81 k.k.
iart. 297 81 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

1. W. D. (2) uznaje za winna dokonania zarzucanego jej czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 28681 k.k. w zw. z art.
20481 k.k. 1 art. 27081 k.k. 1 art. 29781 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 1281 k.k. z tymi zmianami, ze:

a) uzyte kazdorazowo zwroty ,z E. L. (1)” oraz ,.z D. L.” zastepuje zwrotem ,,z inng osoba odpowiadajaca w odrebnym
postepowaniu”,

b) w tirét pierwszym i drugim po slowach ,.czym doprowadzila” dodaje zapis ,,16 marca 2015 r. Spoldzielczg Kase
Oszczedno$ciowo-Kredytowa im. F. S. z siedziba w G.”,

c) wtirét trzecim po slowach ,,czym doprowadzila” dodaje zapis ,,12 marca 2015 r. (...) Bank S.A.”,
d) w tirét czwartym po stowach ,,czym doprowadzila” dodaje zapis ,,6 marca 2015 r. Bank (...) S.A.”,
e) w tirét pigtym po slowach ,,czym doprowadzila” dodaje zapis ,,3 lipca 2014 r. Bank (...) S.A.”,

f) w tirét sz6stym po stowach ,czym doprowadzita” dodaje zapis ,,5 lutego 2016 r. (...) Bank S.A.”,



g) w tirét siodmym po stowach ,,czym doprowadzila” dodaje zapis ,,21 sierpnia 2016 r. (...) Sp. z 0.0.”,

i za to na podstawie art. 29481 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. oraz art. 3382 k.k. wymierza jej kary 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci oraz 100 (stu) stawek dziennych grzywny ustalajac warto$¢ stawki dziennej na kwote 10
(dziesieciu) zlotych;

2. Na podstawie art. 6981 i §2 k.k. oraz art. 7081 k.k. wykonanie orzeczonej w pkt. 1. kary pozbawienia wolnoSci
warunkowo zawiesza na okres proby 3 (trzech) lat;

3. Na podstawie art. 7281 pkt. 1 k.k. zobowigzuje W. D. (2) do informowania Sagdu Okregowego w Sieradzu o przebiegu
okresu préby raz na kwartat;

4. Na podstawie art. 4681 k.k., w zwiazku z czynem przypisanym oskarzonej (tirét trzecie i czwarte) orzeka od W.
D. (2) na rzecz (...) Banku Spoélki Akeyjnej w W. 145.129,56 (sto czterdzieéci piec tysiecy sto dwadzieScia dziewiec i
56/100) zlotych tytulem naprawienia szkody;

5. Zasadza od W. D. (2) na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania w caloéci oraz 280 (dwieécie osiemdziesigt)

zlotych tytulem oplaty.
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UZASADNIENIE

(..)S.A.

1 lipca 2014 r. W. D. (2) w 51 (...) Banku (...) S.A. w W., podajac sie za pelnomocnika R. D. (1), w imieniu
rzekomego mocodawcy zlozyla wniosek o przyznanie R. D. (1) kredytu w kwocie 98.000 zl na remont mieszkania. Dla
potrzeb zawarcia umowy okazala pelnomocnictwo na pidmie z podpisem notarialnie poswiadczonym stwierdzajacej
upowaznienie jej do czynno$ci prawnych w imieniu i na rzecz meza R. D. (1) — w tym ,wszelkich uméw z bankami, w
tym umoéw kredytowych, pozyczek i gwarancji bankowych z prawem do dokonywania wszelkich wynikajacych z tych
umoéw zabezpieczen”. Odpis pelnomocnictwa zostal zalaczony do wniosku. Nadto do wniosku dolgczyta informacje o
zobowigzaniach i naleznoéciach, oéwiadczenia dot. przetwarzania danych osobowych kredytobiorcy, a takze okazala
dowdd osobisty R. D. (1), jego zeznania podatkowe PIT 36L z 2013 r. oraz historie operacji na rachunku R. D. (1) w
Raiffeisen (...) za czerwiec 2014 r. Wniosek w imieniu banku przyjela starszy doradca A. D.. Oskarzona podpisata
kazdy z dokumentéw w pozycji wnioskodawca wlasnym podpisem z adnotacjg ,,pelnomocnik”.

Pelnomocnictwo na piSmie z podpisem notarialnie po$wiadczonym, ktérym postuzyla sie oskarzona zostalo
podrobione — widniejacy na nim podpis R. D. (1) nie zostal nakre§lony przez ww., a nieustalong osobe. Oskarzona
wiedziala, ze dokument zostal podrobiony a w rzeczywistoéci R. D. (1) nie upowaznial jej do dzialania w jego imieniu
(d.: wyj. oskarzonej k. 233-234; zez. M. S. k. 96v-97; zez. R. D. (1) k. 109v; zez. K. B. k. 170v; odpis umowy o kredyt
gotdwkowy k. 70, skan pelnomocnictwa k. 111; informacja o wysokoSci zobowigzania wraz z historia splaty k. 244,
245-251, inf. o operacjach na rachunku k. 69, opinia z zakresu pisma raczego k. 360-387).

Bank zaakceptowat opisany wyzej wniosek i 3 lipca 2014 r. doszlo do podpisania umowy o kredyt gotowkowy nr
(...) pomiedzy R. D. (1), reprezentowanym przez pelnomocnika W. D. (2) i Bankiem (...) SA, na mocy ktérej bank
udzielil R. D. (1) kredytu w kwocie 119.462,00 zl, na kt6ra zlozyly sie suma wnioskowanego kredytu tj. 98.000 zl oraz
21.462,00 zl ,,oplaty za udostepnienie ubezpieczen”. Splata kredyty miala nastapi¢ w szacowanej (z uwagi na zmienne
oprocentowanie) na dzien zawarcia umowy kwocie 168.776,08 zl w okresie 6 lat, w 72 miesiecznych rownych ratach
(po 2.346,28 zI). W tym samym dniu oskarzona, jako pelnomocnik R. D. (1) podpisala o§wiadczenie o poddaniu sie
egzekucji bankowej do kwoty 238.924 zl. Zgodnie z dyspozycja wskazana w umowie kwota 98.000 zl z tytulu kredytu
zostala przelana 3 lipca 2014 r. przez bank na wskazany przez W. D. rachunek. Kredyt byt splacany terminowo tylko
do 2016 r. (d.: wyj. oskarzonej k. 233-234; zez. M. S. k. 96v-97; zez. R. D. k. 109v; zez. K. B. k. 170v; umowa o kredyt



gotowkowy k. 70, skan pelnomocnictwa k. 111; inf. o wysokoSci zobowigzania wraz z historia splaty k. 244, 245-251,
inf. o operacjach na rachunku k. 69).

(.)im. (...)

12 sierpnia 2013 r. E. L. (1) prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) podpisala ze Spéldzielczg
Kasa Oszczedno$ciowo-Kredytowa im. F. S. z siedzibg w G. (dalej jako (...)) umowe, na podstawie ktorej, jako
franczyzobiorca, uruchomia w P. Punkt (...) im. (...) z prawem prowadzenia tegoz do konica 2016 r. W ramach
podpisanej umowy E. L. zobowigzala sie do §wiadczenia na rzecz (...) uslug w zakresie outsourcing czynnosci
prawnych. (...) powierzyl jej poérednictwo w zawieraniu i zmianie uméw o wykonywanie czynnos$ci w zakresie
gromadzenia §rodkéw pienieznych cztonkow (...), udzielania im pozyczek i kredytéw, przeprowadzania na ich zlecenie
rozliczen finansowych oraz posredniczenie przy zawieraniu uméw ubezpieczenia (d.: wyj. oskarzonej k. 233-234;
odpisy umoéw i wnioskow k. 43 i 44; zez. P. P. k. 105v-106).

16 marca 2015 r. W. D. poslugujac sie danymi osobowymi K. D. oraz J. D. podpisala umowy o prowadzenie
indywidualnych kont spéldzielczych (IKS) przez Spéldzielcza Kase Oszczedno$ciowo-Kredytowa (...) im. (...).
Dokumenty zwigzane z zawarciem umoéw zostaly wytworzone w punkcie (...) im. (...) prowadzonym przez E. L. (1) w
P., a nastepnie dostarczone oskarzonej przez nieustalong osobe do Z.. Tam oskarzona dokonala podrobienia podpisow
i juz podpisane dokumenty zwrocila nieustalonej osobie, ktora jej je dostarczyta po czym trafily one ponownie do
punktu (...) w P.. Obie umowy, pomijajac dane osobowe posiadaczy IKS oraz cechy indywidualne dokumentow
tozsamoSci sg jednobrzmigce. Jako reprezentujace Kase w obu umowach figurujg E. L. (1) i J. K. (1). Z uméw wynika,
ze Kasa bedzie udostepniala posiadaczom IKS wyciagi z rachunku IKS raz w miesigcu, w postaci papierowej, w miejscu
prowadzenia przez Kase obstugi czlonkow (d.: umowy k. 421 45). Do kazdej z uméw zalaczono deklaracje cztonkowska
oraz pelnomocnictwo do rachunku, na mocny ktérego posiadacz IKS udzielili pelnomocnictwa stalego oskarzonej do
dysponowania rachunkiem w (...) im. (...) (d.: wyj. oskarzonej k. 233-234; odpisy umoéw i wnioskéw k. 43 i 44; zez. P.
P. k. 105v-106; zestawienie wplat k. 322; opinia bieglego z zakresu pisma recznego k. 360-387).

W dniu podpisania uméw o prowadzenie indywidualnych kont spoéldzielczych zostaly sporzadzone i zarejestrowane
wnioski o przyznanie pozyczek K. D. i J. D.. W kazdym z wnioskéw wnioskodawcy wnosili o przyznanie pozyczki
w kwocie 35.000 zl. Do obu wnioskéw dolaczono, dostarczone przez W. D. (2) dokumenty okreslajace wysoko$c
Swiadczen emerytalnych K. D.iJ. D. wraz z kserokopiami legitymacji emeryta-rencisty i dowod6w osobistych, a takze
deklaracje o przyjecie poreczenia pozyczki udzielnej malzonkowi. Kazdy z wnioskow w pozycji podpis wnioskodawcy,
a takze obie deklaracje poreczyciela/wspolmalzonka nie zostaly popisane przez osoby, ktorych dotyczyly (d.: wyj.
oskarzonej k. 233-234; odpisy umoéw i wnioskow k. 43 i 44; zez. P. P. k. 105v-106; zestawienie wplat k. 322; opinia
bieglego z zakresu pisma recznego k. 360-387).

Tego samego dnia zostaly podpisanie i zarejestrowane dwie umowy pozyczki dot. kredytéw konsumenckich nr (...)
oraz nr (...). W pierwszej umowie jako pozyczkobiorce wskazano K. D., a w drugiej J. D.. Pierwsza zawarto na
okres od 16 marca 2015 r. do 15 listopada 2021 r. za§ druga od 16 marca 2015 r. do 15 listopada 2022 r. Splate
obu pozyczek zabezpieczono poreczeniem wspoimatzonka — w umowie K. D. wskazano jako poreczajaca J. D., za$
w umowie J. K. (2) D.. W obu umowach ustalono, ze pozyczkobiorcy splaca¢ beda pozyczki w ratach stalych w
wysokosci: 616,34 zl (w umowie K. D.) oraz 561,40 zl (w umowie J. D.), platnych w terminach okre$lonych w
harmonogramach, tj. do 15. dnia kazdego kolejnego miesiaca. Srodki z obu kredytéw, w oparciu o dyspozycje wyplaty
zostaly przelane na rachunki nr (...) (dot. pozyczki na nazwisko K. D.) oraz (...) (dot. pozyczki na nazwisko J. D.), do
ktérych oskarzona byla umocowana na mocy podrobionych, nieograniczonych pelnomocnictw. Na kazdej z umoéw i
na kazdym z poreczen oskarzona wlasnorecznie nakreslita podpisy o brzmieniu odpowiednio dla tychze: K. D. oraz
J. D.. Podpisanie wnioskéw o przyznanie pozyczek K. D. i J. D., deklaracji o przyjecie poreczenia pozyczki udzielnej
malzonkowi, a takze umoéw pozyczki dot. kredytéw konsumenckich nr (...) oraz nr (...) odbylo sie w tym samym czasie
i w ten sam sposéb, co podpisanie umoéw o prowadzenie indywidualnych kont spétdzielczych — tj. po przygotowaniu
tych dokumentéw w punkcie (...) w P. zostaly one wydrukowane, przekazane nieustalonej osobie celem dostarczenia
ich oskarzonej do Z. i tu oskarzona podrobila podpisy obojga teScidéw, po czym zwrocita dokumenty osobie, od ktorej je



otrzymala, po czym trafily one do Punktu (...) w P., zostaly zarejestrowane a pozyczki przelane na rachunki wskazane
w dyspozycjach (d.: wyj. oskarzonej k. 233-234; odpisy umoéw i wnioskow k. 43 i 44; zez. P. P. k. 105v-106; zestawienie
wplat k. 322; opinia bieglego z zakresu pisma recznego k. 360-387).

Bank (...) S.A.

6 marca 2015 r. oskarzona korzystajac z posrednictwa firmy (...) ztozyla do Banku (...) S.A. wniosek nr (...) o udzielenie
kredytu gotowkowego w kwocie 6.890,49 zt na okres 60 miesiecznych rat na cele konsumpcyjne i oplacenie prowizji
od udzielonego kredytu. We wniosku jako kredytobiorce wskazala J. i K. malz. D.. Wniosek oskarzona opatrzyta
nakre§lonymi przez siebie podpisami obojga wnioskodawecéw odpowiednio o brzmieniu D. K. oraz D. J.. Przyjecie
wniosku oraz wlasnoreczno$é podpiséw wnioskodaweéw w imieniu (...) S.A. potwierdzila pracownica posrednika —
(...) E. D. L. (d.: wyj. oskarzonej k. 233-234; odpis wniosku i umowy k. 66; opinia bieglego z zakresu pisma recznego
k. 360-387).

Takze 6 marca 2015 r. doszlo do podpisania umowy kredytu gotéwkowego na mocy ktorej Bank (...) S.A. udzielit K.iJ.
D. kredytu w kwocie 67.890,49 zl. Tego samego dnia kwota kredytu, pomniejszona o prowizje od udzielonego kredytu
w kwocie 11.267,90 zl, zostala przelana na wskazany przez oskarzong rachunek nr (...), ktéry uprzednio zalozyla
postugujac sie danymi osobowymi J. D.. Splata kredytu mial nastapi¢ od 06 kwietnia 2015 r. w 60 miesiecznych
rownych ratach w kwocie 1.441,05 zl, przy czym wysoko$¢ szeSédziesiatej raty ustalono na 1.440,82 zl. Umowa,
analogicznie, jak i zalaczone do niej o$§wiadczenia dot. ochrony danych osobowych, w pozycji kredytobiorcow
(klientéw) podpisata W. D. (2) nanoszgc podpisy o brzmieniu D. K. i D. J.. W imieniu banku (...) S.A. umowe
podpisala kierownik P. Partnerskiej D. L.. Wplaty rat dokonywano wzglednie systematycznie do 20 kwietnia 2016 r.
po wskazanej dacie dokonano tylko dwoch wplat — w czerweu 2016 r. kwoty 450 z oraz w pazdzierniku 2016 r. kwoty
1.441,05 zl (d.: wyj. oskarzonej k. 233-234; odpis wniosku i umowy k. 66; zez. K. J. k. 147v-148v, zestawienie wplat
k. 149).

4 listopada 2016 r. w Krajowym Rejestrze Sadowym zarejestrowany zostat podziata Banku (...) SA. W wyniku podziatu
(...) S.A. cze$¢ majatku banku obejmujaca wszelkie aktywa i pasywa z wyjatkiem aktywdéw i pasywow zwigzanych
z kredytami hipotecznymi oraz innymi wydzielono i wylaczono do (...) Bank SA. W konsekwencji (...) Bank SA,
w ramach przejetej czeSci dzialalnoéci Banku (...) S.A. wszedl w uprawnienia kredytodawcy wynikajace z umow
zawartych przez Bank (...) S.A. zJ. D.iK. D. (tirét trzecie i czwarte zarzutu) (d.: informacja Banku (...) S.A. k. 37-39,
inf. (...) Bank S.A. k. 58-65, inf. dot. zadluzenia k. 224-225).

(...) Bank S.A.

12 marca 2015 r. w Z., w biurze firmy (...) przygotowany zostal wniosek do (...) Banku S.A. nr (...) o pozyczke/kredyt
w kwocie 65.000 zl netto na okres 120 miesiecznych rat na cele konsumpcyjne i oplacenie prowizji od udzielonej
pozyczki. We wniosku jako wnioskodawcow wskazano J. i K. malz. D.. egzemplarze wniosku (odrebne dla kazdego
z wnioskodawcow) zostaly opatrzone podrobionymi podpisami nakreslonymi przez jedna osobe. Przyjecie wniosku
oraz wlasnorecznoé¢ podpisow wnioskodawcoéw w imieniu (...) Banku S.A. potwierdzila E. L. (1) (d.: zez. R. P. k. 113v;
opinia bieglego z zakresu pisma raczego k. 360-387).

Whniosek z 12 marca 2015 r. zostal pozytywnie zweryfikowany i juz tego dnia doszto do sporzadzenia umowy o pozyczke
nr (...), namocyktérej (...) Bank S.A. udzielil K. i J. D. kredytu w kwocie 99.9840, zt. Tego samego dnia kwota kredytu
pomniejszona o oplate przygotowawcza (23.986 z1) i oplate brokerska (10.998 z1), to jest 65.000 zl zostala przelana na
wskazany przez oskarzong rachunek nr (...), ktéry uprzednio zalozyla poslugujac sie danymi osobowymi J. D.. Splata
kredytu mial nastapi¢ od 13 kwietnia 2015 r. w 120 miesiecznych réwnych ratach w kwocie 1.321,55 zl, przy czym
wysoko$¢ raty wyréwnawczej ustalono na 1.320,85 zL Umowa, analogicznie, jak i zalaczone do niej o§wiadczenia dot.
ochrony danych osobowych, w pozycji klientow zostaly opatrzone podrobionymi podpisami nakreslonymi przez jedna
osobe. W imieniu (...) Banku S.A. umowe sygnowala, zgodnie z obowigzujaca procedurg M. P., pracownik Centrum
Operacyjnego (...) w S. - dzialajac na rzecz (...) Banku SA. W biurze E. w Z. zgodno$¢ danych klientéw podanych dla



potrzeb zawarcia umowy jak i wlasnoreczno$é¢ podpiséw pozyczkobiorcow z okazanymi dokumentami potwierdzita E.
L. (1) (d.: wyj. oskarzonej k. 233-234; zez. R. P. k. 113v, odpis wniosku i umowy k. 94, historia rachunku k. 117-136).

(...) Bank S.A.

29 stycznia 2016 . w 81 (...) Bank S.A. wW., przy Alejach (...) zostal sporzadzony wniosek, ktérym R. D. (1) wystepowal
do (...) Bank S.A. o udzielnie kredytu w wysokoSci 80.000 zl netto. Podstawa czynno$ci byly wniosek na piSmie wg
wzoru, karta informacyjna oraz o§wiadczenie o osiaganych dochodach. (...) Bank S.A. zaakceptowal wniosek.

8 lutego 2016 r. doszlo do podpisania umowy kredytu konsumpcyjnego gotowkowego nr (...), na mocy ktorej (...) Bank
S.A. udzielil R. D. (1) kredytu w kwocie 103.492,88 zl, w tym 80.000 zl kredytu netto, 11.073,74 zl z przeznaczeniem
na pokrycie prowizji bankowej oraz 12.419,14 zl z przeznaczeniem na oplacenie umowy grupowego ubezpieczenia.
Okres kredytowania ustalono na 72 miesiace (6 lat). Splata miala nastapi¢ w miesiecznych, réwnych ratach (wg
oprocentowania w dniu zawarcia umowy w wysoko$ci 1.888,71 zt z rata wyr6wnawcza w kwocie 2.160,38 zl) platnych
do 15. dnia kazdego klejonego miesigca. Umowe wraz z zalacznikami, podpisem o brzmieniu (...), podpisala jedna
osoba, przy czym nie byl to R. D. (1). W dniu podpisania umowy, zgodnie z dyspozycja z umowy kwota kredytu zostata
przelana przez bank na wskazany w umowie rachunek uruchomiony przez oskarzona (d.: wyj. oskarzonej k. 233-234;
zez. K. K. k. 161; zez. R. D. (1) k. 109v; zestawienie nalezno$ci k. 166-169; opinia bieglego z zakresu pisma recznego
k. 360-387).

(...) Sp. z o.0.

21 sierpnia 2016 r. 0 godz. 19:42:59 W. D. (2) korzystajac z lacza internetowego i strony internetowej (...) postugujac
sie danymi osobowymi R. D. (1), zarejestrowala wniosek o pozyczke w kwocie 1.200 zl. We wniosku wskazala, ze
pozyczka ma zosta¢ przelana na konto nr 77 1090 1820 0000 0001 2369 6620. Weryfikacji wniosku dokonano w
oparciu o wskazany numer rachunku w systemie KontoConnect. (...) operacyjny firmy (...) Sp. z 0.0. zaaprobowal
wniosek i zaproponowal zawarcie umowy w oparciu o standardowe warunki. Oskarzona potwierdzila zawarcie umowy
na odleglo$¢ (co oznacza, ze z momentem wykonania umowy przez pozyczkodawce pozyczkobiorca nie miat prawa
do odstgpienia od umowy zawartej na odleglo$¢) skutkiem czego, w tym samym dniu, o godz. 19:59:51 doszlo do
udzielania pozyczki, ktérej kwota zostala wéwczas przelana na wskazany we wniosku rachunek. Na wskazany przez
oskarzong adres zamieszkania firma (...) Sp. z o0.0. przestala wydruki umowy z prosba o popisanie i odeslanie jednego
z egzemplarzy, a przesylki zwrotnej do chwili obecnej nie otrzymala (d.: wyj. oskarzonej k. 233-234; inf. (...) Sp. z
0.0. k. 67).

W. D. (1) z domu F. jest zamezna, ma jedno dziecko w wieku 12 lat, posiada wyksztalcenie wyzsze, z zawodu

jest nauczycielem polonistyki, nie osigga wlasnych dochoddw, jest wladcicielem nieruchomoéci o pow. 2.696 m”
zabudowanej domem mieszkalnym w S. (S.), nie jest upo$ledzona umyslowo ani chora psychicznie, cierpi na
reaktywne zaburzenia depresyjne, przy czym tempore criminis byla poczytalna (opinia sadowo-psychiatryczna k.
227-229); byla karana: wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa-Praga z 22 lutego 2017 r. w sprawie V K 18/17 za czyn
z art. 28681 k.k. w zw. z art. 294 k.k. w zw. z art. 29781 k.k. w zw. z art. 27081 k.k. w zw. z art. 27081 k.k. w zw. z art.
1182 k.k. i art. 12 k.k. na kare roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
3 lat oraz obowigzkiem naprawienia szkody (d.: odpis wyroku k. 200-201, inf. US k. 254-257).

W. D. (2) podczas pierwszego przestuchania skorzystala z prawa do milczenia (k. 216). Oskarzona zlozyla wyjasnienia
19 lutego 2018 r. (k. 233-234). Przyznala sie do tego, ze zaciagnela kredyty opisane w zarzucie (w tym podrobienia
dokumentow oraz poshuzenia sie nimi) zastrzegajac, ze jej celem nie bylo wyludzenie tychze bowiem zamierzala jej
splacic. Wskazala, ze w zawarciu uméw z kredytodawcami za poérednictwem firmy (...) uczestniczyly E. L. (1) i D.
L., a umowy dot. kredytow na teécidéw nie byly podpisywane w siedzibie firmy (...).L. (dot. kredytow, w ktorych
posredniczyla firma ww.), a w Z., i nie w obecno$ci E. L. lub pracownic jej biur kredytowych, a mezczyzny, ktory
dostarczyl jej dokumenty od E. L. i po podpisaniu dokumentéw przez oskarzong imionami i nazwiskami te$cidow i
meza przekazywal je E. L.. Podala przy tym, ze kwoty wszystkich kredytéw trafily na rachunki zakladane przez nig z



wykorzystaniem danych osobowych matki meza oskarzonej (kredyty z A. Banku i Banku (...) na rachunek w (...)).
Wprost przyznala, ze dysponowala wspomnianymi rachunkami wylacznie i samodzielnie.

Podala, ze pozyskane w oparciu o umowy opisane w zarzucie Srodki przeznaczyla na splate zadluzenia obcigzajacego
majatek wspolny jej i meza z tytulu umoéow kredytowych, w tym w ramach korzystania z kart kredytowych ( (...)
S.A,, (...) S.A, (...) Bank, M.). Zastrzegla przy tym, ze w chwili starania sie o kredyty opisane w zarzucie jej maz i
teSciowie o niczym nie wiedzieli, a maz dowiedziat sie juz po fakcie, przy czym opisywala powyzsze niekonsekwentnie
(powiedziala najpierw mezowi a wraz z nim te$ciom, a indagowana na okolicznoé¢ informacji pochodzacych od
tescidow, meza i przedstawicieli kredytodawcow dot. dzialan podejmowanych przez osoby reprezentujace banki po
zaprzestaniu terminowej splaty zobowigzan nie wykluczyla ze teSciowie dowiedzieli sie o zobowigzaniach nie od niej,
a od przedstawicieli bankow). Dodala, ze zobowiazan nie splacila, gdyz maz przestal ja wspomagac finansowo z chwilg
gdy poinformowala go, Ze chce sie z nim rozwie$¢ — przyznajac jednoczesnie, ze splat pierwotnie dokonywala nie z
dochodo6w osobistych, a sSrodkdéw przekazywanych jej przez meza.

Co do kredytu udzielonego przez Bank (...) S.A. R. D. (1) podala, ze i w tym wypadku w zalatwieniu kredytu pomogta
jej osoba trzecia — blizej nieustalony mezczyzna o imieniu B., ktéry w zamian otrzymal od niej 10.000 zl. Wskazala,
Ze sama umowa zostala podpisana z pracownikiem (...) S.A. w W. A. D.. Przyznala, Ze dla potrzeb uzyskania kredytu
dostarczyla do banku wymagane dokumenty oraz podrabiala podpisy meza na umowie i innych dokumentach (m.in.
informacja kredytobiorcy o zobowigzaniach). W wypadku §rodkéw wyplaconych przez (...) S.A. w wykonaniu umowy
stwierdzila, ze trafily one pierwotnie na rachunek R. D. (1), po czym sama przelala je na inne rachunki czyniac to
bez wiedzy meza, ktdory w owym czasie nie wiedzial o kredycie. Ustosunkowujac sie do ujawnionego w dokumentach
(...) S.A. podrobionego pelnomocnictwa z podpisem notarialnie pos§wiadczonym wyjasnila, ze poshuzyla sie nim ze
Swiadomoscia, ze zostalo sfalszowane negujac przy tym wlasne sprawstwo w zakresie podrobienia.

Co do kredytu w (...) Banku S.A. pierwotnie oskarzona stwierdzila, Ze jest to zadluzenie wynikajace z korzystania z
kary kredytowej, ze nie podpisala zadnego dokumentu zwigzanego z tym kredytem, a pienigdze z tego kredytu zostaly
przelane na konto R. D. (1). Nastepnie uzupekila, ze w pozyskanie tego kredytu zaangazowana byta E. L. (1).

Co do (...) oskarzona stwierdzila, ze nie pamieta okolicznoSci w jakich pozyskata te pozyczke jednoczesnie nie negujac
wlasnego sprawstwa.

Wyjaénienia oskarzonej zastuguja na wiare jedynie w ograniczonym zakresie. W szczegblno$ci takiego waloru nie
posiadaja jej twierdzenia jakoby R. D. (1) w jakikolwiek sposéb zaangazowany byl w pozyskanie kredytu w (...) Banku
S.A. oraz wiedzial o innych kredytach opisanych w zarzucie rzekomo wykorzystanych przez oskarzona na zaspokojenie
zobowigzan wspdlnych jego i oskarzonej. Rzecz w tym, Ze nie istnialy zobowiazania wymagajace natychmiastowej
splaty, o ktorych wiedzialby maz oskarzonej. Co wiecej zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze R. D.
(1), tak w ramach dzialalnoSci gospodarczej, jak i dla osobistych potrzeb korzystal wylacznie z ustug innych bankéw
(nieopisanych w zarzutach), a co wiecej takze innych niz wymienione przez oskarzona. Je§li wiec nawet istnialy
zobowiazania, ktére oskarzona splacala kredytami opisanymi w zarzucie to byly to zobowigzania zaciagniete przez nia
bez wiedzy meza.

Sad odrzucil jako niewiarygodne takze i te wyjasnienia oskarzonej w ktoérych twierdzila ona, ze w chwili ubiegania sie
o kredyty i pozyczki opisane w zarzucie zamierzala ona jej splacié. Po pierwsze oskarzona nie miala zadnych wlasnych
dochodow, z ktérych moglaby te zobowigzania splaci¢ (pozostawala na utrzymaniu meza, od ktérego otrzymywata
pienigdze na utrzymanie). Po wtore skoro zamierzala sie z mezem rozej$¢ (a nawet rozwie$¢) oczywistym jest, ze
zdawala sobie sprawe z tego, co to oznacza dla niej w kontekscie jej relacji majatkowych z mezem. Nie mogla zakladac,
ze jej relacje majatkowe z mezem sie nie zmienia i z nadal przekazywanych jej przez meza Srodkéw bedzie w stanie
regularnie splaca¢ zobowiazania z wszystkich umoéw. Po trzecie jesli rzeczywiécie zamierzala splaci¢ zobowigzania
wspolne pieniedzmi pozyskanymi w ramach kredytéw i pozyczek opisanych w zarzucie niewytlumaczalnym jest
poshuzenie sie danymi osobowymi meza i jego rodzicéw, a nie wlasnymi. Obrazu dopelniaja twierdzenia oskarzonej
wobec niektérych z os6b zaangazowanych w wyegzekwowanie niesplacanych kredytéw, w ktérych wprowadzala



ona je w blad co do swojej sytuacji malzenskiej (przykladowo twierdzila, ze nie pozostaje z mezem w kontakcie, a
ten od wielu lat mieszka we Francji, odbierajac telefon podawala sie za inng osobe). Nalezy przy tym podkresli¢,
iz wyjasnienia oskarzonej z zakresie ogélu czynnoSci modalnych zawarcia umoéw, przygotowania dokumentacji,
suponowania pieniedzmi z wyludzonych kredytow i pozyczek nie negowala swojego sprawstwa jednoczeénie opisujac
zachowania oséb dzieki wspolpracy z ktorymi doprowadzenie bankow (...) bylo mozliwe.

Sad za wiarygodne uznal zeznania K. D. (k. 11v-12), J. D. (k. 5-v) i R. D. (1) (k. 16v-17, 32v). Te koreluja ze soba,
a okoliczno$ci przez nich opisane wspoélgraja z relacjami os6b zajmujacych sie wyegzekwowaniem splaty pozyczek i
kredytow opisanych w zarzucie.

Za wiarygodne Sad uznal takze zeznania pozostalych $éwiadkoéw. Za niewiarygodne natomiast sad uznal stanowiska
procesowe E. L. (1) i D. L., gdyz s3 one nie do pogodzenia nie tylko z wyjasnieniami W. D. w zakresie okoliczno$ci
sporzadzania umow ale i z opiniami bieglego z zakresu pisma recznego, ktére uznano za wiarygodne.

Analizujac zebrany w sprawie material dowodowy i poczynione na jego podstawie ustalenia faktyczne Sad uznal,
ze zachodza podstawy do uwzgledniania wniosku prokuratora zlozonego w trybie art. 33582 i 2a k.p.k. z tym
zastrzezeniem, ze za konieczne uznal zmodyfikowanie opisu czynu w zakresie danych osobowych wspdlsprawcow,
co do ktorych toczy sie odrebne postepowanie, skonkretyzowania podmiotéw pokrzywdzonych, dat poszczegolnych
zachowan jednostkowych, podstawy prawnej skazania, a takze poprzez uwzglednianie wniosku o naprawienie szkody
pokrzywdzonego, ktory o powyzsze wniost.

Zachowanie polegajace na wprowadzeniu w blad kontrahenta umowy cywilnoprawnej, co do zamiaru speklienia
$wiadczenia wzajemnego na warunkach ustalonych w umowie stanowi przestepstwo oszustwa. Oznacza to, ze
kredytobiorca lub pozyczkobiorca, ktory wprowadza w blad kredytodawce lub pozyczkodawce, co do tego, ze wywiaze
sie z obowigzkow kredytobiorcy/pozyczkobiorcy w celu uzyskania kredytu lub pozyczki, ktore sa korzys$cia majatkowa,
dopuszcza sie wyludzenia mienia wartoSci odpowiadajacej udzielonej pozyczce czy tez kredytu. Powyzsze zachowanie
wyczerpuje znamiona art. 28681 k.k. Gdy warto$¢ wyludzonego mienia przekracza 200.000 z} opisane zachowanie
wyczerpuje znamiona kwalifikowanego oszustwa wyludzenia mienia znacznej wartoSci tj. art. 28681 k.k. w zw. z art.
29481 k.k., a przesadza o tym art. 11585 k.k.

Zachowania obliczone na uzyskania dla siebie lub kogo innego, od banku lub jednostki organizacyjnej prowadzacej
podobna dzialalno$¢ gospodarcza na podstawie ustawy (takim podmiotem pozostaje w niniejszej sprawie (...) im.
(...)) kredytu czy pozyczki pienieznej polegajace na przedkladaniu podrobionych, przerobionych lub poswiadczajacych
nieprawde albo nierzetelnych dokumentéw, ew. pisemnych o$wiadczenn dotyczacych okolicznoéci o istotnym
znaczeniu dla uzyskania kredytu lub pozyczki pienieznej to z kolei przestepstwo wytudzenia kredytu penalizowane
art. 29781 k.k. Znamiona powyzsze wyczerpuje wprowadzanie w blad co do tozsamo$ci kredytobiorcy. Dokumentem
podrobionym lub przerobionym jest za$ choéby wniosek czy o§wiadczenie o dochodach i zobowigzaniach opatrzone
podrobionym podpisem. Je$li sprawca sam podrabia dokumenty w celu wyludzenia kredytu lub tez wylacznie
postuguje sie nimi w procesie ubiegania sie o kredyt jego zachowanie polegajace na postuzeniu sie podrobionymi
dokumentami wyczerpuje dodatkowo znamiona art. 27081 k.k.

W sytuacji gdy sprawca postuguje sie podrobionymi dokumentami w celu osiaggniecia korzy$ci majgtkowej, ktorg jest
kredyt lub pozyczka pieniezna warto$ci przekraczajacej 200.000 zl, przy czym czyni to wprowadzajac kontrahenta
w blad co do zamiaru wykonania §wiadczenn wzajemnych, dopuszcza sie jednego przestepstwa wyczerpujacego
dyspozycje art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. i art. 29781 k.k. i art. 27081 k.k. w zw. z art. art. 1182 k.k.

Wielo$¢ podmiotéw pokrzywdzonych w przypadku przestepstw p-ko mieniu oraz przeciwko obrotowi gospodarczemu
nie jest rownoznaczna z wieloScig przestepstw. Jesli bowiem sprawca dziala w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
iw krétkich odstepach czasu woéwcezas dopuszcza sie konstrukeje czynu cigglego mimo barku jedno$ci miejsca i czasu
dzialania. O powyzszym stanowi art. 1281 k.k.



Powyzsze normy maja kluczowe znaczenie dla oceny odpowiedzialno$ci karnej oskarzonej. To wlasnie konstrukcja
czynu cigglego pozwala uzna¢ zachowania W. D. realizowane od 3 lipca 2014 r. do 21 sierpnia 2016 r. na szkode (...)
im. (...) (dwukrotnie), (...) Banku S.A., Banku (...) S.A., Banku (...) S.A., (...) Banku S.A. i(...) Sp. z 0.0. za jeden czyn.
W kazdym z tych dzialan oskarzona wykorzystata taki sam mechanizm — to jest wprowadzala kontrahenta w blad co
tozsamosci kredytobiorcy/pozyczkobiorcy. W przypadku bankow (...) czynila to dzialajac wspoélnie z innymi osobami.
W przypadku (...) Sp. z o.0. dzialala samodzielnie, podajac sie z R. D. (1), wnioskujgc o pozyczke za poSrednictwem
odpowiedniej aplikacji i systemu informatycznego. Dodaé tu jedynie nalezy, iz (...) Sp. z 0.0. nie prowadzi dziatalnosci
na podstawie ustawy szczego6lnej, a jedynie przepiséw ogolnych kodeksu cywilnego regulujacych umowe pozyczki. To
oznacza, ze W. D. (2), wyludzajac od wspomnianego podmiotu pozyczke pieniezng wyczerpala znamiona art. 28681
k.k. ale juz nie art. 29781 k.k.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal W. D. (2) za winna tego ze: w okresie od dnia 03 lipca 2014 r. do dnia 21 sierpnia
2016 r.wP., Z., W. woj. (...)iZ.woj. (...) wwykonaniu z gbry powzietego zamiaru, w krétkich ostepach czasu, dzialajac
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w kwocie co najmniej 460.000 z} stanowigcej mienie znacznej wartosci,

« wspoélnie i w porozumieniu z inng osobg odpowiadajaca w odrebnym postepowaniu za posrednictwem placowki
partnerskiej (...) wprowadzila w blad pracownika Spéldzielczej Kasy OszczednoSciowo-Kredytowej im. F. S.
z siedzibg w G. co do tozsamosci kredytobiorcy w ten sposob, ze po podrobieniu podpisu kredytobiorcy K.
D. i poreczyciela J. D. przedkladajac nierzetelne, po$wiadczajace nieprawde dokumenty w postaci: wniosku o
przyznanie pozyczki z podrobionym podpisem K. D., deklaracja poreczyciela z podrobionym podpisem J. D.,
zawarla umowe pozyczki nr (...), czym doprowadzila 16 marca 2015 r. Spéldzielcza Kase Oszczedno$ciowo-
Kredytowa im. F. S. z siedziba w G. do niekorzystnego rozporzadzenie mieniem w kwocie 35.000 zt przelanej
na rachunek nr (...) utworzony na podstawie umowy o prowadzenie Indywidualnego Konta Spéldzielczego na
ktorej podrobila podpis K. D., a nastepnie kwota ta dysponowala postugujac sie pelnomocnictwem z podrobionym
podpisem K. D.,

« wspoélnie i w porozumieniu z inng osobg odpowiadajaca w odrebnym postepowaniu za posrednictwem placowki
partnerskiej (...) wprowadzila w blad pracownika Spoéldzielczej Kasy Oszczednosciowo - Kredytowej im. F. S.
z siedzibg w G. co do tozsamosci kredytobiorcy w ten sposéb, ze po podrobieniu podpisu kredytobiorcy J.
D. i poreczyciela K. D. przedkladajgc nierzetelne, po§wiadczajgce nieprawde dokumenty w postaci: wniosku o
przyznanie pozyczki z podrobionym podpisem J. D., deklaracja poreczyciela z podrobionym podpisem K. D.
zawarla umowe pozyczki nr (...), czym doprowadzila 16 marca 2015 r. Spéldzielcza Kase Oszczedno$ciowo-
Kredytowa im. F. S. z siedziba w G. do niekorzystnego rozporzadzenie mieniem w kwocie 35.000 zt przelanej
na rachunek nr (...) utworzony na podstawie umowy o prowadzenie Indywidualnego Konta Spoldzielczego na,
ktoérej podrobila podpis J. D. a nastepnie kwotg ta dysponowala postugujac sie pelnomocnictwem z podrobionym
podpisem J. D.,

« wspolnie i w porozumieniu z E. L. (1) za poSrednictwem placowki partnerskiej (...) wprowadzila w blad
pracownika (...) Bank S.A. co do tozsamosSci kredytobiorcy w ten sposob, ze przedkladajac nierzetelne,
pos$wiadczajace nieprawde dokumenty w postaci wniosku o pozyczke z zalgcznikami, z podrobionymi podpisami
J.D.iK. D. zawarla umowe pozyczkinr (...), czym doprowadzila 12 marca 2015r. (...) Bank S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 99.984 zl przelanej na rachunek nr (...) w Banku (...) S.A. a nastepnie kwota
ta dysponowala postugujac sie pelnomocnictwem z podrobionym podpisem J. D.i K. D.

+ wspolnie i w porozumieniu z inng osoba odpowiadajaca w odrebnym postepowaniu za po$rednictwem placowki
partnerskiej (...) wprowadzila w blad pracownika Banku (...) S.A., co do tozsamo$ci kredytobiorcy w ten
sposob, ze po podrobieniu podpiséw kredytobiorcow J. D. i K. D. przedkladajac nierzetelne, po$wiadczajace
nieprawde dokumenty w postaci wniosku o udzielenie kredytu gotéwkowego, oswiadczen potwierdzajacych zgode
na przetwarzanie danych osobowych z podrobionymi podpisami J. D. i K. D. zawarla umowe o kredyt gotéwkowy
nr (...), czym doprowadzila 6 marca 2015 r. Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie



67.890 zl przelanej na rachunek nr (...), a nastepnie kwota ta dysponowala postugujac sie pelnomocnictwem z
podrobionymi podpisami K. D.iJ. D.,

» wspdlnie i w porozumieniu z nieustalong osoba wprowadzila w blad pracownika Banku (...) S.A co do tozsamosci
kredytobiorcy w ten sposob, ze postugujgc sie podrobionym pelnomocnictwo z podpisem R. D. (1) zawarla w jego
imieniu umowe o kredyt gotowkowy nr (...), czym doprowadzila 3 lipca 2014 r. Bank (...) S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 119.462 z} przelanej na rachunek nr (...) 0000 0001 2369 6620, ktora to kwota
dysponowala,

« wspoOlnie i w porozumieniu z nieustalong osoba wprowadzila w blad pracownika (...) BANK co do tozsamo$ci
kredytobiorcy w ten sposéb, ze przedkladajac nierzetelnie, posSwiadczajace nieprawde dokumenty w postaci:
wniosku o udzielenie kredytu konsumenckiego, o$wiadczenia o osiagnietych dochodach z podrobionymi
podpisami R. D. (1) zawarla w jego imieniu umowe w o kredyt konsumpcyjny gotéwkowy nr (...), czym
doprowadzila 5 lutego 2016 r. (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 103.492.88
zl przelanej na rachunek nr (...), ktéra to kwota dysponowala,

wprowadzila wblad pracownika (...) Sp. z0.0. co do tozsamosci pozyczkobiorcy w ten sposob, ze postugujac sie danymi
osobowymi R. D. (1) bez jego zgody zlozyla wniosek pozyczkowy i zawarla w jego imieniu umowe pozyczki, czym
doprowadzila 21 sierpnia 2016 r. (...) Sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenie mieniem w kwocie 1.200 z} ktérg
do dnia 21.10.2016 r. splacila do wysokosci 1.000 zl, to jest czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 28681 k.k. w zw. z
art. 29481 k.k. i art. 27081 k.k. i art. 29781 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. w zw. z art. 1281 k.k.

Wspomniana na wstepie zmiana w zakresie podstawy prawnej skazania wynika z uzgodnienia stanowiska stron
uczestniczacych w posiedzeniu (prokurator i oskarzona wraz z obronca) i dotyczy:

a) art. 1281 k.k., ktérym zastgpiono art. 12 k.k. w zwigzku z nowelizacja kodeksu karnego dokonana art. 3 ustawy
z 4 pazdziernika 2018 r. o zmianie ustawy - Kodeks wykroczen oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 2077) —
obowiazujaca od 15 listopada 2018 r.

b) art. 20481 k.k. — w zwigzku z pominieciem przez oskarzyciela istnienia jednostek redakcyjnych art. 294 k.k. w
postaci paragrafow.

Uznajgc W. D. (2) za winng dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. i art.
27081 k.k. i art. 29781 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 1281 k.k. Sad, na podstawie art. 29481 k.k. w zw. z art.
1183 k.k. oraz art. 3382 k.k. wymierzyl jej kary 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci oraz 100 (stu) stawek dziennych
grzywny ustalajac warto$¢ stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych.

Na podstawie art. 6981 i §2 k.k. oraz art. 7081 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci Sad warunkowo
zawiesil na okres proby 3 (trzech) lat, przy czym na podstawie art. 7281 pkt. 1 k.k. zobowiazal W. D. (2) do
informowania Sadu Okregowego w Sieradzu o przebiegu okresu proby raz na kwartal.

W toku procesu (...) Bank S.A., dzialajac w imieniu wlasnym w zakresie wyludzenia mienia na jego szkode, jak i
jako nastepca prawny Banku (...) S.A. zlozyl wniosek w trybie art. 4681 k.k. W konsekwencji tegoz oraz stanowiska
prokuratora i oskarzonej oraz jej obroncy Sad zobowigzal oskarzona do naprawienia szkody na rzecz (...) Banku S.A.
w caloSci orzekajac — w zwigzku z czynem zarzucanym w tirét trzecim i czwartym oraz przypisanym — od W. D. (2)
narzecz (...) Banku Spoétki Akeyjnej w W. 145.129,56 (sto czterdziesci pieé tysiecy sto dwadzie$cia dziewiec i 56/100)
zlotych.

Sad uznal, ze orzeczona kara roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na maksymalny
okres (3 lat) wespo6l z kara grzywny 100 stawek dziennych (po 10 zlo oraz obowigzkami informowania sagdu o przebiegu
okresu proby i naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego, ktory o to wnosil, konstruuje dolegliwoé¢ skazania
adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego oskarzonej, jak i nie przekracza stopnia jej winy.



Co do stopnia spolecznej szkodliwosSci Sad ustalil, ze ten byt znaczy z uwagi na wieloé¢ zachowan jednostkowych
i wielo$¢ pokrzywdzonych, dzialanie w warunkach art. 1281 k.k., a takze warto$¢ wyludzonego mienia istotnie
przekraczajaca cezure 200.000 zh. Sad uwzglednil tu takze wspoéldzialanie z innymi osobami oraz dzialanie w
warunkach zbiegu przepisow, tj. wyczerpania znamion wielu norm (art. 1182 k.k.). Sad uznal, zZe takze motywacja
oskarzonej stanowi o wysokim stopniu spotecznej szkodliwosci.

Wskazaé nalezy, ze po stronie okolicznoS$ci obcigzajacych Sad uwzglednil okoliczno$ci przedmiotowe i podmiotowe
determinujgce wysoki stopnien spolecznej szkodliwos$ci przypisanego czynu. Jednakowoz w sprawie zachodzilo takze
szereg okolicznoSci tagodzacych. Po pierwsze oskarzona w dacie czynu nie byta karana. Po wtoére zlozyta wyjasnienia,
ktore co do zasady (pomijajac kwestie motywacji) odpowiadaja dokonanym ustaleniom, a jednocze$nie ujawnila
dzialania przestepne osob, z ktérymi wspoldziatalta — bez wspdldzialania ktérych doprowadzenie pokrzywdzonych
do rozporzadzenia mieniem nie byloby mozliwe. Sa to okoliczno$ci niebagatelne z punktu widzenia prowadzonego
postepowania — a zwlaszcza jego sprawno$ci. Oskarzana takze przyznala sie do winy wyrazajac zal z powodu
dokonania czynu, tak w odniesieniu do pokrzywdzonych, jak i oséb najblizszych, ktoérych danymi poslugiwala sie
dokonujac przestepstwa. Okolicznosci te przesadzily o uznaniu kar i ogétu warunkéw skazania zaproponowanych
przez oskarzyciela i zaaprobowanych przez oskarzona, ktérym nie sprzeciwili sie pokrzywdzeni za wystarczajace dla
osiggniecia celow skazania w konteksScie oddzialywani wychowawczego na oskarzona i prewencji generalne;j.

O kosztach postepowania Sad orzekl zgodnie z zasada z art. 62781 k.p.k. oraz art. 63381 k.k. obciaz oskarzong
wydatkami zwigzanymi z przypisanym oskarzonej czynem, na zasadzie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. Wysoko$¢
oplaty ustalono na podstawie art. 2 ust. 1 pkt. 3 oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.).



