Sygn. akt: II Ka 384/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o5 lutego 2014r.

Sad Okregowy w Sieradzu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Zbigniew Sadowski

Sedziowie: SO Jacek Klek

SR (del.) Justyna Tecza (spr.)

Protokolant: st.sekr.sad. Zdzistawa Dro6zdz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Sieradzu Balbiny Stasiak

po rozpoznaniu w dniu 05 lutego 2014r.

sprawy K. K.

oskarzonego o czyn z art. 156 § 1 pkt 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 23 paZzdziernika 2013r. sygn. akt: IT K 1433/11
na podstawie art. 437 § 11 2 kpk. w zw. z art. 438 pkt 4 kpk, art. 634 kpk. w zw. z art. 627 k.p.k.:

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob , ze na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie
orzeczonej w punkcie 1 (pierwszym) kary pozbawienia wolno$éci warunkowo zawiesza na okres proby 5 (pieciu) lat,
a przy tym na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego kare 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny
ustalajac wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych,

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

3. zasadza od K. K. na rzecz oskarzyciela positkowego A. K. kwote 420 (czterysta dwadzieScia) zlotych tytulem
poniesionych w postepowaniu odwolawczym kosztow zastepstwa adwokackiego,

4. zasadza od K. K. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 500 (piecset) zlotych tytulem oplaty sadowej za obie instancje
oraz kwote 20 (dwadzieécia) zlotych tytulem wydatkoéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt: Il Ka 384/13

UZASADNIENIE

K. K. zostal oskarzony o dokonanie przestepstwa wyczerpujgcego dyspozycje art. 156 § 1 pkt 2
kk polegajacego na tym, ze w nocy z 05/06 sierpnia 2011 roku w S., woj. (...) zadajgc A. K. silne
uderzenie lokciem w cze$é skroniowa lewq glowy, na skutek czego pokrzywdzony przewraocil sie
na betonowgq posadzke podlogi uderzajqc glowaq o posadzke, spowodowal obrazenia ciala A. K.
w postaci krwawienia podpajeczynéowkowego w obwodzie plata skroniowego lewego, obrzeku
mozgu, ztamania kosci skroniowej prawej, pekniecia blony bebenkowej ucha prawego, porazenia



nerwu twarzowego prawego oraz licznych otaré naskorka, ktére spowodowaly ciezki uszczerbek
najego zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajqcej zyciu oraz choroby dtugotrwalej.

Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2013r. wydanym w sprawie II K 1433/11 Sad Rejonowy w
Sieradzu uznal K. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujgcego dyspozycje
156 § 1 pkt 2 kk i za to na podstawie art. 156 § 1 kk wymierzyl mu kare dwoéch lat pozbawienia
wolnosci. Jednoczesnie na podstawie art. 46 § 1 kk Sqd orzekl od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego A. K. kwote 15.000 zlotych tytulem zadoséuczynienia za doznane obrazenia ciala,
a nadto kwote 1.680 zlotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego. Sad nakazal zwrot
dowodu rzeczowego — dysku twardego z zapisem monitoringu wlascicielowi oraz zasqdzil od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zlotych tytulem oplaty i kwote 5.842,95 zlotych
tytultem zwrotu wydatkow zwiqzanych z postepowaniem.

W ustawowym terminie apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego zaskarzajgc go
w czesci dotyczqgcej orzeczonej wobec K. K. kary pozbawienia wolnosci. Zarzucil wyrokowi
razqcq niewspolmiernosé wymierzonej kary pozbawienia wolnosci poprzez niezastosowanie
w stosunku do oskarzonego warunkowego zawieszenia wykonania kary pomimo istnienia
przestanek wynikajacych z art. 69 § 11 2 kk.

W konkluzji apelacji obronca oskarzonego wniésl o zmiane orzeczenia w zaskarzonej czesci i
skorzystanie z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci
z obowigzkami wynikajgcymi z art. 72 § 1 kk.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego zastuguje na uwzglednienie.

Stuszny jest podniesiony w apelacji obroncy K. K. zarzut razqcej niewspoélmiernosci kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej przez Sqd I instancji.

Razgca niewspolmiernosé wymierzonej oskarzonemu kary zachodzi wtedy, gdy suma
zastosowanych kar i $srodkéw karnych za przypisane oskarzonemu przestepstwo nie koresponduje
nalezycie ze stopniem spolecznej szkodliwosci czynu oraz nie realizuje w wystarczajqgcej mierze
celu kary w zakresie ksztaltowania swiadomosci prawnej spoleczenstwa, z jednoczesnym
uwzglednieniem faktu, iz wymiar represji musi byé proporcjonalny do stopnia zawinienia, co
stanowi gwarancje realizacji cel6w zapobiegawczych i wychowawczych kary w zakresie prewencji
indywidualnej i generalnej.

Pojecie razqgcej niewspolmiernosci kary wskazane w art. 438 pkt 4 kpk w zwigzku zjego ocennosciq
bylo przedmiotem rozwazan Sqdu Najwyzszego w wielu orzeczeniach. Wwyroku z dnia 11 kwietnia
1985r. (V KRN 178/85, OSNKW z 1995r. Nr 7 — 8, poz. 60) Sqd Najwyzszy podkreslil, ze zarzut
niewspotmiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna zasadnie podnosi¢ wowczas, gdy kara
Jjakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, to nie uwzglednia w sposéb wlasciwy
zaréwno okolicznosci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy - gdy w
spolecznym odczuciu jest karqg niesprawiedliwgq. Jednoczesnie w innym wyroku tego Sadu z dnia 2
lutego 1995r. (I KRN 198/94 — OSNPP 1995r., z. 6, poz. 18) wskazano przy rozwazaniach odnosnie
razqcej niewspolmiernosci kary, iz nie chodzi o kazdq ewentualng roéznice co do jej wymiaru, ale
0 roznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzong nazwaé¢ mozna byloby -
réowniez w potocznym znaczeniu tego stowa - »razqco« niewspotmierna, to jest niewspolmierng w
stopniu nie dajgcym sie wrecz zaakceptowacé.



W sSwietle powyziszych rozwazan, uwzgledniajgc stopien spolecznej szkodliwosci czynu
przypisanego K. K., a takze wystepujgce w sprawie okolicznosci obciqzajgce i lagodzqce
oraz wzgledy prewencji indywidualnej i koniecznosé ksztaltowania swiadomosci prawnej
spoleczenstwa, orzeczonq wobec niego kare dwéch lat pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania nalezy uznaé za razgco surowq w zakresie, w jakim jest to kara
bezwzgledna.

Na wstepie stwierdzié nalezy, iz niestusznie Saqd I instancji uznal, ze nie ma w niniejszej
sprawie zadnych okolicznosci lagodzqco wplywajgcych na wymiar kary. K. K.zdobyl wyzisze
wyksztalcenie, prowadzi ustabilizowany tryb zycia, podejmuje prace w ramach umoéw zlecenia,
pozostaje w dobrych relacjach z rodzicami, ktéorzy pomagajg mu finansowo. Brak w sprawie
Jjakichkolwiek dowodéow swiadczqcych by przebywal wsréd osob bedqgcych w zainteresowaniu
organow $cigania, naduzywal alkoholu czy zakléocal spokdj. Te przemawiajgce w istotnym stopniu
na korzysé oskarzonego okolicznosci nie zostaly zauwazone przez Sqd I instancji. Tymczasem
zgodnie z art. 69 § 11 2 kk to wlasnie przede wszystkim dotychczasowy sposob zycia i zachowanie
po dokonaniu przestepstwa stanowiq okolicznosci, ktore w glownej mierze nalezy braé pod wwvage
przy rozwazaniu, czy istniejq podstawy do warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej
wykonania kary pozbawienia wolnosci. W tym miejscu warto tez dodaé, iz w pierwszym okresie
po zdarzeniu oskarzony - po telefonie od ojca pokrzywdzonego — udal sie do lezgcego w szpitalu A.
K.. W rozmowach zaréwno z ojcem pokrzywdzonego, jak i z samym A. K., przyznal sie do czynu,
przepraszal, wyjasnial, iz nie wie, jak to sie stalo, ttumaczyl swoje zachowanie wypitym alkoholem
oraz wczesniejszym zaczepieniem przez pokrzywdzonego. Wstepnie nawet zgodzil sie zaplacié A.
K.znaczgcq sume pieniedzy za doznane obrazenia i dopiero, gdy do sprawy ,,wlgczyl sie” ojciec
oskarzonego K. K.wycofal sie z tego stanowiska. Taka postawa oskarzonego $wiadczy wiec o tym,
iz nie zlekcewazyl on calkowicie negatywnych skutkoéw swojego zachowania, potrafil przeprosié
pokrzywdzonego i - choé¢ ulegla ona potem zmianie - nalezy jq odroéznié od zachowania sprawcow,
ktorzy nie zdobyli si¢ nawet na tyle.

Sad Okregowy nie podzielil takze stanowiska Sqadu I instancji, iz poprzedzajqca zadanie ciosu
sprzeczka wywolana przez pokrzywdzonego nie stanowi okolicznosci, ktéra winna wplynagé
tagodzgco na wymiar kary. Sad meriti wlasciwie ustalil, iz incydent polegajgcy na zupelnie
bezpodstawnym fizycznym zaatakowaniu oskarzonego przez nietrzezwego A. K. mial miejsce
zaledwie okolo 10 minut przed uderzeniem pokrzywdzonego i ze w jego przebiegu pokrzywdzony
odepchngl K. K. uderzajagc go rekoma w klatke piersiowq. To wlasnie to niewlasciwe zachowanie
A. K. wywolalo reakcgje K. K.. Reakcja ta byla karygodna, jednak nie mozna pomijaé faktu, iz to
pokrzywdzony pierwszy wyrzadzil fizycznq krzywde oskarzonemu.

Sad Okregowy mial nadto na uwadze stanowisko samego pokrzywdzonego, a mianowicie to, ze A.
K. w pierwszym okresie po zdarzeniu - mimo, iz mial juz swiadomosé powagi urazu, jakiego doznal
- nie chcial zglaszaé sprawy policji. Dazyl do jej polubownego zakonczenia starajqgc sie przede
wszystkim by sprawca zadoscéuczynil mu finansowo za doznang krzywde i zrekompensowatl koszty
leczenia, jakie bedzie musial poniesé. A. K. jest osobqg doroslq (zresztq czynil to w porozumieniu ze
swym ojcem), a wiec w pelni swiadomie gotow byl w ogodle zrezygnowaé z prawa do zgloszenia sie
do organéw scigania, gdyby otrzymatl naleznqg sobie rekompensate finansowgq. Nie uwazal wiec,
ze jedyngqg sprawiedliwqg odplatq za spowodowanie obrazen ciala jest karanie K. K., tym bardziej
poprzez izolowanie go od spoleczenstwa na dluzszy czas.

Odnoszqc sie do okolicznosci obciqzajqgco wplywajacych na wymiar kary wskazanych przez Sqd
I instancji stwierdzié nalezy, iz zbyt daleko idgcy byl wniosek tego Sqdu stanowiqcy argument
na niekorzys¢ oskarzonego, iz jest on ,,0sobq sktonng do uzywania przemocy wobec 0séb jako



narzedzia egzekwowania swoich racji” (k. 27 uzasadnienia wyroku). Ma bowiem racje obronca,
iz brak jest jakichkolwiek dowodow, by oskarzony — poza zdarzeniem z nocy 06 sierpnia 2011r.
— uzywal wobec kogokolwiek przemocy. Z tego jednego zdarzenia nie sposob zas w sposob
uprawniony wywiesé, iz K. K. ma takowq sklonnosé, inaczej - upodobanie, czyli, ze z reguly
ucieka sie do przemocy by osiqgngé¢ zamierzony efekt, odplacié komus, pokazaé swojag przewage.
Okolicznosci sprawy pozwalajag jedynie na przyjecie, iz feralnej nocy K. K. uzyl przemocy. Skoro w
sprawie nie zgromadzono dowodoéw przeciwnych, a w konsekwencji nie poczyniono ustalen co do
innych podobnych zachowan sie oskarzonego, przyjqé nalezy, ze bylo to zachowanie incydentalne
w jego zyciu.

Obronca w uzasadnieniu apelacji nadmienil takze, ze oskarzony bylby osobqg nieckarang, gdyby
nie to postepowanie, bowiem w sierpniu 2013 roku nastqpiloby zatarcie skazania za czyn z art.
178a § 1 kk. W tym miejscu nalezy wskazaé, iz fakt toczqcego sie postepowania w sprawie II K
1433/11 byl bez znaczenia dla zatarcia skazania K. K. w sprawie VII K 276/06 Sqdu Rejonowego w
Sieradzu. Dopiero bowiem prawomocne skazanie w sprawie II K 1433/11 spowoduje niemoznos¢
zatarcia skazania z wczesniejszej sprawy tego oskarzonego. Skazanie za wczesniejszy czyn nie
uleglo zatarciu z zupelnie innego powodu, a mianowicie z tego, ze K. K. nie wykonal orzeczonego
w punkcie trzecim powolanego wyroku srodka karnego, tj. nie uiscil $wiadczenia na rzecz
(...) Stowarzyszenia (...). Sad I instancji stusznie wiec czyniqc ustalenia faktyczne wskazal na
weczesniejszq karalnosé oskarzonego, jednak zauwazyé nalezy, iz tej okolicznosci nie przywolat w
dalszej czesci uzasadnienia wyroku jako obcigzajgco wplhjywajqcej na wymiar kary, w zwiqzku z
czym w sytuacji, w ktorej apelacja zostala wniesiona jedynie przez obronce K. K., rowniez Sad
Okregowy nie mogt tej okolicznosci wziagé pod wwage.

Reasumujqgce, rozstrzygniecie Sadu I instancji w zakresie, w jakim Sad ten nie znalazl podstaw do
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego,
niewqgtpliwie jawi sie jako razgco surowe. W rozpatrywanej sytuacji mozna bowiem zasadnie
mowi¢ o dodatniej prognozie kryminologicznej odnosnie postepowania oskarzonego w przyszlosci
uzasadniajqgcej warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wobec niego kary. Oskarzony
K. K. uprzednio (i to ponad pieé lat wczesniej) karany byl ,jedynie” karag grzywny, co takze
przemawia za tym, iz razqgco niewspoltmierne byloby sieganie po kare izolacyjnag, ktéora z racji
swej surowosci winna byé orzekana wyjgtkowo. Sad Okregowy uznal, iz w przedmiotowej
sprawie zasadne jest orzeczenie wobec oskarzonego kary dwoéch lat pozbawienia wolnosci z
Jjednoczesnym warunkowym zawieszeniem jej wykonania na maksymalny okreslony w art. 70
§ 1 pkt 1 kk okres proby, tj. na okres pieciu lat. Obawa realnie grozacego mu wykonania
dlugoterminowej kary pozbawienia wolnosci wynikajgca z warunkowego zawieszenia jej
wykonania na az piecioletni okres proby z calq pewnoscig bedzie stanowié wystarczajacy
bodziec dla oskarzonego, motywujacy go do pozytywnej pracy nad swojq osobg. Korzystajqgc
z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary za w pelni zasadne nalezy uznaé
orzeczenie kary grzywny, albowiem kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
Jjej wykonania nie stanowilaby realnej dolegliwosci dla oskarzonego. Grzywne w ilosci 200
stawek dziennych nalezy uznaé za w pelni odpowiadajgcq okolicznosciom sprawy. Oskarzony
Jjest mlodym, zdrowym, bezdzietnym kawalerem, bedzie wiec w stanie jq uiscié. Wysokosé jednej
stawki dziennej okreslono na kwote 10 zlotych biorqgc pod uwage fakt, ze aktualnie osigga on niskie
dochody.

Tak okreslona kara, przy uwzglednieniu, iz orzeczono takze $rodek karny w postaci obowiqzku
naprawienia szkody, odpowiada w pelni stopniowi spolecznej szkodliwosci czynu oraz
wystepujgcym w sprawie okolicznosciom obcigzajgcym i1 lagodzgcym, a takze spelni cele w
zakresie prewencji indywidualnej i ksztaltowania swiadomosci prawnej spoleczenstwa.



Sad Okregowy uznajqgc wiec apelacje obroncy oskarzonego za zasadnqg — na podstawie art. 437 § 11
2 kpk w zw. z art. 438 pkt 4 kpk — zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze zastosowal art. 69 § 1
i 2 kkiart. 70 § 1 pkt 1 kk i wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesil
na okres proby 5 lat oraz na podstawie art.

71 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego grzywne w ilosci 200 stawek dziennych ustalajgc wysokosé
Jjednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych, zas w pozostalym zakresie utrzymal w mocy zaskarzony
wyrok.

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 627 kpk Sqd zasqdzil od oskarizonego na rzecz
oskarzyciela positkowego kwote 420 zlotych tytulem zwrotu kosztéow poniesionych w zwiqzku
z ustanowieniem przez niego pelnomocnika z wyboru. Kwota ta zgodnie ze stanowiskiem
pelnomocnika domagajacym sie zasqdzenia tych wydatkow wedltug norm przepisanych, wyliczona
zostala w oparciu o tres$é zgodnie z tresciq § 14.2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, p0oz.1348 z
pozn. zm.). Ponadto, takze na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 627 kpk Sad - stosownie do
tresci art. 10, art. 2 ust. 1 pkt 4 1 art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U. z 1983r. Nr 49, poz. 223 z pézin. zm.) - zasqdzil od K. K. na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 500 zlotych tytulem oplaty za obie instancje oraz kwote 20 zlotych tytulem
zwrotu wydatkow zwiqgzanych z postepowaniem odwolawczym, tj. tytulem ryczaltu za doreczenie
pism w postepowaniu przygotowawczym i sqdowym (stosownie do § 1 rozporzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18.06.2003r. w sprawie wysokosci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu
Panstwa w postepowaniu karnym (Dz. U. Nr 108, poz. 1026)).



