Sygn. aktII Ka 17/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2014 r.

Sad Okregowy w Sieradzu — II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczqcy - SSO Jacek Klek

Protokolant - st. sekr. sad. Zdzistawa Drézdz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Sieradzu Anny Duczmalewskiej, po rozpoznaniu w dniu 19 I 2014
r. sprawy: R. L.oskarzonego o czyn z art. 178a81 kk i art. 244 kk w zw. z art. 11§82 kk, na skutek apelacji prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Wieluniu z 28 listopada 2013 r. w sprawie IT K 991/13,

na podstawie art. 43781 kpk oraz art. 63681 kpk
1. Utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadng;
2. Kosztami postepowania obcigza Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 17/14

UZASADNIENIE

Aktem oskarzenia wniesionym do Sadu Rejonowego w Wieluniu 24 wrze$nia 2013 r. Prokurator zarzucit R. L.to, ze: w
dniu 25 lipca 2013 r. w miejscowosci S., woj. (...), bedac w stanie nietrzezwoéci (0,34mg/1 alkoholu), nie stosujac sie do
prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Wieluniu, sygn. akt VI K 22/07 zakazu kierowania wszelkimi pojazdami
mechanicznymi i rowerami, kierowal motorowerem m-Kki (...)o nr rej. (...)w ruchu ladowym, kwalifikujac powyzsze
jako czyn z art. 178a§1 kk i art. 244 kk w zw. z art. 1182 kk.

Wydanym 28 listopada 2013 r. w sprawie II K 991/13, w trybie art. 387 kpk, wyrokiem Sad Rejonowy w Wieluniu
uznat R. L.za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a81 kk i art. 244 kk w zw.
z art. 1182 kk i za to, na podstawie art. 244 kk w zw. z art. 11§3 kk wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, a
jej wykonanie, na podstawie art. 69811 §2 kk, a takze art. 7081 pkt 1 kk, warunkowo zawiesil na okres proby 5 lat. Na
podstawie art. 7181 kk Sad orzekl wobec oskarzonego subsydiarng kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych
ustalajac wartoé¢ stawki dziennej na kwote 10 zl. Nadto Sad orzekl wobec oskarzonego, na podstawie:

a) art. 4282 kk zakaz prowadzenia w strefie ruchu lgdowego wszelkich pojazdéow mechanicznych na okres 8 lat,

b) art. 4981 i §2 kk na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej $wiadczenie
pieniezne w kwocie 100 zl,

¢) art. 50 kk podanie wyroku do publicznej wiadomosci poprzez wywieszenie wyciagu z wyroku na tablicy ogloszen
Urzedu Gminy w S. przez okres 30 dni;

d) art. 627 kpk obowiazek uiszczenia kosztow sadowych w calosci.



W ustawowym terminie apelacje od wyroku wywiédl prokurator zaskarzajagc wyrok w caloSci na niekorzysé
oskarzonego i zarzucajac orzeczeniu, na podstawie art. 438 pkt 1 kpk obraze prawa materialnego, tj. art. 17881 kk i
art. 244 kk w zw. z art. 11§2 kk polegajaca na uznaniu, iz zachowanie oskarzonego wyczerpuje znamiona przestepstw
okreS§lonych w art. 17881 kk i art. 244 kk w zw. z art. 11§2 kk, podczas gdy zgromadzony w niniejszej sprawie
material dowodowy i poczynione na jego podstawie ustalenia faktyczne prowadza do wniosku, ze oskarzony swoim
zachowaniem wypehil znamiona czynu zabronionego okreslonego w art. 178a84 kk. W konkluzji skarzacy wniost
o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, iz przypisanym czynem R. L.wyczerpal znamiona art. 178a§4 kk.
W uzasadnieniu apelacji skarzacy skonkretyzowal, iz zastosowanie art. 178a84 kk wobec przypisanego oskarzonemu
zachowania jest konieczne z uwagi na fakt, iz oskarzony dopuscil sie prowadzenia pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci i w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze
skazaniem za przestepstwo — odnoszac owo ,,skazanie za przestepstwo” do skazania za czyn z art. 178a§2 kk w sprawie
VI K 22/07 Sadu Rejonowego w Wieluniu.

Sad okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie wskazaé nalezy, iz stlusznie skarzacy podnosi, ze ustalenia faktyczne w sprawie niniejszej nie budza
watpliwosci. Sad ustalit bowiem okolicznosci zaistnienia zdarzenia uwzgledniwszy ogo6l ujawnionych w przebiegu
rozprawy dowodow, przy czym dokonujgc ich oceny czynil to z poszanowaniem zasad logiki oraz wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego. Pozwala to na konstatacje, iz 25 lipca 2013 r. w S., R. L., bedac w stanie nietrzezwo$ci
wyrazajacym sie zawarto$cia 0,34 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, nie stosujac sie do orzeczonego
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Wieluniu w sprawie VI K 22/07 zakazu kierowania wszelkimi
pojazdami mechanicznymi i rowerami, kierowal motorowerem m-ki (...)o nr rej. (...)w ruchu ladowym.

Przechodzac do omoéwienia zarzutéow apelacyjnych nalezy podkresli¢, iz niczym nieuzasadnione jest twierdzenie
skarzacego jakoby kwestionowanym wyrokiem Sad przypisal R. L. wyczerpanie znamion art. 17881 kk i art. 244 kk
w zw. z art. 11§82 kk. Z zaskarzonego wyroku wynika wprost, iz Sad uwzglednil propozycje oskarzyciela i przypisal
oskarzonemu dokonanie wystepku wyczerpujacego dyspozycje art. 178a81 kk i art. 244 kk w zw. zart. 1182 kk nie
za$ imputowang ,art. 17881 kk i art. 244 kk w zw. z art. 1182 kk”. Jest przy tym oczywistym, iz przyjecie przez
Sad przytaczanej przez skarzacego w apelacji podstawy skazania musialoby skutkowa¢ odmiennym co do istoty
rozstrzygnieciem.

Clou apelacji pozostaje stanowisko zaprezentowane w akapitach 2 i 3 strony 3 tegoz pisma. Tam skarzacy wyluszczyl,
iz skoro w dniu zdarzenia (25.07.2013 r.) zachowanie polegajace na prowadzenie roweru w stanie nietrzezwosci po
drodze publicznej bylo przestepstwem nalezalo uzna

, iz oskarzony bedac w stanie nietrzeZwosci prowadzil pojazd mechaniczny w strefie ruchu ladowego w okresie
obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo,
a wiec wyczerpal znamiona art. 178a84 kk.

Z pogladem takim nie sposob jednak sie zgodzié. Z dniem 9 listopada 2013 r. zachowanie penalizowane art. 178a§2
kk w brzmieniu ustalonym art. 6 pkt 1 ustawy z 22 lipca 2010 r. o zmianie ustawy - Prawo o ruchu drogowym
oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.2010.152.1018), na mocy art. 2 pkt. 3a oraz art. 12 pkt 3 ustawy z 27 wrze$nia
2013 r. 0 zmienia ustawy — kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.2013 poz. 1247)
zdepenalizowano cze$ciowo do rangi wykroczenia (art. 87§1a kw). Ustawodawca jednoczeénie w sposdb jednoznaczny
okreslil nastepstwa nowelizacji w odniesieniu do takich zachowan, co do ktérych postepowania juz prawomocnie
zakonczono. Rozstrzygajacymi pozostajg tu uregulowania zawarte w art. 50 ust. 3 i 4 ustawy z 27 wrze$nia 2013 r.
okreslajace konsekwencje wspomnianej kontrawencjonalizacji. Normy te stanowia:

3. Jezeli wedlug niniejszej ustawy czyn objety prawomocnym wyrokiem skazujacym za przestepstwo stanowi
wykroczenie, orzeczone Srodki karne podlegaja wykonaniu na podstawie przepiséw dotychczasowych.



4. Jezeli wedlug niniejszej ustawy czyn objety prawomocnym wyrokiem skazujacym za przestepstwo stanowi
wykroczenie, stosuje sie do tego czynu przepisy ustawy, o ktérej mowa w art. 2 niniejszej ustawy, dotyczace
przedawnienia wykonania kary oraz zatarcia ukarania.

W konsekwencji wykonanie $rodka karnego zakazu prowadzenia m.in. pojazdéw mechanicznych orzeczonego
wyrokiem Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 16 I 2007 r. w sprawie VI K 22/07 nastepuje wg przepiséw wlasciwych
dla wykonania §rodkow karnych orzeczonych za przestepstwo, majacych nb zastosowanie takze i do takiego samego
rodzaju Srodka karnego orzekanego za wykroczenie (art. 1§1 kkw). Jednakze do czynu bedgcego podstawa skazania we
wspomnianej sprawie, z uwagi na fakt, iz obecnie stanowi on wykroczenie ustawa nakazuje stosowaé przepisy Kodeksu
wykroczen dotyczace przedawnienia wykonania kary oraz zatarcia ukarania. W konsekwencji, skoro ustawodawca
ustawg nowelizujaca traktuje powyzsze jako ,ukaranie” (art. 50 ust. 4 ustawy nowelizujacej) niedopuszczalnym
obecnie jest kwalifikowanie przedmiotowego czynu jako ,przestepstwa” o jakim mowa w art. 178a84 kk in fine (§
4. Jezeli sprawca czynu okres$lonego w §1 (...) dopuscil sie czynu okre$lonego w §1 w okresie obowiazywania zakazu
prowadzenia pojazdo6w mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo, podlega karze...).

Uwzgledniajac podniesiong argumentacje, pomimo iz powyzsze nie zostalo wyluszczone przez Sad Rejonowy,
stwierdzi¢ nalezy, iz brak jest podstaw do wzruszenia kwestionowanego orzeczenia i uwzglednienia wniesionej
apelacji. Sama za$ zdawkowa argumentacja skarzacego pozwala na uznanie jej za oczywiscie bezzasadna.

Nadmieni¢ nalezy przy tym, iz Sad nie ujawnil w sprawie niniejszej uchybien o jakich mowa w art. 339 kpk i
art. 440 kpk. Z uwagi na standardy okreslone art. 44781 kpk stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy nie dostrzegl w
rozstrzygnieciach penalnych zawartych w kwestionowanym wyroku elementéw §wiadczacych o niewspotmiernosci
orzeczonych kar i srodkéw karnych.

Zwazywszy powyzsze Sad utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.



