Sygn. akt II Ka 49/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Sieradzu — II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczqcy - SSO Jacek Klek

Protokolant - sekr. sad. Monika Wlazta

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Sieradzu Ryszarda Kostrzewy, po rozpoznaniu dnia 26 III 2014 .
sprawy: H. R.obwinionego o czyn z art. 43 ust. 2 ustawy o wychowaniu w trzeZzwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi,
na skutek apelacji obwinionego od wyroku Sadu Rejonowego w Lasku z 27 sierpnia 2013 r. w sprawie II W 177/13,

na podstawie art. 43781 i §2 kpk, art. 440 kpk w zw. z art. 438 pkt 1 kpk w zw. z art. 10981 i §2 kpw
a takze art. 634 kpk w zw. z art. 118§2 kpw

1) uchyla zaskarzony wyrok w caloéci i H. R. uniewinnia od dokonania zarzucanego mu czynu;
2) kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 49/14

UZASADNIENIE

H. R. wnioskiem o ukaranie zlozonym przez Komendanta Powiatowego Policji w L. zostal obwiniony o to, ze:

« w dniu 24 maja 2013 roku o godz. 19:50 w miejscowosci S. ul. (...) wbrew przepisom ustawy usilowal spozywaé
alkohol w postaci piwa w rejonie sklepu,

co zakwalifikowano jako wykroczenie z art. 43 ust. 2 ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu
alkoholizmowi.

Wyrokiem z 27 sierpnia 2013 r. w sprawie II W 177/13 Sad Rejonowy w Lasku H. R. uznal za winnego popehienia
zarzucanego mu wykroczenia z tym, iz przyjal, ze wyczerpuje on dyspozycje art. 43" ust. 11 2 ustawy z 26 pazdziernika
1982 r. 0 wychowaniu w trzezwoS$ci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2007 r. Nr. 70 poz. 473 ze zm.) i za
to na podstawie art. 43" ust. 1 ustawy o wychowaniu w trzezwoéci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi wymierzyl mu
kare 100 (sto) zlotych grzywny. Nadto obciazyt obwinionego oplata od kary w wysoko$ci 30 (trzydziestu) zlotych i
zryczaltowanymi wydatkami postepowania w kwocie 100 (stu) ztotych.

Apelacje od wyroku wywiodl obwiniony, zaskarzajac wyrok w calo$ci a z jej tre$ci mozna wywnioskowacé, ze skarzacy
zarzuca rozstrzygnieciu:

1) blad w ustaleniach faktycznych, poprzez nie ustalenie istotnej dla sprawy okoliczno$ci moéwiacej o zawartoéci
alkoholu w spozywanym przez niego w dniu zdarzenia piwie;



2) naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 8 kpw w zw. z art. 4 kpk poprzez nieprzeprowadzenie przez Sad I
Instancji dowodow przemawiajacych na korzy$é obwinionego;

3) naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 8 kpw w zw. z art. 7 kpk poprzez dowolne uznanie niekonsekwentnych
zeznan funkcjonariuszy policji za wiarygodne, podczas gdy nie wykazali oni czy spozywany przez obwinionego alkohol
byl w puszce czy w butelce. Nadto skarzacy zarzucit Sadowi I instancji, iz calkowicie pominal zagadnienie jego stanu
zdrowia, ktére uniemozliwia mu spozywanie alkoholu oraz okoliczno$¢, iz na miejsce zdarzenia dojechal samochodem
wiec sprzecznym z logika jest by spozywat alkohol.

W petitum apelacji skarzacy wniésl o zmiane wyroku Sadu Rejonowego w Lasku i umorzenie postepowania
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja, cho¢ nietrafna co do istoty musiata skutkowa

uchyleniem zaskarzonego wyroku i uniewinnieniem H. R. od zarzucanego mu czynu, a to uwagi na fakt, iz utrzymanie
wyroku w mocy byloby razaco niesprawiedliwe.

Na wstepie nalezy podkre$li¢, iz zgodnie z treScia art. 8281 kpw do postepowania w sprawach o wykroczenia ma
odpowiednio zastosowanie przepis art. 41381 i 2 kpk, ktéry naklada na sad okreSlone obowiazki przy sporzadzaniu
wyroku skazujgcego. I tak, na zasadzie art. 41382 pkt. 1 kpk w zw. z art. 8281 kpw kazdy wyrok skazujacy powinien
zawiera¢ dokladne okreslenie przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego kwalifikacje prawna, przy czym dokladny
opis czynu to taki, ktory zawiera wszystkie ustawowe znamiona czynu zabronionego. Jest to jeden z warunkow
przesadzajacych o prawidlowosci lub nie wydanego przez sad orzeczenia. Jezeli zatem przypisany oskarzonemu
czyn nie odzwierciedla wszystkich zachowan skladajacych sie na znamiona danego czynu zabronionego, tym samym
uznac nalezy, iz czyn sprawcy nie jest czynem zabronionym, a w konsekwencji — orzeczenie wydano z obraza prawa
materialnego (art. 10982 kpw w zw. z art. 438 pkt. 1 kpk). Z uwagi na to, ze wyrok ma samodzielny byt prawny
(uzasadnienie bowiem nie zawsze jest sporzadzane), z jego treci musi wyraznie i jasno wynikaé jakimi zachowaniami
oskarzony wyczerpal znamiona przestepstwa lub wykroczenia.

Przenoszac uwagi natury ogoélnej na grunt niniejszej sprawy niniejszej nalezy skonstatowaé, iz Sad I instancji w
opisie czynu przypisanego H. R. nie przytoczyl wszystkich znamion zawartych zarébwno w art. 43" ust. 1 ustawy o

wychowaniu w trzeZwoSci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi. Nadto nie zdefiniowal na czym w jego przekonaniu
polegalo usilowanie dokonania zarzucanego czynu przemilczajgc przy tym istnienie art. 11§1 kw. Przywolany przez Sad

meriti przepis art. 43" ust. 2 ustawy o wychowaniu w trzezwoéci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi jest wylgcznie norma

okreélajaca dopuszczalnoéé karania za usilowanie — konieczng z uwagi na brzmienie art. 1182 kw. Norma z art. 43" ust.
2 ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi nie moze by¢ zatem samodzielna podstawa

do ukarania, gdyz taka jest art. 1181 kw w zw. z art. 43" ust. 2 ustawy o wychowaniu w trzezwoéci i przeciwdzialaniu
alkoholizmowi. Przypisujac obwinionemu dokonanie wykroczenia w formie stadialnej usilowania Sad Rejonowy nie
wskazal powoddw, dla ktérych H. R. nie dokonat czynu, zwlaszcza za$ czy nastgpilo to z przyczyn zaleznych od
obwinionego. Skoro wiec opis czynu nie zawiera wszystkich, okreslonych przez prawo materialne znamion od ktérych
zalezy karalno$¢ danego zachowania, to tym samym Sad Rejonowy wydajac wyrok skazujacy zasadniczo naruszyl
prawo materialne. To, ze Sad dokonal okre$lonych ustalen faktycznych w uzasadnieniu jest bez znaczenia bowiem,
zachowania bedace podstawg ukarania sprawcy musza znajdowac sie w wyroku, nie za$§ w jego uzasadnieniu.

Trescig art. 43" ust. 1 ustawy o wychowaniu w trzezwoéci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi jest spozywanie napojow
alkoholowych wbrew zakazom enumeratywnie okreslonym w art. 14 tej ustawy. Chodzi zatem o pelne respektowanie
zakazu spozywania alkoholu w miejscach do tego nie przeznaczonych. Zgodnie z art. 14 ust. 2a ustawy o wychowaniu
w trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi zabrania sie spozywania napojow alkoholowych na ulicach, placach i



w parkach z wyjatkiem miejsc przeznaczonych do ich spozycia na miejscu, w punktach sprzedazy tych napojow, co
w konsekwencji prowadzi do konstatacji, iz zawarty w opisie czynu zwrot ,,w rejonie sklepu” nie sposéb potraktowaé

jako znamie czynu zabronionego, od ktérego zalezy karalno$¢ danego postepowania. Przedmiotem ochrony art. 43"
jest bowiem zagwarantowanie spozywania alkoholu zgodnie z wymaganiami okre$lonymi w przedmiotowej ustawie.

Kolejna przestanka wykroczenia opisanego w ww. artykule polega na ,spozywaniu” napojéw alkoholowych, przez
co nalezy rozumie¢ ,picie alkoholu”, nie za§ pozorowanie, markowanie picia. Natomiast usilowanie popelnienia
wykroczenia, zgodnie z art. 11§1 kw zachodzi wowczas gdy sprawca w zamiarze popelnienia czynu zabronionego
swoim zachowaniem bezposrednio zmierza do jego popehienia, ktore jednak nie nastepuje. Usilowanie bedzie zatem
polegalo na sytuacji, gdy po odpieczetowaniu butelki (badz puszki) z napojem alkoholowym sprawca bedzie probowat
napic sie (np. bedzie kierowal szyjke butelki do ust), jednak spozycie zostanie z jakich§ powod6w udaremnione.

Konkludujac — Sad I instancji przyjmujac, ze czyn obwinionego podlega kwalifikacji z art. 43" ust. 1 i 2 ustawy
o wychowaniu w trzezwoSci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi nie dostrzegl tego, iz opis zarzucanego mu czyn
nie zawiera znamion czynu zabronionego, tego, ze zwrot ,,w rejonie sklepu” zawarty w opisie nie réznoznaczny z
miejscem nieprzeznaczonym do spozywania alkoholu, jakie konkretne zachowania obwinionego byly zachowaniami
prawnie relewantnymi, dlaczego nie doszlo do dokonania czynu i czy okolicznoéé ta byla od obwinionego zalezna,
czy tez nie. W rezultacie Sad dopusScil sie naruszenia prawa materialnego. Nie spos6b bowiem przyjaé, by przypisany
obwinionemu czyn byl czynem zabronionym przez ustawe. Pomimo tego, iz Sad Rejonowy dokonal prawidlowych
ustalen faktycznych w treSci uzasadnienia, to brak ich w wyroku.

Stwierdziwszy powyzsze Sad Odwolawczy, z uwagi na to, ze apelacja zostala wniesiona wylacznie przez obwinionego,
na mocy art. 10982 kpw w zw. z art. 43481 kpk i w zw. z art. 443 kpk zmuszony byt do rozstrzygniecia wylacznie na
jego korzysc. Przy braku srodka odwolawczego na niekorzysé, sytuacja obwinionego w postepowaniu odwolawczym (i
ewentualnym postepowaniem ponownym przed sadem I instancji) nie moze ulec pogorszeniu. Sad Odwotawczy nie
moze dokona¢ nowych ustalen faktycznych, choéby przez zmiane lub ,,dookreélenie” opisu czynu z uwagi na regule
sformulowana w art. 43481 kpk [vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 22 lutego 2007 r. w sprawie V KK opubl. Prokuratura
i Prawo 2007/6/23]. Stwierdzajac powyzsze Sad Okregowy na zasadzie art. 437811 2 kpk, art. 440 kpk w zw. z art. 438
pkt. 1 kpk w zw. z art. 10981 i 2 kpw uchylil zaskarzony wyrok i uniewinnil obwinionego od dokonania zarzucanego
mu czynu.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutow apelacji, wskazaé nalezy, iz ich rozpoznanie stalo sie bezprzedmiotowe dla
dalszego toku postepowania i dlatego tez Sad Okregowy — w mysl art. 436 kpk w zw. z art. 10982 kpw — ograniczyl

rozpoznanie $§rodka odwolawczego, wylacznie do uchybienia zwigzanego z naruszeniem przez Sad I art. 43" ust. 1i 2
ustawy o wychowaniu w trzezwo$ci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi oraz art. 11 kw.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 11882 kpw obciazajgc nimi Skarb Panstwa
z uwagi na uniewinnienie obwinionego.



