Sygn. akt IT Ka 63/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Sieradzu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Podwdjniak

Protokolant: sekr. sad. Katarzyna Wiktorzak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Sieradzu Anny Duczmalewskiej
po rozpoznaniu w dniu 02 kwietnia 2014 r.

sprawy K. K.

obwinionego z art. 119 § 1 k.w.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce K. K.

od wyroku Sadu Rejonowego w Sieradzu

z dnia 02 grudnia 2013 r. sygn. akt II K 1038/12

na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 109§ 2 k.p.w. oraz art. 58§ 1 pkt 4 k.p.w.
w zw. z art. 458 1 k.w. i art. 118§ 2 k.p.w. :

1. uchyla wyrok w zaskarzonej czeSci i w tym zakresie postepowanie wobec K. K. umarza,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz K. K. kwote 420 (czterysta dwadzie$cia) zlotych podwyzszona o podatek
VAT w kwocie 97,60 (dziewiec¢dziesiat siedem 60/100) zlotych tytulem poniesionych przez niego w postepowaniu
odwolawczym kosztéw procesu,

3. kosztami sadowymi odnoszacymi sie do K. K. obciaza Skarb Panstwa.
MP/Kwk
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UZASADNIENIE

W skierowanym do Sadu Rejonowego w Sieradzu akcie oskarzenia zarzucono K. K. to, ze: ,w dniu 03 lutego 2012
roku w miejscowosci K. gminy B. powiatu (...) z terenu posesji oznaczonej numerem (...), dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z M. K. i poruszajac sie samochodem osobowym m-ki B. (...) o nr rej. (...) dokonat kradziezy silnika
elektrycznego o mocy 5,5 kw wraz z metalowym podwoziem o warto$ci nie mniejszej niz 500 zlotych na szkode J. G.
i H.S.”, to jest dokonanie czynu z art. 278 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 03 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy w Sieradzu w sprawie IT K 1038/12 oskarzonego K. K. uznat za
winnego zarzucanego mu czynu, z ta zmiang w opisie, iz warto$¢ skradzionego mienia okreslil na kwote nie mniej
niz 286 zt oraz z ta zmiang, iz przyjal, ze czyn ten stanowil wykroczenie wypeliajace dyspozycje art. 119 § 1 k.w. i
za to na podstawie art. 119 § 1 k.w. wymierzyl mu kare 200 (dwiescie) zlotych grzywny. Sad na podstawie art. 82 § 3
k.p.w. na poczet orzeczonej grzywny zaliczyl oskarzonemu K. K. 1 (jeden) dzien zatrzymania w dniu 06.02.2012 roku



przyjmujac, iz jest rownowazny grzywnie w wysoko$ci 200 (dwiescie) ztotych. Sad zasadzil od oskarzonego K. K. na
rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty kwote 30 (trzydziesci) zlotych oraz tytulem cze$ciowych wydatkow kwote 700
(siedemset) zlotych zwalniajac go od zaplaty kosztow sadowych w pozostalym zakresie.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronica K. K., ktory zaskarzyt rozstrzygniecie w calo$ci na korzys$c
obwinionego i zarzucil mu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia ktére mialo wplyw na
tre$c¢ orzeczenia polegajace na przyjeciu, ze obwiniony dzialajac z zamiarem bezpoS§rednim wspolnie i w porozumieniu
z M. K. dokonat kradziezy silnika, co doprowadzito do zastosowania blednej kwalifikacji prawnej czynu z art. 119 § 1
k.w. zamiast 122 § 2 k.w. W oparciu o powyzszy zarzut skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji celem ponownego rozpoznania.

W dniu 02 kwietnia 2014 r. obronica obwinionego nadestala do Sadu Okregowego pismo procesowe, w ktérym z uwagi
na uplyw dwdch lat od dnia popelhienia czynu wniosla o umorzenie postepowania i zasadzenie kosztow obrony na
jej rzecz.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Bez wzgledu na stwierdzenie, czy apelacja obronicy obwinionego jest zasadna, wyrok Sadu I instancji podlega uchyleniu
w oparciu o przepis art. 437 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt. 2 k.p.k. wzw. z art. 109 § 1i 2 k.p.w., a postepowanie w
sprawie umorzeniu z uwagi na zaistnienie w toku postepowania miedzyinstancyjnego ujemnej przestanki procesowe;j
okreslonej w art. 5 § 1 pkt. 4 k.p.w. wzw. z art. 45 § 1 kow.

W pierwszej kolejnoSci podnie$é nalezy, iz w pelni zasadnie Sad I instancji w toku postepowania dokonal zmiany
opisu oraz kwalifikacji prawnej czynu przypisanego K. K. i z uwagi na warto$é przedmiotu czynu (nie mniej niz 286
zlotych) przyjal, ze stanowil on wykroczenie opisane w art. 119 § 1 k.w. Warto$¢ rzeczy stanowigcej przedmiot czynu
nie przekraczala bowiem progu oddzielajacego wykroczenie od przestepstwa, ktory to prog po nowelizacji ustawy
Kodeks wykroczen, ktora weszla w zycie w dniu 09 listopada 2013 r., wynosil 400 zlotych. Podzieli¢ przy tym nalezy
zapatrywanie organu merita w zakresie mozliwo$ci ustalen o wartos$ci przedmiotowego silnika elektrycznego wraz z
metalowym podwoziem majgc na wzgledzie reguly z art. 443 k.p.k. (w zw. z art. 109 § 2 k.p.w.)

Przypomnieé¢ w tym miejscu nalezy, iz art. 45 § 1 k.w. stanowi, ze karalno$¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego
popehienia uplynat rok chyba, ze w tym okresie wszczeto postepowanie, wowczas bowiem karalno§é wykroczenia
ustaje z uplywem 2 lat od popelnienia czynu. Przez wszczecie postepowania nalezy rozumie¢ wydanie zarzadzenia
przez prezesa sadu (przewodniczacego wydzialu lub upowaznionego sedziego) o wszczeciu ale tez i wszczecie
dochodzenia karnego, gdy czyn poczatkowo oceniano jako przestepstwo.

W sprawie niniejszej nastapilo przedawnienie karalno$ci zarzucanego obwinionemu czynu. K. K. zostal bowiem
przypisany czyn z art. 119 § 1 k.w. popeliony 03 lutego 2012 r. Akt oskarzenia przeciw obwinionemu o czyn ktory
na etapie postepowania przygotowawczego zostal uznany za przestepstwo wplynal do Sadu Rejonowego w Sieradzu
w dniu 27 marca 2012 r. Natomiast zarzut dokonania czynu zabronionego przedstawiono mu 6 lutego 2012 roku, a
zatem przed uplywem roku od dnia jego popelnienia. Dzialania objetego zarzutem obwiniony miat sie dopuscic¢ jak
juz wskazano 03.02.2012 roku, nie ulega zatem watpliwosci, ze od daty zarzucanego mu czynu uplynelo juz ponad
dwa lata.

Przedawnienie orzekania to przeszkoda procesowa o charakterze bezwzglednym, uniemozliwiajaca postepowanie
w kazdym jego stadium. Pojawienie sie przestanki wymienionej w przepisie art. 5 § 1 pkt. 4 k.p.w. oznacza, ze
postepowanie nie moze by¢ wszczete, a jezeli pomimo istnienia tej przestanki lub pojawienia sie jej juz po wszczeciu
postepowania postepowanie jest w toku, musi ono zosta¢ umorzone.

Zadna czynno$¢ procesowa nie przerywa biegu terminu przedawnienia, a postepowanie odwolawcze powinno
zakonczy¢ sie przed jego uplywem. Poniewaz okoliczno$ci wylaczajace postepowanie uwzglednia sie w kazdym
stadium postepowania, i to zurzedu (art. 62 § 1 k.p.w.), zatem stwierdzenie uplywu terminu przedawnienia po wydaniu



wyroku przez Sad I instancji i po zlozeniu apelacji, musi prowadzi¢ do umorzenia postepowania stosownie do tresci
art. 5 § 1 pkt. 4 k.p.w.

Zaistnienie ujemnej przeslanki procesowej prowadzace do umorzenia postepowania w sprawie o wykroczenie
czynia bezprzedmiotowa analize podniesionego przez obronce obwinionego w apelacji zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory miat wplyw na jego tre$¢ polegajacy na przyjeciu, Ze obwiniony
swoim zachowaniem wypekil znamiona czynu z art. 119 § 1 k.w. zamiast art. 122 § 2 k.w. Pomimo ze Sadowi
Odwolawczemu znana jest teoria zawladniecia przedmiotu kradziezy, ktéra ma niewatpliwe znaczenie dla ustalenia
czy zachowanie obwinionego nalezy zakwalifikowaé jako wypelniajace dyspozycje art. 119 § 1 k.w. czy art. 122 § 2 k.w.,
to dalsze rozwazania nad tym zagadnieniem sg bezzasadne albowiem przyjecie zar6wno jednej jak i drugiej kwalifikacji
prawnej czynu jako zasadnej przy jednoczesnym stwierdzeniu istnienia ujemnej przestanki procesowej przedawnienia
orzekania prowadzi¢ musi do uchylenia zaskarzonego wyroku i umorzenia postepowania.

O kosztach postepowania sadowego Sad Okregowy orzekl w oparciu o art. 11882 k.p.w. i obciazyl nimi Skarb
Panstwa. Powyzsze wynika z umorzenia postepowania i czyni zasadnym zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz K.
K. poniesionych przez niego w postepowaniu odwolawczym kosztéw procesu. W sprawach o wykroczenia bowiem
(zgodnie z art. 119 k.p.w.) nie ma bowiem mozliwosci zastosowania rozwigzan przewidzianych w art. 632a k.p.k.



