Sygn. akt II Ka 220/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 01 pazdziernika 2014r.
Sad Okregowy w Sieradzu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marcin Rudnik

Protokolant: staz. Monika Szukalska

przy udziale oskarzyciela publicznego
po rozpoznaniu w dniu 01 pazdziernika 2014r.

sprawy A. G.

oskarzonej o wykroczenie skarbowe z art. 65 § 4 kks w zw. z art. 65 § 1 kks

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego Urzad Celny w P.

od wyroku Sadu Rejonowego w Wieluniu VI Zamiejscowego Wydzialu Karnego
z siedziba w Pajecznie z dnia 26 czerwca 2014r. wydanego w sprawie VI W 80/14

na podstawie art. 43781 kpk oraz art. 63681 kpk w zw. z art. 11381 kks :
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. A. kwote

420 (czterysta dwadzieécia)zlotych podwyzszona o podatek od towaréow i uslug w wysokosci 96,60 zl (dziewieédziesiat
sze$¢ ztotych szeécdziesiat groszy) tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu w
postepowaniu odwolawczym,

3. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 220/14

UZASADNIENIE

W skierowanym do Sadu Rejonowego w Wieluniu VI Zamiejscowego Wydzialy Karnego z siedzibg w Pajecznie akcie
oskarzenia zarzucono A. G.popehienie wykroczenia skarbowego wyczerpujacego dyspozycje art. 65 § 4 k.k.s. wzw. z
art. 65 § 1k.k.s., polegajacego na tym, ze w dniu 28.04.2013r. przechowywala na ul. (...), (...)-(...) D., wyroby akcyzowe
w postaci 53 paczek (1055 sztuk) papierosow roznych marek oraz 15 butelek alkoholu o tacznej pojemnosci ok. 7 litrow,
nieoznaczone polskimi znakami akcyzy, wbrew obowiazkowi wynikajacemu z art. 114 Ustawy z dnia 06.12.2008r. o
podatku akcyzowym (Dz.U. z 2011r., nr 108, poz. 626), przez co narazila na uszczuplenie podatek akcyzowy w lacznej
wysokosci 1066,00zl, tj. wyroby akcyzowe stanowiace przedmiot czynu zabronionego okre$lonego w art. 63 § 7 kks
w zw. z art. 63 § 1 kks.

Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2014 r. wydanym w sprawie VI W 80/14 Sad Rejonowy w Wieluniu VI Zamiejscowy
Wydzial Karny z siedziba w Pajecznie uniewinnil A. G.od dokonania zarzucanego jej wykroczenia skarbowego i zasadzil
od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. A.z Kancelarii Adwokackiej w W.kwote 531,36 zlotych, w tym podatek od towaréw



i ustug, tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu, za$ wydatki w sprawie
przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd} oskarzyciel publiczny - Urzad Celny w P., ktory zaskarzyl orzeczenie w calosci
na niekorzy$¢ oskarzonej A. G. i zarzucil rozstrzygnieciu obraze przepiséw prawa materialnego poprzez bezzasadne
uznanie, iz oskarzona swoim zachowaniem nie wypekila znamion zarzucanego jej czynu z art. 65 § 4 k.k.s. w zw.
z art. 65 § 1 k.k.s. W konkluzji apelacji skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzyciela publicznego - Urzedu Celnego w P. nie zastuguje na uwzglednienie. Przedstawiona w tym Srodku
odwolawczym argumentacja nie moze prowadzi¢ do wzruszenia zaskarzonego wyroku. Zawarte w apelacji zarzuty
winno sie ujmowac w kategoriach pozbawione;j jakichkolwiek podstaw polemiki z prawidlowymi ustaleniami organu
merita oraz rozstrzygnieciem bedacym konsekwencja tychze ustalen i z tego tez wzgledu zasadnym jest potraktowanie
zlozonego $rodka zaskarzenia jako oczywiScie bezzasadnego.

W éwietle utrwalonego w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i doktrynie stanowiska, naruszenie prawa materialnego
polega na jego wadliwym zastosowaniu (niezastosowaniu) w orzeczeniu, ktére oparte jest na trafnych i
niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Tymczasem wnikliwa analiza §érodka odwolawczego wniesionego przez
oskarzyciela publicznego prowadzi do konkluzji, ze w istocie skarzacy w apelacji zarzucil blad w ustaleniach
faktycznych. Oskarzyciel publiczny wskazal bowiem, ze wbrew poczynionym przez Sad I instancji ustaleniom, A.
G. przetrzymywala w domu wyroby akcyzowe bez znakéw akcyzy stanowigce przedmiot czynu zabronionego, nie
nalezace do niej, gdyz papierosy, w ocenie oskarzyciela, nalezaly do meza, a alkohol byl dla syna. Nie mozna
stawiaé zarzutu rzekomego naruszenia prawa materialnego, gdy wadliwo$é orzeczenia ma polegaé, jak wynika z
wywodow skarzacego, na btednych ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego orzeczenia lub na naruszeniu
przepisow procesowych. Oskarzyciel publiczny formulujgc zarzut rzekomego naruszenia prawa materialnego wdal
sie w istocie w polemike z ustaleniami faktycznymi, ktére - jego zdaniem - powinny by¢ odmienne i prowadzi¢
do przyjecia, iz wyroby akcyzowe bez znakéw akcyzy stanowiagce przedmiot czynu zabronionego, nie nalezaly do
oskarzonej, co z kolei umozliwiloby przypisanie A. G. wykroczenia skarbowego z art. 65 § 4 k.k.s. w postaci
zjawiskowej przechowywania. Tym samym postawiony w apelacji zarzut nalezalo faktycznie potraktowaé i rozwazyc
jako zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, ktérego konsekwencja bylo bledne rozstrzygniecie o uniewinnieniu
oskarzonej od popehienia zarzucanego jej wykroczenia skarbowego. Tymczasem do ustalen poczynionych przez Sad
I instancji nie mozna mie¢ najmniejszych zastrzezen, a przy tym skarzacy we wniesionej apelacji nie przedstawil
w zasadzie zadnych rzeczowych argumentow, ktore pozwolilyby powaznie zastanowié sie nad ich prawidlowo$cia.
Sad I instancji w kategoryczny, a przy tym w pelni prawidlowy sposob, ustalil, iz znalezione w domu oskarzonej
papierosy oraz alkohol bez znakéw akcyzy zostaly kupione przez A. G. i stanowily jej wlasnoé¢. Papierosy zostaly
bowiem przez oskarzong zakupione na targu za zycia jej meza, z przeznaczeniem dla niego, co powoduje, ze
stanowily wsp6lnosé ustawowa obojga matzonkoéw, natomiast alkohol oskarzona zakupila wiele lat temu w zwiazku
z planowanym weselem syna, do ktorego jednak nie doszlo, co z kolei powoduje, ze alkohol ten nadal nalezal
do kupujacej go A. G.. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze Sad Rejonowy w sporzadzonym przez siebie uzasadnieniu
omowil i ustosunkowat sie do wszystkich dowodéw przeprowadzonych w sprawie. Ocena ta uwzglednia wzajemne
odniesienia poszczeg6lnych dowodéw, respektuje jednoczesnie dyrektywy zawarte w art. 7 k.p.k., biorac pod uwage
wskazania wiedzy i reguly logicznego rozumowania oraz zasady do$wiadczenia zyciowego. Ocena dokonana przez Sad
Rejonowy, ktorej szczegblowy wyraz znalazl odzwierciedlenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie wykracza
poza swobodng ocene dowodow, o ktérej mowa w art. 7 k.p.k. i jako taka pozostaje pod ochrong tego przepisu.
Kontrola instancyjna nie wykazala, aby Sad I instancji przekroczyl granice swobody w kierunku oceny dowolnej. Nie
stwierdzono tez, aby doszlo do nieuwzglednienia caloksztaltu dowodoéw zgromadzonych w toku rozprawy glownej,
czyli obrazy art. 410 k.p.k. Nie stwierdzono réwniez, aby w rozumowaniu Sadu Rejonowego, przedstawionym w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, sporzadzonym w sposéb odpowiadajgcy wymogom okre§lonym w art. 424
k.p.k., wystepowaly luki lub bledy o charakterze logicznym lub faktycznym, ktére moglyby stanowi¢ podstawe



ewentualnej korekty wyroku. Sad meriti dokonal tez bardzo wnikliwej, starannej i poglebionej subsumcji prawnej
zachowania przypisanego oskarzonej A. G. i w sposéb wyjatkowo obszerny wyjasnil z jakich powodéw podjal taka,
a nie inng decyzje procesowa. Powyzsze zashuguje na pelng aprobate Sadu Okregowego. W tego rodzaju sytuacjach,
kiedy wystepuje znaczna rozbiezno$¢ w mozliwych ocenach prawnych, to na sadzie orzekajacym ciazy obowiazek
rzetelnego rozwazenia wszelkich argumentéw jurydycznych zwigzanych z rozpoznawanym zdarzeniem, oceny ich
wagi, a ostatecznie dokonania subsumcji ustalonych faktow. Z tego obowiazku Sad I instancji wywigzal sie w pelni.
Co przy tym istotne Sad Rejonowy w rozwazaniach prawnych przedstawil caly szereg innych przestanek, ktore tak
czy inaczej nie pozwalalyby na przypisanie oskarzonej sprawstwa zarzucanego jej wykroczenia skarbowego, a z
argumentacja przedstawiona rowniez w tym zakresie nalezy w pelni sie zgodzié.

Analizujac Srodek odwolawczy wniesiony przez Urzad Celny w P. dodatkowo zaznaczyé trzeba, ze nie wystarczy
napisanie w skardze apelacyjnej, ze sad dopusScil sie uchybienia i ograniczy¢ sie do wyrazenia przekonania, iz inaczej
nalezalo oceni¢ zachowanie oskarzonej. Polemika z oceng zaprezentowang przez Sad meriti ma warto$¢ wtedy, gdy
wskazuje argumenty podwazajace te ocene. W szczegoblnosci chodzi o przytoczenie okolicznoSci $wiadczacych o tym,
ze Sad I instancji, ustalajac stan faktyczny, pominatl istotne dowody, naruszyt zasady prawidlowego rozumowania, nie
stosowal sie do wskazan wiedzy, zignorowal nauki plynace z do§wiadczenia zyciowego, niewlasciwie ocenil zachowanie
podsadnego. Powyzszych elementéw zabraklo w skardze apelacyjnej wniesionej przez Urzad Celny w P..

W $wietle powyzszych rozwazan Sad Okregowy — na podstawie art. 43781 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s - utrzymal w
mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadna.

Na podstawie art. 618 §1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. Sad zasadzil od Skarbu Panstwa
na rzecz adw. E. A. kwote 420 zlotych podwyzszong o podatek od towaréw i ustug w wysokos$ci 96,60 zlotych tytulem
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Jednocze$nie Sad w oparciu o art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. kosztami postepowania odwolawczego
obciazyl Skarb Panstwa.



