Sygn. akt: II Ka 5/15
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 25 lutego 2015r.
Sad Okregowy w Sieradzu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Jacek Klek
Sedziowie: SO Maria Stolarczyk
SR (del.) Justyna Tecza (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Wiktorzak
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Sieradzu Ryszarda Kostrzewy
po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2015r.
sprawy P. C.
oskarzonej o czyn z art. 284 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 25 listopada 2014r. sygn. akt: II K 655/13

na podstawie art. 437 § 11 § 2 kpk w zw. z art. 438 pkt 1 kpk w zw. z art. 440 kpk i art. 624 § 1 kpk
w zw. z art. 634 kpk

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze za podstawe wymiaru kary przyjmuje art. 284 § 1 kk w zw. z art. 58 §
3kkiwzw.zart. 34 §1i2kkiart. 35 § 1Kkk;

2. W pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

3. Zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adwokat D. L. z Kancelarii Adwokackiej w Z. kwote 516,60 (pieéset szesnaScie i
60/100) zlotych, w tym 23 procent podatku od towarow i ustug, tytulem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawne;j
udzielonej oskarzonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

4. Zwalnia oskarzong od zaplaty kosztow postepowania odwolawczego obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.

Sygn. akt: Il Ka 5/15

UZASADNIENIE

P. C.zostala oskarzona o to, ze w grudniu 2010 roku w miejscowosci K.gm. Z.awoj. (...), dzialajgc
wspolnie 1 w porozumieniu z osobag odpowiadajagcq w odrebnym postepowaniu, z wynajmowanego
mieszkania przywlaszczyla kuchnie weglowq firmy (...)typ (...) numer fabryczny 310 wartosci
600 zl, czym dzialala na szkode Urzedu Gminy Z., tj. o popelnienie przestepstwwa wyczerpujgcego
dyspozycje art. 284 § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 25 listopada 2014r. wydanym w sprawie II K 655/13 Sad Rejonowy w Zdunskiej
Woli uznal P. C. winng popelnienia zarzucanego jej czynu, z tq zmianq w jego opisie, iz przyjaql,



ze dopuscila sie go dzialajqgc wspoélnie i w porozumieniu z K. K. (1) odpowiadajgcym w odrebnym
postepowaniu, a wartosé przywlaszczonego mienia wynosila nie mniej niz 600 zlotych i na
podstawie art. 284 § 1 kk w zw. z art. 35 § 1 kk przy zastosowaniu art. 58 § 1 kk wymierzyl jej
kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowiqzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym. Na podstawie art. 46 §
1 kk Sad zobowiaqzatl P. C. do naprawienia wyrzqdzonej przestepstwem szkody poprzez zaplate na
rzecz Urzedu Gminy Z. kwoty 300 zlotych oraz zasqdzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat D. L.
kwote 1.828,72 zlotych wraz z podatkiem VAT w wysokosci 420,60 zlotych tytulem kosztéow obrony
z urzedu, a takze zwolnil oskarzong od uiszczenia oplaty oraz wydatkéw i obcigzyt nimi Skarb
Panstwa.

W ustawowym terminie apelacje od tego wyroku wniosta obronca P. C. zaskarzajgc go w calosci
na korzysé oskarzonej. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila:

I. obraze przepisow postepowania ktéora mogla mieé wplyw na tresé orzeczenia, tj.: art. 4 kpk, art.
5 § 1 kpk, art. 7 kpk, art. 366 § 1 kpk, art. 424 § 1 pkt 11 2 kpk poprzez:

1) dowolng, a nie swobodng ocene zeznan swiadkéw: K. K. (1), W. S.,J. S., K. K. (2), M. J.i A. S.,
ktorym Sad niezasadnie dal wiare, mimo iz sq one niespojne i miejscami wewnetrznie sprzeczne -
co doprowadzilo do blednego przypisania oskarzonej sprawstwa i winy,

2) dowolng ocene zeznan swiadkoéw: V. C. i W. P. oraz wyjasnien oskarzonej, ktore wzajemnie sie
potwierdzajqg i uzupelniajq — co doprowadzilo do uznania oskarzonej za winng, mimo iz jej alibi
zostalo udowodnione,

3) bledne przyjecie, wbrew zasadzie domniemania niewinnosci, jakoby oskarzona przywlaszczyla
przedmiotowgq kuchnie weglowa,

4) niewyjasnienie albo bledne wyjasnienie pewnych istotnych dla rozstrzygniecia okolicznosci,
m.in. kwestii:

a) czy P. C. pomogla K. K. (1) wynies$é 6w piec z mieszkania nr (...) przy ul. (...) w K.,
b) czy oskarzona zawarla z W. S. umowe sprzedazy ww. kuchni,
¢) czy oskarzona otrzymala od kupujagcego pieniagdze za piec,

5) pominiecie przy wymiarze kary niektoérych okolicznosci lagodzacych, tj. motywacji oskarzonej,

Jjej sytuacji zyciowej i nadwrazliwosci emocjonalnej, a przy kwalifikacji prawnej (typ podstawowy
zamiast uprzywilejowanego) — nieuwzglednienie ubdéstwa oskarzonej i stosunkowo niskiej
wartosci przedmiotu czynu, co doprowadzilo do zbyt surowej reakcji prawnokarnej.

Ponadto na podstawie art. 452 § 2 kpk obronca wniosla o dopuszczenie dowodu z wydruku
kalendarza internetowego na 2010 rok — na okolicznos$é, iz 17.12.2010r. przypadal w pigtek, a nie w
sobote, co swiadczy o braku wiarygodnosci zeznan swiadkoéow: J. S. i K. K. (2) w zakresie, w jakim
twierdzili, ze P. C. otrzymala 200 zl ze sprzedazy pieca, ktére miala tego samego dnia (ij. w sobote)
wydaé na ryneczku w K., a ktéra to rozbieznosé moze rowniez potwierdzaé wyjasnienia P. C., iz
podpisala pustq kartke, ktéora dopiero pézniej zostala uzupelniona bez pytania o zgode autorki
podpisu.

Apelujgeca wniosla réwniez o ponowienie proby ustalenia miejsca pobytu i doprowadzenie K.
K. (1) celem jego uzupelniajacego przestuchania na okolicznosé, ze P. C. nie brala udzialu w
przywlaszczeniu kuchni weglowej na szkode gminy Z..



W konkluzji skarzqca wniosla o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonej od popelnienia
zarzucanego jej czynu, ewentualnie zas o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sqdowi pierwszej instancji .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja obroncy oskarzonej nie zastugiwala na uwzglednienie, a zawarte w niej zarzuty i ich
argumentacja stanowiq jedynie polemike z prawidlowym rozstrzygnieciem Sqdu meriti. Sqd
Odwolawczy dzialajgc z urzedu dostrzegl jednak koniecznosé zmiany zaskarzonego wyroku w
zwiqzku z stwierdzonym uchybieniem prawa materialnego.

Sad I instancji w wyczerpujgcym pisemnym uzasadnieniu wyroku poddal wszechstronnej analizie
logicznej zebrane dowody, w sposéb w pelni przekonujqcy oraz zgodny ze wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego przedstawiajqgc, na jakich przeslankach faktycznych i prawnych opart
swe przekonanie o wiarygodnosci tych dowodoéw, ktore wlqgczyl do podstawy faktycznej wyroku
i dlaczego nie dal wiary pozostalym dowodom. Wnioski ocenne Sadu wyprowadzone zostaly
z caloksztaltu okolicznosci ujawnionych podczas przewodu sqdowego (art. 410 kpk), zgodnie z
dyrektywami prawdy (art. 2 § 2 kpk) i bezstronnosci (art. 4 kpk), a tym samym nie wykraczajq one
poza granice ocen zakreslonych dyspozycjq art. 7 kpk.

Sad Okregowy nie podzielil stanowiska skarzqcej, iz Sqd Rejonowy w trakcie postepowania
dopuscil sie obrazy szeregu przepiséow postepowania, tj.: art. 4 kpk, art. 5 § 1 kpk, art. 7 kpk, art.
366 § 1 kpk czy art. 424 § 1 pkt 11 2 kpk.

Nie ma racji skarzqca twierdzqgc, iz Sad Rejonowy naruszyl dyspozycje art. 4 kpk i art. 366 § 1
kpk. Sad II instancji stoi na stanowisku, iz przedmiotem badania Sqdu meriti byly wszystkie -
istotne dla rozstrzygniecia sprawy - uyjawnione w toku postepowania okolicznosci przemawiajqce
zarowno na korzysé, jak i na niekorzysé P. C.. Wbrew twierdzeniom skarzqgcej Sad ten prawidlowo
wyjasnil wskazane w czesci wstepnej apelacji w podpunktach a) — ¢) kwestie i ustalil, iz udzielona
przez oskariong K. K. (1) pomoc przy wynoszeniu pieca ograniczala si¢ do przytrzymywania
otwartych drzwi, natomiast nie dzwigala ona samego pieca. Nadto sqd ten ustalil, ze oskarzona
zawarla umowe sprzedazy pieca z W. S. i w tym zakresie sqad wyjasnil, dlaczego doszedl do takiego
przekonania omawiajgce dowod z dokumentu prywatnego — odrecznej umowy sprzedazy zlozonej
do akt w toku postepowania sqdowego. Sad I instancji poczynil takze prawidlowe ustalenia co do
przekazania pieniedzy oskarzionej przez W. S. i swaoje stanowisko w sposéb przekonujgcy uzasadnil.
Skarzqca zarzucila, iz Sqd I instancji nie wyjasnil, czy matka oskarzonej podejmowala proby
odzyskania pieca od W. S., w ustaleniu czego pomocnym mogly byé bilingi rozmoéw telefonicznych.
Jednak, jak dalej dodaje sama autorka apelacji, w czasie gdy sprawa byla rozpoznawana
przez Sad uplynal juz okres przechowywania danych przez operatoréw telekomunikacyjnych,
zatem dowodu nie daloby sie przeprowadzié. W tym miejscu jednak nalezy zauwazyé, ze
okolicznosé, ktorej niewyjasnienie zarzucono Sqadowi Rejonowemu nie miala charakteru istotnego
dla rozstrzygniecia, nie doszlo wiec do naruszenia art. 366 § 1 kpk. Zachowanie matki oskarzonej
po dokonaniu przestepstwa przez P. C. nie moglo przesqgdzaé¢ o braku winy tej ostatniej. Sama V.
C. zeznala, ze proby odzyskania pieca nie byly czynione z inicjatywy corki, zatem nie moze to byé
nawet okolicznosé tagodzagca brana pod wwage przy wymiarze kary.

Nie jest takze zasadny zarzut naruszenia normy art. 5 § 1 kpk. Analiza uzasadnienia apelacji
wskazwje, iz skarzqca stoi na stanowisku, ze naruszenie to mialo polegaé na bezzasadnym uznaniu
winy oskarzonej przy odrzuceniu korzystnej dla niej wersji, iz nie miala wiedzy o zamiarze
sprzedazy pieca przez swego konkubenta, jak tez, ze w trakcie wywozenia pieca nie bylo jej
w mieszkaniu. Wina oskarzonej zostala udowodniona. Sqd Rejonowy podczas rozpoznawania



przedmiotowej sprawy nie mial zadnych watpliwosci co do przebiegu zdarzenia, a zatem nie
mogl takze dopuscié sie obrazy art. 5 § 2 kpk. Nalezy przy tym podkreslié, iz nie jest prawdziwe
stwierdzenie, zgodnie z ktorym Sad meriti w sposob bezzasadny odrzucil korzysitng dla oskarzonej
wersje. Przeciwnie, Sad Rejonowy w sposob staranny i wnikliwy analizowal zgromadzone w
niniejszej sprawie dowody (i dal temu wyraz w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia), a takze w
sposob zastugujgcy na pelng akceptacje wskazal, dlaczego nie daje wiary wersji oskarzonej w
czesci, w jakiej zaprzecza ona swej winie. Sqd nalezycie uargumentowal, dlaczego nie opart sie
na twierdzeniach P. C., V. C. i W. P.. Wbrew twierdzeniom obroncy P. C., ocena jej wyjasnien
przeprowadzona przez Sad I instancji jest doglebna i wszechstronna, w pelni zastuguje na
akceptacje. Wyjasnienia oskarzonej zostaly szeroko omoéwione, sqd wskazal na ich zmiennosé i
dostosowywanie do aktualnej sytuacji procesowej, jak tez na wystepujace w nich wewnetrzne
sprzecznos$ci oraz m. in. na sprzeczno$é¢ z uznanym za wiarygodny dowodem z dokumentu
prywatnego. Ponadto, wbrew twierdzeniom zawartym w apelacji, Sqd Rejonowy uznal za
niewiarygodne zeznania wyzej wskazanych swiadkéw nie z tego powodu, ze sq oni osobami
bliskimi dla oskarzonej, lecz z uwagi na sprzecznosé tych relacji z kluczowymi uznanymi za
wiarygodne dowodami. Sqd Rejonowy oceniajac wiarygodnosé¢ dowodow z zeznan V. C. i W. P.
zaakcentowal takze, ze nie byli oni naocznymi swiadkami zdarzen, jak réowniez, ze podawana przez
nich wersja o znacznym wsparciu finansowym udzielanym oskarzonej, a czynigcym bezcelowym
sprzedaz przez niq kuchni, nie jest prawdziwa z uwagi na brak osiggania przez wyzej opisanych
Swiadkéw wystarczajgcych na takie wsparcie dochodow. Reasumujgc, argumentacja Sadu
odmawiajgcego dania wiary tym dowodom osobowym uwzglednia caloksztalt zgromadzonego
materialu dowodowego, jest pelna, czytelna i przekonujqgca.

Wbrew twierdzeniom obroncy oskarionej Sqd meriti nie przekroczyl granic swobodnej oceny
dowodoéow (art. 7 kpk). Postepowanie dowodowe zostalo przeprowadzone w niewadliwy i
kompleksowy sposob, zas dokonana przez Sqd ocena dowodow nie nosi cech dowolnosci i nie
wykracza poza ramy okreslone w art. 7 kpk. Wynikajqce z art. 7 kpk prawo swobodnej oceny
dowodow jest jednag z najistotniejszych prerogatyw sqdu orzekajgcego, a zarzut obrazy tego
przepisu moze byé skuteczny jedynie wtedy, gdy zostanie wykazane, ze sqd oceniajgc dowody
naruszy zasady logicznego rozumowania, bqdz nie uwzgledni przy ich ocenie wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego. Istotnym czynnikiem ksztaltujgcym przekonanie sqadu orzekajgcego w
I instancji o wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego i zeznan swiadkow sq przy tym spostrzezenia
i wrazenia odniesione w toku bezposredniego przestuchania tych osé6b na rozprawie - i tej sfery
przekonania sedziowskiego kontrola odwolawcza juz nie obejnuye, sprowadzajqe sie wylgcznie
do jej weryfikacji w kontekscie wystepowania powolanych wyzej uchybien. W sytuacji, gdy sad
rozpoznajqcy sprawe dysponuje okreslonymi dowodami, ktore uzna za wiarygodne i stanowisko
to nie bedzie sprzeczne z art. 7 kpk - to nawet wowczas, gdy z innej grupy dowodéw mozna byloby
wywiesé wniosek przeciwny - ta pozytywna ocena dowodow obciazajgcych powoduje, ze nie sposob
mowié o jakichkolwiek watpliwosciach w rozumieniu art. 5 § 2 kpk (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z dnia 09.07.2014r., I AKa 134/14, publ.: LEX nr 1509042).

Zatem przekonanie Sadu o wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodnosci innych pozostaje
pod ochrong przepisu art. 7 kpk, jesli tylko:

- jest poprzedzone uyjawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznosci sprawy,

- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznosci przemawiajgcych zaréwno na korzysé, jak i
na niekorzysé oskarzonego,



- jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujqco i
logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (por. postanowienie Sqdu Najwyzszego z 12
lipca 2006 r. wydane w sprawie II KK 12/06 publ. System Informacji Prawniczej LEX nr 193084).

Warunki te zostaly spelnione. Wbrew stanowisku skarzqgcej Saqd I instancji dokonal wnikliwej
oceny materialu dowodowego. Skarzqca w swej apelacji podala, iz Sqd Rejonowy ustalajqc, ze
oskarzona byla obecna przy wynoszeniu pieca z mieszkania i tadowania go na samochéd W. S.
uczynil to na podstawie wqtpliwych dowodoéw, a mianowicie zeznan, po pierwsze: K. K. (2), M.
J. 1J. S. — sgsiadow oskarzonej pozostajqgcych z niq w konflikcie, po drugie: K. K. (1) — bylego
konkubenta P. C., ktory po zakonczeniu zwiqgzku ma powody by chcieé pomowié jq z zemsty oraz
po trzecie: W. S. — znajomego K. K. (1), ktory jednoczesnie moze zeznawaé falszywie z obawy
przed grozqcym mu zarzutem popelnienia przestepstwa paserstwa. Jednak staranna lektura
uzasadnienia Sadu I instancji wskazuje, ze Sad oceniajqgc wiarygodnosé¢ zeznan K. K. (2), M. J., J. S.
i1 K. K. (1) mial na uwadze te wszystkie podnoszone powyzej okolicznosci, tj. powody, ktére moglyby
sklania¢ wskazanych swiadkéw do zlozenia falszywych zeznan. Sqd okolicznosci te starannie
rozwazyl, a po ich analizie doszedl do przekonania, ze nie dyskredytujq one prawdziwosci zeznan
1 swoje stanowisko w tym zakresie nalezycie uzasadnil. Co do zas$ zeznan W. S., apelujgcy nie
wykazal, w jaki sposob to, ze swiadkowi temu moglaby grozi¢ odpowiedzialnosé za przestepstiwo
paserstwa, mialoby wplywaé na falszywe oskarzanie przez niego P. C.. Przeciez to wlasnie ten
Swiadek przedlozyl nieznany wczesniej organom scigania ani sqdowi dowod — umowe sprzedazy,
zatem niejako sam dostarczyl dowodu na swojq niekorzysé. Skoro bowiem przedstawil dowoéd
na to, ze zakupil piec od oskarzonej, to tym samym takze i na to, ze przynajmniej teoretycznie
Jjego zachowanie moze byé rozpatrywane pod kgtem dopuszczenia sie paserstwa. Podobnie, co
do zeznan swiadka A. S., Sad dokonal oceny jej relacji w sposob zastugujacy na akceptacje.
Sad Rejonowy dostrzegl takze pewne roznice miedzy relacjami podawanymi przez swiadkow
soskarzenia” oraz wyjasnil, dlaczego istnienie tych rozbieznosci nie odbieralo dowodom tym
waloru wiarygodnosci. Zaprezentowane przez Sad I instancji argumenty przemawiajqce za tak
dokonang oceng sq logiczne, zgodne z doswiadczeniem zyciowym i sq w calosci aprobowane przez
Sad Odwolawczy.

Odnoszqgc sie do podnoszonej w apelacji kwestii konfrontacji swiadkoéw, ktorej zaniechal Sad
rozpoznajqcy sprawe w I instancji, stwierdzié nalezy jednoznacznie, ze czynnosci tej nie dalo sie
przeprowadzié. Na wstepie rozwazan w tym zakresie wskazaé trzeba, iz Sqd Okregowy uchylajqgc
wydany poprzednio w tej sprawie wyrok Sadu I instancji nie zobligowal Sqdu do tego, by -
przy ponownym rozpoznaniu sprawy - doprowadzil do konfrontacji W. S. z K. K. (1), a jedynie
aby potrzebe takiej konfrontacji rozwazyl. Nie bylo to zatem zalecenie bezwzgledne. Podczas
ponownego rozpoznawania sprawy Sagd podejmowal liczne proby sprowadzenia swiadka K.
K. (1) na rozprawe, jednak bylo to niemozliwe. Sqd zachowat sie bardzo starannie, ponawial
proby ustalenia miejsca pobytu tej osoby przez policje, ktéremu to organowi nakazywat miedzy
innymi dokonywanie sprawdzen i rozpytan w miejscach zamieszkania krewnych K. K. (1). Sad
wyczerpal wszelkie dostepne mozliwosct przestuchania swiadka. Jego decyzja o odstgpieniu od
Jjego przestuchania, a w konsekwencji takze od przeprowadzenia konfrontacji z udzialem K. K.
(1), nie byla zatem pochopna. Nie mozna bylo wymagaé, aby Sad dokonywal kolejnych odroczen
rozprawy i oczekiwal przez niemozliwy z goéry do ustalenia okres czasu, ze moze wreszcie miejsce
pobytu swiadka zostanie ujawnione. Podkreslenia przy tym wymaga, iz K. K. (1) jest jednoczesnie
osobq pozostajgcq w zainteresowaniu poligji, a zjej ustalen wynika, ze méglwyjechaé poza granice
Polski (do Holandii). Ma on przy tym powdd by sie ukrywaé — jest bowiem jednoczesnie osobq
poszukiwang listem gonczym w dwéch sprawach karnych. Stan, jaki istnial podczas gdy sprawa ta
byla zawisla przed Sadem I instancji nadal jest aktualny — jak wynika z bazy (...) K. K. (1) do czasu
rozpoznawania sprawy przez Sqd II instancji nadal nie udalo sie ujgé. Reasumujac, decyzja Sqdu



Rejonowego o poprzestaniu na yjawnieniu wezesniejszych relacji K. K. (1) byla decyzjq zasadnag, a
co wiecej — jedyng stuszng w tych okolicznosciach.

Autorka apelacji wskazywala nadto na fakt notoryjnie znany, iz dzien 17 grudnia 2010 roku, a wiec
dzien, w jakim wedlug tresci pisemnej umowy kupna pieca miato dojsé do transakcji, przypadatl
w pigtek. Ma to o tyle znaczenie, iz, jak wskazano w skardze apelacyjnej, swiadkowie K. K. (2) i
J. S. zeznali, ze w tym samym dniu, w jakim nastgpila sprzedaz pieca, oskarzona — za otrzymane
pienigdze — poszla zrobié¢ zakupy na ryneczku w K., a ryneczek ten funkcjonuje wylacznie w soboty.
W ocenie Sadu Okregowego powyzsza okolicznosé nie moze podwazaé wiarygodnosci calosci
zeznan tych swiadkow, a w szczegolnosci tych czesci ich relacji, gdy opisywali udzial oskarzonej
w sprzedazy pieca. Pamietaé trzeba, ze K. K. (2) po raz pierwszy zeznawala w lipcu 2012r. i to
wowczas podala tq wersje, a zatem bylo to po uplywie ponad péttora roku od zdarzenia. Powyzsza
okolicznosé pozwala na przyjecie, iz miala prawo z uwagi na uplyw czasu mieé problem z podaniem
takiego szczegolu, jak to, czy zakupy na ryneczku mialy miejsce w tym samym dniu, co sprzedaz
pieca, czy moze w nastepnym. Swiadek w swych zeznaniach nie byla przy tym kategoryczna.
Jej zeznania mozna odczytaé i w taki sposob, ze tego dnia konkubenci byli na jakis zakupach w
nieznanym jej miejscu, a ona pilnowala w swoim domu ich dziecka oraz, ze na kolejnych zakupach
byli na ryneczku, a swiadek widziala ich z niego wracajgcych (skoro zas widziala, jak wracajq z
ryneczku, to nie mogla byé w swoim domu, bo z mieszkania nie da si¢ zaobserwowaé bazarku, co
przemawia za tym, iz mowa byla o dwéch réznych wyjsciach na zakupy). Co do drugich zakupow
Swiadek nie podala, czy byly one w tym samym dniu, czy moze nastepnym. J. S. zeznajac w tym
samym czasie w toku postepowania przygotowawczego podal jedynie, ze tego dnia oskarzona
i jej konkubent poszli do miasta, prawdopodobnie na ryneczek do K.. Nie byl zatem pewien, co
bylo ich celem. Na rozprawie podal natomiast, iz wie na pewno, ze zakupy te mialy miejsce na
bazarku w K.. Zatem takie uszczegolowienie zeznan po ponad trzech latach od zdarzenia wskazuje
raczej na to, iz Swiadek ten po prostu zastepuje luki w pamieci domystami i wiarygodne sq jego
wczesniejsze zeznania. Jednoczesnie nalezy zawwazyé, ze obronca popada w sprzecznosé z jednej
strony kwestionujgc w ogodle zapisy na umowie sprzedazy, z drugiej zas twierdzac, ze wyzej
wskazani Sswiadkowie sq niewiarygodni bowiem w ich relacjach znalazla sie sprzecznos$é z zapisem
na tej wilasnie umowie. Poza powyzszym, Sad Rejonowy w opisie czynu nie przyjql daty 17 grudnia
2010r. jako daty czynu uznajqce, iz nie ma pewnosci, czy transakcja w istocie miala miejsce w tym
dokladnie dniu.

Reasumujge, Sad I instancji dokonujagc oceny dowodéw w niniejszej sprawie przedstawil swq
argumentacje szczegoélowo i wyczerpujqgco. Powiqzal dowody osobowe z dowodem z dokumentu
oraz z dowodem z opinii bieglego grafologa. Jest to ocena logiczna, zgodna ze wskazaniami
wiedzy i doswiadczenia zyciowego i zastuguje ona na pelng ochrone. Przedstawione przez obrone
watpliwosci zas nie sq tego rodzaju, by mogly zasadnosé tej oceny podwazyé. Skarga apelacyjna
zawiera typowq polemike z ustaleniami sqdu oraz oceng zgromadzonego w niniejszej sprawie
materiatu dowodowego.

Analiza akt sprawy wskazuje, iz Sqd I instancji przeprowadzil w przedmiotowej sprawie w sposob
prawidlowy wszelkie dowody niezbedne dla merytorycznego jej rozstrzygniecia, zas z lektury
uzasadnienia wyroku wynika, ze wzigl on pod uwage wszelkie okolicznosci sprawy, wnikliwie
przeanalizowal kazdy ze zgromadzonych dowodow, w tym réowniez z uwzglednieniem zasad logiki
i doswiadczenia zyciowego i wyczerpujgco uzasadnil, ktore z nich uznal za wiarygodne, a ktéorym
nie dal wiary i dlaczego, jak tez dlaczego poczynil na podstawie uznanych za wiarygodne dowodow
takie, a nie inne ustalenia faktyczne. Brak wiec takze podstaw do czynienia zarzutu naruszenia
przez sqd I instancji art. 424 § 1 pkt 1 kpk. Pisemne uzasadnienie zaskarzonego wyroku spelnia
ustawowe wymogi, umozliwito kontrole przedmiotowego orzeczenia przez sqd odwolawczy. Sad



szczegolowo wyjasnil w nim réwniez podstawe prawng wyroku, zatem zarzut obrazy art. 424 § 1
pkt 2 kpk jest niezrozumialy.

Reasumujqge, w swietle powyzszych rozwazan brak jest podstaw do uznania, ze Sqd meriti dopuscil
sie obrazy ktoregokolwiek z wskazanych powyzej przepiséow postepowania.

W dalszej kolejnosci odniesé sie nalezy do tej czesci apelacji, gdzie skarzgca zarzuca Sagdowi
Rejonowemu zakwalifikowanie zachowania oskarzonej z art. 284 § 1 kk, podczas gdy - zdaniem
autorki apelacji — zastosowanie w niniejszej sprawie winien mie¢ art. 284 § 3 kk, w czesci
w jakiej dotyczy wypadku mniejszej wagi. Zarzut ten takze jest bezzasadny. Podstawowym
kryterium oceny, czy dany czyn mozna zakwalifikowacé jako wypadek mniejszej wagi jest stopien
jego spolecznej szkodliwosci. O przyjeciu wypadku mniejszej wagi decydujqg przedmiotowe i
podmiotowe znamiona czynu. Wsréod znamion strony przedmiotowej istotne znaczenie majaq
w szczegoblnosci: rodzaj dobra, w ktore godzi przestepstwo, zachowanie sie i sposob dzialania
sprawcy, uzyte srodki, charakter i rozmiar szkody wyrzqgdzonej lub grozagcej dobru chronionemu
prawem, czas, miejsce i inne okolicznosci popelnienia czynu oraz odczucie szkody przez
pokrzywdzonego. Dla elementow strony podmiotowej istotne sq: stopien zawinienia oraz motywy i
cel dzialania sprawcy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 29.09.2010r. w sprawie
II AKa 270/10, publ. LEX nr 621279). Sad I wskazal na znaczny stopien spolecznej szkodliwosci
czynu oskarzonej, ktory w sposob oczywisty godzi w mienie jednostki samorzqdu terytorialnego,
na ktore swiadczag wszyscy obywatele. Nadto stusznie Sqd ten przyjal, ze P. C. dzialala z zamiarem
przemyslanym, podejmujqc szereg czynnosci rozciggnietych w czasie. Zatem zasadnie uznano, iz
zachowanie oskarzonej winno by¢ zakwalifikowane jako typ podstawowy, a nie uprzywilejowany
przestepstwa przywlaszczenia mienia.

Obronca wskazujgc na zbyt surowgq reakcje prawnokarna Sqdu Rejonowego - oprocz wskazywania
blednej kwalifikacji prawnej - podnosila, iz przy wymiarze kary pominieto niektore okolicznosci
tagodzqce. I tak, zdaniem skarziqcej, Sad meriti nie ocenil prawidlowo sytuacji zyciowej i
nadwrazliwosci emocjonalnej oskarzonej, jak tez jej motywacji. Przyjaé nalezy, ze obronca tym
samym formuluje zarzut razqcej niewspolmiernosci kary. Z tym zarzutem nie sposob sie zgodzic.
Pojecie razqcej niewspotmiernosci kary wskazane w art. 438 pkt 4 kpk w zwiqzku zjego ocennosciq
bylo przedmiotem rozwazan Sqdu Najwyzszego w wielu orzeczeniach. W wyroku z dnia 11 kwietnia
1985r. (V KRN 178/85 , OSNKW z 1995r. Nr 7 — 8, poz. 60). Sad Najwyzszy podkreslil, ze zarzut
niewspoélmiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna zasadnie podnosié wowczas, gdy kara
jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, to nie uwzglednia w sposéb wlasciwy
zarowno okolicznosci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy - gdy
w spolecznym odczuciu jest karqg niesprawiedliwg. Jednoczesnie w innym wyroku tego Sqdu z
dnia 2 lutego 1995r. (II KRN 198/94 — OSNPP z 1995r., z. 6, poz. 18) wskazano przy rozwazaniach
odnosnie razqgcej niewspolmiernosci kary, iz nie chodzi o kazdag ewentualng réznice co do jej
wymiaru, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzonqg nazwaé
mozna byloby - réowniez w potocznym znaczeniu tego slowa - »razqco« niewspoéltmierna, to jest
niewspoéhmnierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé. W swietle powyzszych rozwazan
uwzgledniajqc stopien spolecznej szkodliwosci czynu przypisanego P. C., a takze wystepujace w
sprawie okolicznosci obcigzajace i tagodzqgce oraz wzgledy prewencji indywidualnej i koniecznosé
ksztaltowania swiadomosci prawnej spoleczenstwa, orzeczonej wobec niej kary 10 miesiecy
ograniczenia wolnosci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel
spoleczny w wymiarze 30 godzin miesiecznie bez waqgtpienia nie mozna uznaé za surowgq, a tym
bardziej w stopniu razqgcym, a tylko w wypadku stwierdzenia, iz orzeczona karajest razqco surowa
bylaby mozliwosé wzruszenia wyroku w tym zakresie. Przede wszystkim skarzqca zdaje sie nie
zauwazaé, ze Sqd Rejonowy biorgc pod uwage szereg okolicznosci lagodzqcych zaistnialych w



tej sprawie skorzystal z dobrodziejstwa regulacji przewidzianej w art. 58 § 3 kk odstepujac od
orzeczenia kary pozbawienia wolnosci na rzecz kary ograniczenia wolnosci. Tak orzeczona kara
uwzglednia przywolywang przez skarzqgcaq trudng sytuacje osobistq i materialng P. C.. Ustalenia
Jaktyczne zawarte w uzasadnieniu wyroku Sadu I instancji uwzgledniajq wyjasnienia P. C. co
do jej niskich dochodéw i zachowania konkubenta oraz opierajq sie na tresci opinii bieglych
psychiatréow w zakresie stanu psychicznego oskarzonej. Jednak nalezy w tym miejscu zauwazyé,
ze trudno mowié o nadwrazliwosci emocjonalnej oskarzonej w sytuacji, gdy zapytana przez
sasiadke, jak wytlumaczy sie ze sprzedazy pieca, bez ociggania odpowiada, ze w razie czego
wine zrzuci na konkubenta. To zachowanie sie po popelnieniu przestepstwa, a ponadto fakt, ze
szkoda do dzi$ - pomimo uplywu kilku lat od przestepstwa — nie zostala naprawiona, dodatkowo
wykluczajg uznanie kary wymierzonej oskarzonej za zbyt surowq. Wybrany rodzaj kary jest
Jjak najbardziej wlasciwy. Oskarzona nie pracuje zawodowo, zatem orzeczenie grzywny byloby
niecelowe. Nie ciqzy na niej obowiqzek sprawowania opieki nad kimkolwiek (jej dzieci przebywajq
w rodzinach zastepczych), zatem nic nie stoi na przeszkodzie, by czesé swojego wolnego czasu
poswiecala na wykonywanie pracy w ramach kary ograniczenia wolnosci. Podsumowujagc, w
Swietle okolicznosci przedmiotowej sprawy nie sposob kwestionowaé zasadnosci kar oraz srodka
karnego wymierzonych oskarzonej.

Saqd Okregowy dostrzegl natomiast, iz Sqd Rejonowy dopuscil si¢ obrazy prawa materialnego,
ktory to zarzut nie byl podnoszony w apelacji. Jak juz wyzej wskazano, prawidlowe ustalenia
Jaktyczne poczynione w sprawie skutkowaly przypisaniem P. C. czynu stypizowanego w art. 284 §
1 kk, ktory zagrozony jest sankcjq do trzech lat pozbawienia wolnosci. Przepis ten nie przewiduje
mozliwosci wymierzenia sprawcy innej kary niz kara tego rodzaju. Sqd Rejonowy natomiast
wymierzyl oskarzonej kare ograniczenia wolnosci wskazujgcjednoczesnie, iz zastosowal art. 58 § 1
kk. Tymczasem art. 58 § 1 kk stanowi, ze jezeli ustawa przewiduje mozliwosé wyboru rodzaju kary,
sad orzeka kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania tylko wtedy,
gdy inna kara lub srodek karny nie moze spetnié¢ celow kary. Zatem art. 58 § 1 kk ma zastosowanie
wylgceznie wowczas, gdy za przypisany sprawcy czyn przewidziana jest mozliwosé alternatywnie
wymierzenia co ngyjmniej dwoch rodzajow kar. W sytuacji, jakiej dotyczy ta sprawa, tak nie bylo.
Sad I instancji, decydujqc sie zatem na wymierzenie P. C. kary ograniczenia wolnosci, nie mogt
powolaé w podstawie prawnej wymiaru kary art. 58 § 1 kk, lecz art. 58 § 3 kk, ktory zaklada, w
sytuacji zagrozenia karg pozbawienia wolnosci nie przekraczajacq 5 lat, mozliwosé orzeczenia -
zamiast kary pozbawienia wolnosci - kary grzywny lub ograniczenia wolnosci. Przepis ten zezwala
zatem na alternatywne zastgpienie kary izolacyjnej jedng z kar o charakterze wolnosciowym.
Jednoczesnie z tresci uzasadnienia wyroku (k. 387 akt sprawy) wynika, iz w istocie wolqg Sadu byto
wlasnie zastosowanie art. 58 § 3 kk, a nie art. 58 § 1 kk, co oznacza, ze w trakcie sporzqdzania
wyroku Sad omytkowo podal bledny przepis.

W tej sytuacji, nalezalo zmienié¢ wyrok Sadu Rejonowego w Wieluniu w zakresie podstawy prawnej
orzeczonej kary. Majagc powyzsze na uwadze, n a podstawie art. 437 § 11 2 kpk w zw. z art. 438 pkt
1 kpk iw zw. z art. 440 kpk, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze za podstawe
wymiaru kary przyjal art. 284 § 1 kk wzw. zart. 58§ 3kkiwzw. zart. 34 §1i 2 kk i art. 35 § 1 kk.
Natomiast w pozostalym zakresie utrzymat orzeczenie Sqdu I instancji w mocy.

Sad, zgodnie z tresciq § 14.2 pkt 4 1 § 2.3 rozporzqgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.1348 z pozn. zm.),
zasqdzilna rzecz adwokat D. L. kwote 516,60 zlotych tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonej w postepowaniu odwolawczym z urzedu.



O kosztach postepowania odwolawczego rozstrzygnieto w oparciu o art. 624 § 1 kpk w zw. z art.
634 kpk zwalniajgc oskarzong z obowiqzku ich uiszczenia.



