Sygn. akt IT Ka 78/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2015r.

Sad Okregowy w Sieradzu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Marcin Rudnik

Protokolant: st. sekr. sad. Zdzistawa Dro6zdz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Sieradzu Ryszarda Kostrzewy
po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2015r.

sprawy M. B.

obwinionego o wykroczenie z art. 107 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 10 marca 2015r. wydanego w sprawie
IIW3/15

na podstawie art. 43781 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw oraz art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od obwinionego M. B. na rzecz Skarbu Panstwa kwote
30 (trzydziesci) zlotych tytulem oplaty za II instancje oraz kwote 50 (pie¢dziesiat) zlotych tytulem zryczaltowanych
wydatkéw za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT Ka 78/15

UZASADNIENIE

M. B. zostal obwiniony o popelnienie wykroczenia wyczerpujacego dyspozycje art. 107 kw polegajacego na tym, ze
w okresie czasu od 01.12.2013 r. do 12.02.2014 r. w S. przy ul. (...) poprzez wielokrotne wysylanie wiadomoéci SMS
zlo§liwie niepokoit B. B..

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 10 marca 2015r. wydanym w sprawie II W 3/15 M. B. zostal uznany
za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, z tym, ze jako okres jego popelnienia Sad meriti ustalit od stycznia
2014 roku do 02 lutego 2014 roku, tj. za winnego wykroczenia wyczerpujacego dyspozycje art. 107 kw i za to na
podstawie art. 107 kw wymierzono mu kare 300 zlotych grzywny, a takze zasadzono od niego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 30 zlotych tytulem oplaty oraz kwote 616,60 zlotych tytulem zwrotu zryczaltowanych wydatkéw poniesionych
W postepowaniu.

W ustawowym terminie apelacje od tego wyroku wnidst obwiniony, ktory zaskarzyt wyrok w calosci, a zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucik:



1. obraze przepisdéw postepowania, majaca istotny wplyw na jego tres¢, a wyrazajaca sie w dowolnej a nie swobodnej,
sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia Zyciowego ocenie zebranego w niniejszej sprawie
materialu dowodowego,

skutkujace;j:

a) bezzasadnym przyjeciem, ze obwiniony dopuscil sie popelnienia zarzucanego mi czynu, w sytuacji gdy
przeprowadzone przed Sadem I Instancji postepowanie dowodowe nie dalo odpowiedzi odnoénie tego, kto wysylal
SMSy do B. B., a w konsekwencji nie dajace sie usunaé watpliwosci rozstrzygnieto na jego niekorzysc,

b) przyjeciem, ze zeznania pokrzywdzonej sg wiarygodne, mimo ze zawarte sa w nich razace sprzecznosci,

¢) nierzetelna i sprzeczng z zasadami prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego ocenie konsekwentnych,
stanowczych, niesprzecznych wyjasnieni obwinionego w sprawie niniejszej,

d) przyjeciem, ze smsy wysylane do pokrzywdzonej i nauczycielki w szkole pochodzily od obwinionego a nie od
konkubenta pokrzywdzonej M. C., w sytuacji gdy wlasnie tenze:

« znal szczeg6ly ich rodzinnego i intymnego pozycia,

+ byl rozczarowany postawa pokrzywdzonej i jej potrzeba poszukiwania nowych znajomosci,
 potwierdzil, ze to on kontaktowal sie z nauczycielka, znat jej prywatny numer telefonu komérkowego,
« stylistyka, jezyk wykorzystany do pisania tych smséw byly tozsame,

2. obraze przepisOw postepowania majaca istotny wplyw na tre$§¢ rozstrzygniecia, a polegajaca na pominieciu
informacji zawartych w korzystnych dla niego zeznaniach A. S., ktéra potwierdzila, ze laczyly obwinionego z
pokrzywdzona tylko serdeczne relacje i nie wysylal jej nigdy ztosliwych smsow,

3. obraze przepiséw postepowania wyrazajaca sie w odmowie dopuszczenia dowodu z przestuchania w charakterze
swiadka W. B., w sytuacji gdy osoba ta miala informacje o relacjach pokrzywdzonej z obwinionym, sytuacji domowej
i rodzinnej pokrzywdzonej, jej probach nawigzywania kontaktu z obwinionym oraz zachowaniu/zachowaniach M. C.
po powzieciu przez niego wiadomosci o kontakcie pokrzywdzonej z obwinionym,

4. bedace konsekwencja powyzszych uchybien bledne ustalenia faktyczne polegajace na bezzasadnym przyjeciu, ze
obwiniony dopuscil sie zarzucanego mi czynu, w sytuacji gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego w zadnej
mierze nie wynika, ze to on zlo$liwie niepokoil B. B., a nie inna osoba.

W konkluzji apelacji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w Sieradzu i
uniewinnienie obwinionego od popelnienia zarzucanego mi czynu oraz o zasadzenie na moja rzecz zwrotu kosztow
poniesionych w toku niniejszego postepowania w wysoko$ci wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obwinionego nie zastlugiwala na uwzglednienie, a zawarte w nich zarzuty i argumentacja przedstawiona na
ich poparcie, stanowia jedynie nieskuteczng polemike z prawidlowym rozstrzygnieciem Sadu Rejonowego.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti w toku rozprawy gléwnej moga by¢ skutecznie zakwestionowane, a ich
poprawnoé¢ zdyskwalifikowana, wtedy dopiero, gdyby w procedurze dochodzenia do nich Sad uchybil dyrektywom
art. 7 k.p.k., pominal istotne w sprawie dowody lub opart sie na dowodach na rozprawie nieujawnionych, sporzadzit
uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne badz sprzeczne z regulami logicznego
rozumowania, wylaczajace mozliwo$¢ merytorycznej oceny kontrolno-odwolawczej. Zarzut obrazy przepisu art. 7
k.p.k. i w zwigzku z tym dokonania blednych ustalen faktycznych moze byé¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy



wykaze, ze sad orzekajacy - oceniajac dowody - naruszy zasady logicznego rozumowania, nie uwzgledni przy ich
ocenie wskazan wiedzy oraz doSwiadczenia zyciowego. Ocena dowodow dokonana z zachowaniem wymienionych
kryteridw pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., i brak jest podstaw do kwestionowania dokonanych przez sad ustalen
faktycznych i koncowego rozstrzygniecia, gdy nadto Sad nie orzeknie z obraza art. 410 k.p.k. i 42482 k.p.k. oraz nie
uchybi dyrektywie art. 582 k.p.k.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania i analizujac zarzuty podniesione w apelacji Sad Okregowy nie stwierdzil
jakichkolwiek uchybien ze strony Sadu I instancji, a tym bardziej takich bledow, ktére rodzityby watpliwos$ci co do
merytorycznej trafnoéci zaskarzonego wyroku.

Przedmiotowa sprawa byta o tyle trudna, ze brak byto dowod6w bezposrednich wskazujacych, ze to wtasnie obwiniony
wysylal do pokrzywdzony B. B. SMS — y o tresci, ktére mozna okresli¢ jako nekanie pokrzywdzonej. Numer telefonu,
z ktoérego byly wysylane nekajace SMS — y nie byl bowiem zarejestrowany na konkretnego uzytkownika ani tez nie
bylo $wiadkow, ktorzy widzieliby, iz takie SMS — y wysyla konkretnie M. B.. Niemniej nie oznaczalo to automatycznie,
ze Sad I instancji nie mogl przyja¢, iz to on byt autorem tych SMS — 6w, gdyby okazalo sie, ze mamy w tej
sprawie do czynienia z lancuchem poszlak wskazujacych bez cienia watpliwo$ci, iz to wlaénie obwiniony jest autorem
tychze SMS — 6w. To wymagalo przeprowadzenia wszelkich mozliwych dowodéw, ktére moglyby mieé znaczenie dla
rozstrzygniecia tej sprawy, a nastepnie ich wszechstronne przenalizowanie pod katem wtasnie tego, czy tworza one
6w zamkniety ancuch poszlak. Lektura akt sprawy i uzasadnienia wyroku wskazuja na wlasciwe wywiazanie sie przez
Sad meriti z tych obowiazkow.

Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, ze Sad I instancji zgromadzil niewatpliwie wszystkie dowody istotne dla tej
sprawy, ktérych przeprowadzenie bylo mozliwe. Trzeba przy tym zauwazyé, ze w takim zakresie, w jakim bylo to
mozliwe zostaly rowniez zrealizowane wytyczne co do dowoddw, ktore nalezy przeprowadzi¢, zawarte w wyroku Sadu
Okregowego w Sieradzu wydanym w sprawie I Ka 294/14. Sad przestuchal w charakterze §wiadka M. C. oraz proébowat
wszelkimi mozliwymi sposobami ustali¢ dane osoby o imieniu W.. Dodatkowo Sad Rejonowy ponownie rozpoznajacy
sprawe przestuchal D. S. i A. S.. Nie mozna mie¢ zarazem zastrzezen — wbrew zarzutom skarzacego — iz Sad oddalil
wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan W. B.. Stusznie bowiem Sad meriti przyjal, ze okoliczno$ci, na ktoére mialy
zeznawac ten $wiadek, a mianowicie na temat sposobu sprawowania wladzy rodzicielskiej przez B. B., nie mialy dla
tej sprawy zadnego znaczenia.

Jednocze$nie analizujgc tre$¢ uzasadnienia wyroku nie podlega dyskusji, ze Sad I instancji w sposéb bardzo
wszechstronny ocenit wszystkie zgromadzone w sprawie dowody, stlusznie przyjmujac w oparciu o te dowody, ktérym
dal wiare, ze to wlasnie M. B. wysylal SMS — y nekajace pokrzywdzona B. B.. Szczegblowa argumentacja przedstawiona
w tym zakresie przez Sad Rejonowy w pelni odpowiada wymogom okre$§lonym w art. 7 kpk i jest w pelni przekonujaca
dla Sadu Okregowego. Bez watpienia nie mozna zgodzi¢ sie zarzutem skarzacego, iz Sad Rejonowy bezzasadnie przyjal,
ze zeznania pokrzywdzonej sa wiarygodne pomimo razacych sprzecznos$ci. Lektura kolejnych zeznan B. B. §wiadczy
wrecz, iz za shuszne nalezy uzna¢ stanowisko Sadu I instancji, ze zeznania pokrzywdzonej byly wlasnie konsekwentne,
a przy tym logiczne. Okoliczno$é, ze pokrzywdzona w zawiadomieniu o przestepstwie wskazala, iz zloSliwe jej
niepokojenie mialo miejsce od grudnia 2013r., podczas gdy p6zniej wspominala, iz mialo to miejsce od stycznia 2014r.
w zadnym razem nie moze wskazywac na razace sprzecznoSci w jej zeznaniach tym bardziej, ze przedstawila ona
zarazem do ogledzin swoj telefon, ktéry rozwiewal w tym zakresie istniejace watpliwo$ci. Tym bardziej za razaca
sprzeczno$¢ w jej relacjach nie mozna uznaé tego, ze nie przestuchano w sprawie sagsiadow obwinionego, kt6rzy mieli
ostrzec B. B. przed M. B., a przy tym wniosek o odjecie proby ustalenia, ktérzy to byli sgsiedzi nie zostal ztozony, a
Sad w tym wypadu z urzedu nie musial tego czyni¢. Pozostale rzekome sprzecznos$ci w zeznaniach B. B. mialy za$ —
zdaniem skarzacego - polega¢ na tym, ze wersja pokrzywdzonej byla odmienna od jego relacji z przebiegu zdarzen.
Wskaza¢ dodatkowo nalezy, ze Sad Rejonowy wyjatkowo szczegdlowo wskazal, dlaczego zeznania B. B. nalezy uznac za
wiarygodne, a z przedstawiong w tym zakresie argumentacja nalezy w pelni sie zgodzi¢. Reasumujac brak jest podstaw
do uznania za stuszny zarzutu przedstawionego w tym zakresie przez M. B. we wniesionej apelacji.



Nie mozna tez zgodzi¢ sie ze skarzacym, iz tylko w oparciu o wiedze, ktora posiadal M. C. i fakt kontaktowania sie
przez niego z nauczycielka oraz podobienstwo SMS — 6w w zakresie stylistyki nalezy przyjaé, ze to on byl autorem
nekajacych SMS — 6w, a tym samym wyjasnieniom oskarzonego nalezy w pelni da¢ wiare. Przede wszystkim M. C.
nie mial zadnego interesu, aby nekac¢ B. B., a tym bardziej jego pdZniejsza postawa nie daje podstaw do uznania, aby
to on byl autorem tych SMS — 6w. Pomijajac juz jednak te okolicznosSci wskazaé nalezy, ze Sad Rejonowy przedstawil
w uzasadnieniu wyroku bardzo szczegdtowo, jakie dowody i okoliczno$ci wskazujg, w tym przy uwzglednieniu zasad
logiki i do$wiadczenia zyciowego, ze to wlasnie obwiniony byl autorem nekajacych pokrzywdzona tych SMS — 6w, a
przeprowadzonej w tym zakresie analizie nie mozna nic zarzuci¢. Trzeba w tym miejscu przytoczyé przynajmniej te
najistotniejsze, a niezwykle celne argumenty nakazujace zgodzi¢ sie z Sadem I instancji. W pierwszej kolejno$ci nalezy
zauwazy¢, ze to po rozmowie z M. C., ktéry przedstawil mu sytuacje rodzinng pokrzywdzonej i prosil obwinionego,
aby ten zakonczyl znajomo$c z B. B., zaczely sie nekajace SMS — y, iz pokrzywdzona nie szanuje M. C., zle go traktuje
i winna za to ponie$¢ konsekwencje, a przy tym wiedze na temat jej zycia osobistego obwiniony mial réwniez od
samej pokrzywdzonej, a byla to wiedza rozlegla, ktérej poza oczywiécie M. C., nie posiadaly inne osoby, ktére w ogole
moglyby wchodzi¢ w rachube jako autorzy SMS - 6w. Pamietaé tez trzeba, ze pokrzywdzona poza obwinionym w
okresie od lipca 2013 roku do lutego 2014 roku nie poznala innej osoby o imieniu M. i ktéra pochodzilaby z okolic P.
i tylko jeden mezczyzna o takim imieniu z nig korespondowal cho¢ przedstawial sie r6znym nazwiskiem. Niezwykle
istotna okoliczno$cig wskazujgca na sprawstwo obwinionego jest rowniez zbiezno$¢ merytoryczna, jezykowa i czasowa
wiadomoSci, co przesadza o tym, ze SMS — y te pisala jedna osoba, a przy tym zawieraly one intymne szczego6ly zycia
osobistego pokrzywdzonej, o ktorych wiedze sposréd osob, ktdre moglyby wchodzié w rachube jako autorzy SMS —
6w — jak juz wyzej wskazano - posiadal tylko obwiniony. Nie mozna tez zapomina¢, ze obwiniony jest osoba, ktéra
lubi na r6zne sposoby nawigzywaé kontakty z kobietami z innych miejscowoéci. Poza tym nalezy zauwazy¢, ze SMS
— y podobne stylistycznie i z tego samego numeru telefonu przychodzily na numer telefonu D. S.. S3 to przy tym
tylko najwazniejsze okoliczno$ci, ktére wskazuja na sprawstwo obwinionego i zostaly przedstawione w uzasadnieniu
wyroku Sadu I instancji. Reasumujac zgromadzone w sprawie dowody w pelni pozwalaly na zakwestionowanie
wyjaénien obwinionego zaprzeczajacego, ze wysytal SMS — y nekajace pokrzywdzona, za$ przedstawiona przez Sad
meriti ocena dowodéw w tym zakresie w pelni odpowiada wymogom okreslonym w art. 7 kpk.

Nie mozna réwniez zgodzié sie ze stanowiskiem skarzacego, iz Sad Rejonowy pominal korzystne jego zdaniem
zeznania A. S.. Sama bowiem okoliczno$é, ze do Swiadka tego obwiniony nie wysytal nekajacych SMS — 6w, nie moze
oznaczac, ze SMS — 6w takich nie wysylal do pokrzywdzonej tym bardziej, ze A. S., w przeciwienstwie do B. B., nie jest
osoba uposledzong, ktorej uczuciami mozna sie bawi¢ i ktérej ufno$¢ mozna byloby wykorzystaé.

Reasumujac zaden z zarzutdéw obrazy przepisow postepowania podniesiony w apelacji M. B. nie mdg} by¢ uznany za
shuszny, a skoro w tym zakresie nie bylo zadnych uchybien ze strony Sadu meriti, a zwlaszcza nie dopuscil sie on obrazy
art. 7 kpk, to za bezpodstawny nalezy uzna¢ rowniez zarzut bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na przyjeciu,
ze obwiniony dopuscil sie wykroczenia z art. 107 kw w sytuacji, w ktérej w sprawie tej zgromadzono wszystkie dowody
istotne dla rozstrzygniecia, ktérych przeprowadzenie bylo mozliwe, a z prawidlowo przeprowadzonej analizy tychze
dowoddéw wynikalo w sposdb nie budzacy watpliwosci, iz to obwiniony byt autorem SMS — 6w nekajacych B. B..

Poniewaz apelacje co do winy uznaje sie rowniez za apelacje co do kary zaszla konieczno$¢ merytorycznego odniesienia
sie do kwestii wymierzonej M. B. kary grzywny. Réwniez w tym zakresie nie mozna mieé jednak zastrzezeh do
rozstrzygniecia Sadu I instancji, ktory wzial pod uwage przy rozstrzyganiu w tym zakresie — jak wynika z lektury
uzasadnienia wyroku — wszystkie okolicznosci, ktére mogly mieé¢ znaczenie. Nalezy w pelni zgodzic¢ sie z Sadem meriti,
ze kara 300 zlotych grzywny odpowiada stopniowi spolecznej szkodliwo$ci czynu obwinionego oraz wystepujacym w
sprawie okoliczno$ciom, jak rowniez jego sytuacji materialne;j.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy, nie znajdujac podstaw do uwzglednienia apelacji obroncy oskarzonego,
na podstawie art. 437 § 1 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw, utrzymal w mocy zaskarzony wyrok jako w pelni stuszny i trafny.



W zwigzku z nieuwzglednieniem apelacji Sad Okregowy, na podstawie art. 63681 kpk w zw. z art. 119 kpw, zasadzil
od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 50 zt oraz
wymierzyl mu oplate za I instancje w kwocie 30 zl nie znajdujac podstaw do zwolnienia go z obowigzku ich uiszczenia.



