Sygn. akt IT Ka 192/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 05 pazdziernika 2016r.

Sad Okregowy w Sieradzu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Janusz Adamski

Sedziowie : SO Marek Podwdjniak (ref.)

SR (del.) Magdalena Sliwinska

Protokolant: sekr. sad. Monika Szukalska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Sieradzu Elzbiety Pietrzak
po rozpoznaniu w dniu 05 pazdziernika 2016 r.

sprawy S. N. (1)

skazanego wyrokiem lgcznym

na skutek apelacji wniesionej przez skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Sieradzu

z dnia 27 maja 2016 r. wydanego w sprawie II K 830/15

na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. wzw. z art. 438 pkt 1 k.p.k. oraz art. 624 § 1 k.p.k. wzw. z art. 634 § 1 k.p.k.:
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) uchyla zawarte w punkcie:

- 1 rozstrzygniecie o wymierzeniu skazanemu S. N. (1) lacznej kary 2 (dwa) lat i 4 (cztery) miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz lacznej kary 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych grzywny z ustaleniem wysoko$ci jednej stawki
na kwote 20 (dwadziescia) zlotych w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnoéci i grzywny orzeczonych w
wyrokach wskazanych w punktach IIIi IV oraz w wyroku wskazanym w punkcie X — podpunkty X ai X f,

- 2 rozstrzygniecie o wymierzeniu skazanemu S. N. (1) lacznej kary 1 (jeden) roku pozbawienia wolnoéci oraz
lacznej kary 160 (sto sze$cdziesigt) stawek dziennych grzywny z ustaleniem wysoko$ci jednej stawki na kwote
20 (dwadziescia) zlotych w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci i grzywny orzeczonych w wyrokach
wskazanych w punktach VI oraz w punkcie X — podpunkty X b, X h, X i, Xj,

b) na podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1i 2 k.k. i art. 91 § 2 kk w brzemieniu obowiazujacym w dniu 30 czerwca
2015 roku w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks Karny oraz niektorych
innych ustaw ( Dz. U poz. 396 z 2015 roku) w miejsce jednostkowych kar :

» pozbawienia wolno$ci wymierzonych w wyrokach wskazanych w punktach III i IV orzeka wobec S. N. (1) jedna
taczna kare 2 ( dwa) lat i 2( dwa) miesiecy pozbawienia wolnoéci,



« pozbawienia wolno$ci oraz grzywny wymierzonych w wyrokach wskazanych w punktach VI i w punkcie X —
podpunkty X a, X b, X f, X h, Xii X j orzeka wobec S. N. (1) jedna laczng kare 1 (jeden) roku pozbawienia wolnoéci
oraz jedna laczna kare 160 (sto sze$cdziesiagt) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej stawki na
kwote 20 (dwadziescia) zlotych,

a) w punkcie 5 zapis: ,,uznaje wyroki opisane w punktach III, IV, VI, VII, IX a takze X co do podpunktéw od X ado Xr
za pochloniete niniejszym wyrokiem lacznym co do kar pozbawienia wolnosci i grzywny, w pozostalym zakresie uznaje
te wyroki za podlegajace odrebnemu wykonaniu ” zastepuje sformulowaniem: ,,uznaje wyroki opisane w punkcie III
co do kary pozbawienia wolno$ci oraz w punktach IV, VI, VII, IX a takze w punkcie X — podpunkty Xa, Xb, Xc, Xd, Xe,
Xf, Xg, Xh, Xi, Xj, Xk, X1, Xm, Xn, Xo, Xp, Xq, Xr co do kar pozbawienia wolnoSci oraz kar grzywny za pochtoniete
niniejszym wyrokiem lgcznym a w pozostalym zakresie uznaje te wyroki za podlegajace odrebnemu wykonaniu”,

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. O. kwote 120,00 (sto dwadzie$cia 00/100) zlotych podwyzszong
o podatek od towarow i ustug w kwocie 27,60 ( dwadzieScia siedem 60/100) zlotych tytulem kosztoéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej S. N. (1) w postepowaniu odwolawczym z urzedu,

3. zwalnia S. N. (1) od zaplaty poniesionych w postepowaniu odwolawczym wydatkéw obciazajac nimi Skarb Panstwa.
sygn. akt IT Ka 192/16
Wyrokiem lgcznym wydanym w sprawie II K 830/15 Sad Rejonowy w Sieradzu wymierzy} skazanemu S. N. (1):

1. na podstawie art. 85, art. 86 § 1, 2 oraz art. 91 § 2 ustawy z dnia 06 czerwca 1997 roku Kodeks karny (Dz. U. nr 88
poz. 553 ze zm.) w brzmieniu obowigzujacym w dniu 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego
2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 396) w miejsce jednostkowych
kar pozbawienia wolnosci i grzywny orzeczonych w wyrokach:

a) Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 13 lutego 2007 roku w sprawie II K 22/06 za czyn wyczerpujacy dyspozycje art.
278 § 1 k.k. popeliony 18.09.2005 1.,

b) Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 30 stycznia 2007 roku w sprawie II K 333/06 za czyny:

« wyczerpujacy dyspozycje art. 279 § 1 k.k. popelniony w okresie od maja do 21.08.2006 r.,

« wyczerpujacy dyspozycje art. 278 § 1 k.k. popelniony w okresie od lipca 2006 r. do 21/22.08.2006 1.,
a) Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 18 maja 2015 roku w sprawie II K 181/15 za czyny:

« wyczerpujacy dyspozycje art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 12 k.k. popelmiony w okresie od 09.10.2006 r. do 07.02.2007 1.,

« wyczerpujacy dyspozycje art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii popelniony w okresie od 04.11.2006 r. do 07.02.2007r.,

laczna kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz laczna kare 8o stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$c
jednej stawki dziennej na 20 zlotych,

1. na podstawie art. 85, art. 86 § 11 2 ustawy z dnia 06 czerwca 1997 roku Kodeks karny (Dz. U. nr 88, poz. 553 ze
zm.) w brzmieniu obowiazujacym w dniu 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015



roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 396) w miejsce jednostkowych kar
pozbawienia wolno$ci i grzywny orzeczonych w wyrokach:

a) Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 28 pazdziernika 2009 roku w sprawie II K 687/09 za czyn wyczerpujacy
dyspozycje art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk.
dokonany 15.04.2009 1.,

b) Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 18 maja 2015 roku w sprawie II K 181/15 za czyny:

« wyczerpujacy dyspozycje art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 12 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. popeliony w okresie od 13.04.2007 r. do 29.12.2008 1.,

» wyczerpujacy dyspozycje art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. dokonany w okresie od 24.10.2008 r. do 27.11.2008 r.,

« wyczerpujacy dyspozycje art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. dokonany w okresie od 09.10.2007r. do 19.06.2008 r.,

« wyczerpujacy dyspozycje art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. popeliony w okresie od 16.09.2008 r. do 14.10.2008 1.,

laczna kare 1 roku pozbawienia wolnoéci oraz laczng kare 160 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki na kwote 20 zlotych,

1. na podstawie art. 85, art. 86 § 1i 2 ustawy z dnia 06 czerwca 1997 roku Kodeks karny (Dz. U. nr 88, poz. 553 ze
zm.) w brzmieniu obowiazujacym w dniu 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015
roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 396) w miejsce jednostkowych kar
pozbawienia wolno$ci i grzywny orzeczonych w wyrokach:

a) Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 19 kwietnia 2013 roku w sprawie IT K 1209/12 za czyn wyczerpujacy dyspozycje
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. dokonany 06.02.2012 .,

b) Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 24 listopada 2014 roku w sprawie VII K 183/14 za czyn
wyczerpujacy dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. dokonany w marcu 2013 r.,

¢) Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 18 maja 2015 roku w sprawie II K 181/15 za czyny wyczerpujace dyspozycje:

« art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64
8§ 1 k.k. popeliony w okresach od 09.10.2007 r. do 19.06.2008 r. i 0od 01.01.2009 r. do 31.12.2009 T.,

« art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. popeliony w okresie od 01.01.2009 r. do 31.12.2009 r.,

« art.59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 §
1 k.k. popeliony w okresach od 03.03.2011r. do 27.04.2011 1.1 0d 8.12.2011 1. d0 4.04.2012 1.,

« art. 58 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. popelniony
w okresie od 13.04.2007 r. do 31.12.2009 .,

« art. 62 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popeliony w okresie od
12.04.2007 . do 31.12.2009 .,

« art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelniony w okresie od
03.03.2011r. do 27.04.2011 1.,



art. 62 ust. 1 w zb. z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11
§ 2 k.k. popeliony w okresie od 29.12.2010 r. do 11.03.2011 .,

art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelniony w okresie od 18.06.2010
r. do 20.07.2010 .,

art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popeliony w okresie od 20.07.2010
r.do 27.07.2010 T.,

art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. popeliony w okresie od 27.07.2010 r. do 29.12.2010 1.,

art. 62 ust. 1 w zb. z art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
11 § 2 k.k. popelniony w okresie od 27.07.2010 r. do 29.12.2010 1.,

art. 62 ust. 1 w zb. z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11
§ 2 k.k. popelniony w okresie od 29.02.2010 r. do 16.06.2010 1.,

laczng kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz laczng kare 110 stawek dziennych grzywny ustalajac
wysoko$é jednej stawki dziennej na 20 zlotych.

Na podstawie art. 572 k.p.k. umorzono postepowanie w zakresie objecia wyrokiem lacznym kar z wyrokow:

Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 11 marca 2005 roku w sprawie VII K 30/05,

Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 14 listopada 2006 roku w sprawie II K 350/06,

Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 16 kwietnia 2009 roku w sprawie II K 149/08,

Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 27 stycznia 2014 roku w sprawie VII K 436/13,

Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 18 maja 2015 roku w sprawie II K 181/15 w czeSci odnoszacej sie do kary
wymierzonej za czyn wyczerpujacy dyspozycje art. 286 § 1 k.k. oraz art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z
art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w okresie od listopada 2013 r. do 24.12.2013 r.,

Rownoczesnie uznano wyroki:

Sadu Rejonowego w Lasku wydany w sprawie IT K 22/06,

Sadu Rejonowego w Lasku wydany w sprawie II K 333/06,

Sadu Rejonowego w Sieradzu wydany w sprawie II K 687/09,

Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim wydany w sprawie II K 183/14,

Sadu Rejonowego w Sieradzu wydany w sprawie II K 181/15 (za wyjatkiem skazania za czyn, co do ktérego
postepowanie o wyrok laczny zostalo umorzone),

za pochloniete niniejszym wyrokiem lacznym w zakresie kar pozbawienia wolnoSci i grzywny stwierdzajac, ze w

pozostalym zakresie wyroki te podlegaja odrebnemu wykonaniu. Rozstrzygnieto tez o poniesionych wydatkach
zwalniajgc od ich zaplaty.

Opisany wyrok laczny zaskarzony zostal przez S. N. (1), ktéry w zlozonej apelacji zarzucil mu:



« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe co dotyczy kar grzywny poprzez przyjecie, ze skazany
jest w posiadaniu Srodkéw finansowych,

+ naruszenie prawa materialnego poprzez niezastosowanie instytucji warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonych lacznych (w punktach 2 i 3) kar pozbawienia wolnoéci,

 razaca niewspoimierno$¢ orzeczonych kar,

Wedtug skazanego skarzony wyrok zapadl z naruszeniem obowiazujacych przepiséw, co w konsekwencji doprowadzilo
do ,wydania niesprawiedliwego orzeczenia”. Ferujac wyrok lgczny nie zwrécono uwagi na jego sytuacje finansowa (co
dotyczy wymierzonych kar grzywny) w tym zwlaszcza na obciazajace go zabezpieczenia alimentacyjne. Rownocze$nie
S. N. podkreslil, ze ,cze$¢ uprzednio stosowanych” §rodkéw probacyjnych byla skuteczna, co daje podstawe
do warunkowego zawieszenia wymierzonych mu kar pozbawienia wolnosci. Odnidst sie réowniez do swojego
postepowania, kiedy to ujawnil szereg przestepstw oraz ich sprawcéw, posrod jakich to czynéw byly i takie, ktorych
sam nie dokonywal. Jak to ujal skazany, obecnie jest ,innym czlowiekiem, ktory uksztaltowal swoja osobowo$c
i ktoéry nie popelnia przestepstw i zyje zgodnie z prawem”. Wedle S. N. (1) wczeéniejsze potraktowanie go przy
sankcjonowaniu przypisanych mu przestepstw (dotyczy to wyroku Sadu Rejonowego w Sieradzu wydanego w sprawie
IT K 181/15) w ramach instytucji z art. 60 k.k. nie moze skutkowaé brakiem okre§lonego dobrodziejstwa wynikajacego
z jego zastosowania przy wymierzaniu kary lacznej w ramach wyroku lacznego. Odmienne podej$cie spowoduje
zaprzestanie przez niego ,z organami Scigania”. W oparciu o tak przedstawione zarzuty skazany wnidst o wymierzenie
mu:

« w miejsce orzeczonej w punkcie 1 kary — kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoéci,
« w miejsce orzeczonej w punkcie 2 kary — kary lacznej 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
» w miejsce orzeczonej w punkcie 3 kary — kary lacznej 1 roku pozbawienia wolnoSci,

i w odniesieniu do punktow 2 i 3 zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania tych kar pozbawienia wolnoSci.
Roéwniez postulowal on znaczne ,,zmniejszenie” orzeczonych wobec niego kar grzywny. S. N. (1) dodat przy tym: ,Jesli
ten wyrok ma pozosta¢ w mocy, to niech Sad II inst. cofnie mi go do pierwotnego stanu, bo ja nie chce takiego wyroku
lacznego jaki mi zrobil Sad I inst.”.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zasluguje na uwzglednienie jedynie w niewielkiej czeSci i to nie z powodoéw zakreSlonych glownie w tym
srodku odwolawczym. Skutkuje to wzruszeniem zaskarzonego wyroku, ale nie — przy zachowaniu wymogéw z art.
434 § 1 k.p.k. — w zakresie postulowanym w tym Srodku odwolawczym. Przede wszystkim wydanie orzeczenia
reformacyjnego to efekt stwierdzonych uchybien w sferze prawa materialnego, jakie mialy wplyw na tres¢ ferowanego
przez Sad Rejonowy w Sieradzu rozstrzygniecia.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze slusznie organ meriti zagadnienie orzekania kary lacznej (kar lacznych) w ramach
wyroku lacznego rozwazyl przez pryzmat regulacji zawartej w art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie
ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 396 z 2015 roku), w $wietle ktorej przepiséw
rozdzialu IX Kodeksu karnego nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem 1lipca 2015 roku. Ostatnie
bowiem skazanie S. N. (1) mialo miejsce 18 maja 2015 roku w sprawie II K 181/15 Sadu Rejonowego w Sieradzu.
Rowniez racje nalezy przyzna¢ temu sadowi, gdy orzekajac kare laczng stosowal sie do wymogbéw zawartych w art.
85 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku (aczkolwiek z dostrzezonymi w postepowaniu
odwolawczym bledami, jakie wymagaly wydania orzeczenia zmieniajacego zaskarzony wyrok), wedle ktorych zawarty
w tym przepisie zwrot: ,zanim zapad} pierwszy wyrok” odnosi sie do chronologicznie pierwszego wyroku, ktory zapadt
przed popelnieniem przez sprawce kolejnego (kolejnych) przestepstwa (za: majgca moc zasady prawnej uchwalg 7
sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2005 r. — I KZP 36/04 — OSNKW 2005/2/13). Stanowi to odejscie od



interpretacji ,konfiguracyjnej” zbiegu przestepstw i kary lacznej, ktora jest zdecydowanie bardziej elastyczna, dajaca
sadowi szerokie mozliwosci ksztaltowania wymiaru kary lacznej. W aspekcie indywidualizacji wymiaru kary i mozliwie
jak najlepszego jej uksztaltowania w momencie orzekania o karze lacznej w tym zwlaszcza w wyroku lgcznym jest
ewidentna. Jednakze ustawodawca nie przewidzial ,zbiegu kar” podlegajacych wykonaniu, ale zbieg ,przestepstw”
i jego nastepstwo w postaci ,kary lacznej”. Przyjeta wykladnia restryktywna nie daje swobody w doborze wyrokow
podlegajacych laczeniu, a w istocie laczenie kar jednostkowych wymierzonych nimi za poszczegolne przestepstwa.

Odpowiednie stosowanie regut kary lacznej (w ramach wyroku lacznego) wymaga przedstawienia wszystkich
dotychczasowych skazan S. N. (1) w tym takze dotyczacych orzekania kar }acznych w wyrokach lacznych. Wymieniony
byt karany:

a) wyrokiem Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 29 grudnia 2004 roku w sprawie VII K 346/03 za przestepstwo
okre§lone w art. 157 § 1 k.k. popelione w dniu 10.04.2003 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat i kare 50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej
stawki na kwote 10 zlotych — postanowieniem Sadu Rejonowego w Lasku z 25.05.2007 r. w sprawie VII Ko 325/07
zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnoSci,

b) wyrokiem Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 25 stycznia 2005 roku w sprawie VII K 515/04 za przestepstwo
okreslone w:

« art. 278 § 1 k.k. popelnione w nocy z 4. na 5.06.2004 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare —
na podstawie art. 33 § 2 k.k. — 50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote
10 zlotych,

« art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. popelnione w II polowie maja 2004 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz kare — na podstawie art. 33 § 2 k.k. — 50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej
stawki na kwote 10 zlotych,

w miejsce ktorych to kar orzeczono jedna laczng kare 1 roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 4 lat oraz jedna lgczna kare 80 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej
stawki na kwote 10 zlotych — postanowieniem Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 25 maja 2007 roku w sprawie VII K
324/07 zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnoéci,

a) wyrokiem Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 11 marca 2005 roku w sprawie VII K 30/05 za przestepstwo okreslone
w art. 48 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelione w dniu 19.09.2004 r.
na kare 50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 10 zlotych,

b) wyrokiem Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 11 maja 2005 roku w sprawie II K 267/04 za przestepstwo okres$lone
w art. 278 § 1 k.k. popelnione w nocy z 12. na 13.08.2004 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat — postanowieniem Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 31 lipca 2007
roku w sprawie II Ko 183/07 zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci,

c¢) wyrokiem Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 23 lutego 2006 r. w sprawie II K 337/05 za przestepstwa okreSlone w:
« art. 278 § 1 k.k. popelnione w dniu 04 lipca 2005 roku na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
« art. 190 § 1 k.k. popelnione w dniu 05 lipca 2005 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
« art. 279 § 1 k.k. popelnione w nocy z 26. na 27.08.2005 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci,
« art. 158 § 1 k.k. popelione w dniu 15.09.2005 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

« art. 190 § 1 k.k. popelnione w dniu 15.09.2005 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,



« art. 158 § 1 k.k. popelione w dniu 15.09.2005 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
« art. 279 § 1 k.k. popelnione w dniu 22.10.2005 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci,

w miejsce ktorych to kar orzeczono jedna laczna kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat — postanowieniem Sadu Rejonowego w Lasku z 14 czerwca 2006
roku w sprawie II Ko 282/06 zarzadzono wykonania warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci,

a) wyrokiem Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 11 pazdziernika 2006 roku w sprawie II K 325/06 za przestepstwo
okreslone w art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnione w okresie od grudnia 2005 r. do 21.02.2006 r. na kare 10
miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat,

b) wyrokiem Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 14 listopada 2006 roku w sprawie VII K 350/06 za przestepstwo
okre§lone w art. 279 § 1 k.k. popelnione w okresie od 12.04.2006 r. do 28.04.2006 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

¢) wyrokiem Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 15 grudnia 2006 roku w sprawie II K 13/06 za przestepstwa
okreslone w:

« art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelnione w dniu 01.10.2005 r.,
« art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelione w dniu 08.10.2005 1.,
ujete w ramy ciagu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci,

a) wyrokiem Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 30 stycznia 2007 roku w sprawie II K 333/06 za przestepstwa okreslone
w:

« art. 279 § 1 k.k. popelione w okresie od 20 do 22.05.2006 r.,
« art. 279 § 1 k.k. popelnione w maju 2006 r.,
« art. 279 § 1 k.k. popelnione w okresie od 19 do 21.08.2006 .,
ujete w ramy ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. na kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
« art. 278 § 1 k.k. popelnione w nocy z 20 na 21.05.2006 r.,
« art. 278 § 1 k.k. popelione w lipcu 2006 .,
ujete w ramy ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
w miejsce ktorych to kar orzeczono jedna kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

a) wyrokiem Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 06 lutego 2008 roku w sprawie II K 137/06 za przestepstwo okreslone
w:

« art. 56 ust. 1i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelione w okresie od sierpnia
do pazdziernika 2005 r. na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 200 stawek dziennych

grzywny,

« art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelnione w sierpniu 2005 roku
w na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

« art. 201 § 1 k.k. popelnione we wrzesniu 2005 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,



« art. 62 ust. 3 w zw. z art. 59 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelione
we wrzesniu 2005 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

w miejsce ktdrych to kar orzeczono jedna laczna kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

a) wyrokiem Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 13 lutego 2007 roku w sprawie II K 22/06 za przestepstwo okreslone
w art. 278 § 1 k.k. popelnione w dniu 18.09.2005 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

b) wyrokiem Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 26 czerwca 2007 roku w sprawie I K 265/06 za przestepstwa
okreslone w:

« art. 279 § 1 kk.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. ujete w ramy ciagu przestepstw popelione w okresie od
8.11.2005 r. do 31.12.2005 1.,

« art. 279 § 1 k.k. popelnione w dniu 24.12.2005 r.
na lgczng kare 2 lat pozbawienia wolnoéci,

a) wyrokiem Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 16 kwietnia 2009 roku w sprawie I1 K 149/08 za przestepstwo okreslone
wart. 158 § 1 k.k. popelnione w dniu 06.02.2005 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby 3 lat — postanowieniem Sadu Rejonowego w Lasku z 19.05.2011 r. w sprawie II Ko
1479/10 zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci,

b) wyrokiem Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 28 paZzdziernika 2009 r. w sprawie II K 687/09 za przestepstwo
okreSlone w art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
popelnione w dniu 15.04.2009 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

¢) wyrokiem Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 15 grudnia 2011 roku w sprawie II K 55/11 za przestepstwo okreSlone
wart. 270 § 1 k.k.iart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

d) wyrokiem Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 19 kwietnia 2013 roku w sprawie II K 1209/12 za przestepstwo
okreSlone w art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 06 lutego 2012 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

e) wyrokiem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 27 stycznia 2014 roku w sprawie II K 436/13 za
przestepstwo okre$lone w art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w okresie od 11.06.
do 13.09.2013 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

f) wyrokiem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 24 kwietnia 2014 roku w sprawie II K 183/14 za
przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w marcu 2013 r. na
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

g) wyrokiem Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 18 maja 2015 roku w sprawie II K 181/15 za przestepstwa okreslone
w:

1. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. popelnione w
okresie od 09.10.2006 r. do 07.02.2007 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

2. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii z w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 §
1k.k. wzw. z art. 65 p 1 k.k. popelnione w okresie od 13.04.2007 r. do 29.12.2008 r. na kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci oraz kare 150 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki na kwote 20 zlotych,



3. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 §
1 k.k. popelnione w okresie od 9.10.2007 r. do 19.06.2008 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 100
stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki na kwote 20 zlotych,

4. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. popelnione w okresie od 1.01.2009 r. do 31.12.2009 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 50
stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych,

5. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. popelnione w okresie od 03.03.2011 r. do 27.04.2011 r. i od 8.12.2011 r. do 4.04.2012 1. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz kare 50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki na kwote 20
zlotych,

6. art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelnione
w okresie od 4.11.2006 r. do 7.02.2007 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare 50 stawek dziennych
grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych,

7. art. 58 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. popelione
w okresie od 13.04.2007 r. do 31.12.2009 r. na kare 100 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej
stawki dziennej na kwote 20 zlotych,

8. art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
64 § 1kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k. popelnione w okresie od 24.10.2008 r. do 27.11.2008 r. na kare 100 stawek dziennych
grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 20 zlotych,

9. art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
64 § 1 k.k. popelione w okresie od 9.10.2007 r. do 19.06.2008 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 20 zlotych,

10. art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
64 § 1 k.k. popelnione w okresie od 16.09.2008 r. do 14.10.2008 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 20 zlotych,

11. art. 62 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelnione w okresie od
12.04.2007 r. do 31.12.2009 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

12. art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii popelnione w okresie od 03.03.2011
r.do 27.04.2011 1.1 0d 08.12.2011 1. do 04.04.2012 r. na kare 50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci
jednej stawki na kwote 20 zlotych,

13. art. 62 ust. 1 w zb. z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
11 § 2 k.k. popelione w okresie od 29.12.2010 r. do 1.03.2011 r. na kare 50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu
wysokosci jednej stawki na kwote 20 zlotych,

14. art. 62 ust. 1 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelnione w okresie od
18.06.2010 1. do 20.07.2010 r. na kare 50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote
20 zlotych,

15. art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelnione w okresie od 20.07.2010
r. do 27.07.2010 r. na kare 20 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 20 zlotych,



16. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 64 §
1 k.k. popelnione w okresie od 27.07.2010 r. do 29.12.2010 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare 50
stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki na kwote 20 zlotych,

17. art. 62 ust. 1w zb. z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11
§ 2 k.k. na kare 50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki na kwote 20 zlotych,

18. art. 62 ust. 1 w zb. z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11
§ 2 k.k. popelnione w okresie od 29.02.2010 r. do 16.06.2010 r. na kare 20 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu
wysoko$ci jednej stawki na kwote 20 zlotych,

19. art. 286 § 1 k.k. oraz art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione
w okresie od listopada 2013 r. do 24.12.2013 r. na kare 50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej
stawki na kwote 20 zlotych,

w miejsce ktorych to kar orzeczono jedna taczna kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz jedna laczna kare 200 stawek
dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 20 zlotych.

Nadto wobec S. N. (1) wyrokami lgcznymi orzekano kary laczne:

A. wyrokiem Sadu Okregowego w Sieradzu wydanym w sprawie II K 24/08 w dniu 24.06.2008 r. skazanemu
wymierzono:

+ jedna laczna kare 7 lat pozbawienia wolnoSci w miejsce kar pozbawienia wolnoSci orzeczonych w sprawie:

« II K 337/05 Sadu Rejonowego w Lasku,

II K 13/06 Sadu Okregowego w Sieradzu,

« I K137/06 Sadu Rejonowego w Lasku,

« II K265/06 Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli,

+ jedna laczna kare 200 stawek dziennych grzywny w miejsce kar grzywny orzeczonych w sprawie:
« II K 337/05 Sadu Rejonowego w Lasku,

« II1 K137/06 Sadu Rejonowego w Lasku,

A. wyrokiem Sadu Rejonowego w Lasku wydanym w sprawie II K 206/08 w dniu 17.02.2009 r. skazanemu
wymierzono:

+ jednalaczna kare 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz jedna laczna kare 100 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu
wysoko$ci jednej stawki na kwote 10 zlotych w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci i grzywny
orzeczonych w sprawie:

« VII K 346/03 Sadu Rejonowego w Lasku,
« VII K 515/04 Sadu Rejonowego w Lasku,
« VII K 30/05 Sadu Rejonowego w Lasku,

« II K267/04 Sadu Rejonowego w Lasku,



A. wyrokiem Sadu Okregowego w Sieradzu wydanym w sprawie II K 15/13 w dniu 02 lipca 2013 r. wymierzono
skazanemu (po rozwigzaniu kar lacznych pozbawienia wolnosSci i grzywny i rozstrzygnie¢ z tym zwigzanych
orzeczonych wyrokiem Sadu Okregowego w Sieradzu wydanym w sprawie II K 24/08):

« jedng laczna kare 7 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci w miejsce kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych w
sprawie:

« II K 337/05 Sadu Rejonowego w Lasku,

« II K13/06 Sadu Okregowego w Sieradzu,

« II1 K137/06 Sadu Rejonowego w Lasku,

« II K265/06 Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli,

« II K 55/11 Sadu Rejonowego w Lasku,

+ jedna laczna kare 2 lat pozbawienia wolno$ci w miejsce kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych w sprawie:
« VII K 346/03 Sadu Rejonowego w Lasku,

« VII K 515/04 Sadu Rejonowego w Lasku,

« II K267/04 Sadu Rejonowego w Lasku,

+ jedna laczna kare 200 stawek dziennych grzywny w miejsce kar grzywny orzeczonych w sprawie:
« VII K 346/03 Sadu Rejonowego w Lasku,

« VII K 30/05 Sadu Rejonowego w Lasku.

Jednoczesnie podkresli¢ nalezy, ze postanowieniem z dnia 17 wrze$nia 2015 roku wydanym w sprawie IT K 52/13 Sad
Okregowy w Sieradzu na podstawie art. 572 k.p.k., a takze art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz art. 569 § 1 k.p.k. oraz art. 35
§1k.p.k.:

a) umorzyt postepowanie w sprawie o wydanie wyroku lacznego wobec S. N. (1) w zakresie kar jednostkowych
orzeczonych 15 grudnia 2006 r. w sprawie II K 13/06 Sadu Okregowego w Sieradzu oraz kar jednostkowych
potaczonych wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Sieradzu wydanym 02 lipca 2013 roku w sprawie 11 K 15/13,

b) w pozostalym zakresie stwierdzil swojg niewlasciwo$c i sprawe przekazal do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Sieradzu.

W takich uwarunkowaniach rozstrzygal organ I instancji w rozpatrywanej sprawie. Niewatpliwie przez pryzmat tych
orzeczen stwierdzi¢ nalezy, ze ten Sad problematyke wydania wyroku lacznego — o czym byla juz mowa — musial
rozwazy¢ w obrebie przepisu art. 85 k.k. w brzmieniu obowigzujacym na dzien 30.06.2015 r. Z tego tez wzgledu mial
on mozliwo$¢ odnieé¢ sie do dotychczasowych — poza nadal obowigzujacym wyrokiem lgcznym wydanych w sprawie
IT K 15/13 Sadu Okregowego w Sieradzu — skazan S. N. (1) z zachowaniem regulacji prawnych funkcjonujacych do
tego czasu.

W takim ujeciu zagadnienia nie mozna uznaé za pozostajace w zgodzie z tymi przepisami prawa materialnego
rozstrzygniecie zawarte w punkcie 1 zaskarzonego wyroku. Punktem odniesienia winien tu by¢ najwczesniej zapadly
wyrok z dnia 30 stycznia 2007 roku (w sprawie II K 333/06 Sadu Rejonowego w Lasku). Data ta wyznacza mozliwo$é
orzekania kary lacznej (w ramach wyroku tacznego) co do przestepstw popelionych do tego czasu. Z tego tez wzgledu



nie moze by¢ akceptowany stan, w ktérym wymierza sie kare laczna odno$nie kar za czyny, jakie mialy miejsce w
pOZniejszym okresie. Tymczasem oprocz przypisanych skazanemu przestepstw:

» wyrokiem z 13.02.2007 r. (w sprawie II K 22/06 Sadu Rejonowego w Lasku) popelionego 21.08.2006 r.,

« wyrokiem z 30.01.2007 r. (w sprawie II K 333/06 Sadu Rejonowego w Lasku) popelionych w okresach od maja
do 21.08.2006 1. i od lipca 2006 r. do 21/22.08.2006 r.,

tym orzeczeniem wymierzono kare lgczna co do sankeji okreSlonych w wyroku Sadu Rejonowego w Sieradzu (w
sprawie II K 181/15) z 18.05.2015 r. za przestepstwa popelnione w okresach: od 9.10.2006 r. do 07.02.2007 r. i
od 4.11.2006 r. do 07.02.2007 r. Stanowi to bez cienia watpliwos$ci naruszenie regul prawa materialnego majace
wplyw na tre$¢ orzeczenia. Przez to wymaga wydania w postepowaniu odwolawczym zmieniajacego dotychczasowe
rozstrzygniecie. Z tego tez powodu — majac przy tym na uwadze strone procesu kwestionujaca wyrok laczny —
orzeczenie to zmieniono w ten sposob, ze uchylono zawarte w punkcie 1 rozstrzygniecie o wymierzeniu S. N.
kary lacznej 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz lacznej kary 8o stawek dziennych grzywny w miejsce
jednostkowych kar pozbawienia wolnosci i grzywny orzeczonych w podanych powyzej wyrokach. Podobnego
rozstrzygniecia wymaga punkt 2 zaskarzonego wyroku, dla ktérego granicznym — co do mozliwoSci orzekania kary
lacznej — jest wyrok wydany w sprawie II K 687/09 Sadu Rejonowego w Sieradzu w dniu 28 pazdziernika 2009
roku. Powoduje konieczno$¢ polaczenia wezlem kary lacznej skazan, jakie nie moga by¢ objete tego rodzaju kara w
punkcie 1. Z tych tez wzgledéw zasadnym staje sie roéwniez uchylenie zawartego w punkcie 2 zaskarzonego wyroku
rozstrzygniecia, w $wietle ktérego orzeczono wobec S. N. (1) kare lgczng 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz kare taczng
160 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych.

Powyzsze rozwazania skutkowaly zmiang zaskarzonego orzeczenia poprzez wymierzenie przez Sad odwolawczy
nowych kar lacznych:

+ jednej lacznej kary 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnoSci
wymierzonych w wyrokach wskazanych w punktach III (wyrok Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 13 lutego 2007 .
w sprawie II K22/06)1iIV (wyrok Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 30 stycznia 2007 roku w sprawie I1 K 333/06),

+ jednej lacznej kary 1 roku pozbawienia wolnosci oraz jednej lacznej kary 160 stawek dziennych grzywny ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci wymierzonych
w wyrokach wskazanych w punktach VI i X — podpunkty Xa, Xb, Xf, Xh, Xi, Xj.

Wymierzajac kary lgczne nalezalo najpierw oznaczyé granice, w ktorych kary te mogly byé wymierzone przy
zastosowaniu regut z art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dniu 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 19 ust.
1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz.
396 z 2015 roku). Zgodnie z tym przepisem kare laczna wymierza sie od najwyzszej z kar wymierzonych za dane
przestepstwo w wyroku podlegajacym laczeniu do sumy kar orzeczonych za poszczegbdlne przestepstwa, to jest do
sumy kar wymierzonych w laczonych wyrokach, nie przekraczajac 15 lat pozbawienia wolno$ci.

Wydajac wyrok laczny Sad nie rozstrzyga ponownie o stopniu spolecznej szkodliwo$ci poszczegblnych przestepstw
i winie, lecz przede wszystkim powinien rozwazy¢ przedmiotowo — podmiotowy zwigzek zachodzacy miedzy realnie
zbiegajacymi sie przestepstwami oraz polozy¢ nacisk na cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie kara laczna ma
odnie$¢ w stosunku do skazanego, a takze cele w zakresie ksztaltowania $wiadomosci prawnej spoteczenistwa. Przy
wydaniu wyroku lacznego uzasadnione jest uwzglednienie takze okolicznoSci, ktore nastapily po wymierzeniu kar w
sprawach prawomocnie osgdzonych, a w tym zachowanie sie skazanego w trakcie wykonywania kar, na co wskazuje
choéby treséc art. 57181 kpk.

Zasade absorpcji mozna zastosowaé, gdy wszystkie czyny wykazujg bardzo bliski zwigzek, albo orzeczone za niektore
czyny kary sg tak minimalne, Ze w zadnym stopniu nie moglyby rzutowaé na kare laczng, jak tez gdy istnieja szczegdlne
okolicznosci dotyczace osoby skazanego. Nalezy w tym miejscu zwrdcié¢ uwage na wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku



z dnia 03 stycznia 1997 roku wydany w sprawie II AKa 321/96 (Orz. Prok. i Pr. 1997, nr 7-8), w $wietle ktérego
zasada absorpcji przy wymierzaniu kary lacznej moze by¢ zastosowana w szczego6lnoSci, gdy pomiedzy poszczegbdlnymi
przestepstwami zachodzi bardzo bliski zwigzek przedmiotowy i podmiotowy, a przestanka prognostyczna pozwala
na stwierdzenie, ze kara lgczna w wysokoSci najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych jest wystarczajaca oceng
zachowania sie sprawcy. Zwiazek przedmiotowy zbiegajacych sie realnie przestepstw wyrazaja kryteria przedmiotowe
poszczegblnych czynéw: blisko$é czasowa ich popelienia (najblizszy zwigzek zachodzi gdy czyny popelniane sa
rownoczesnie lub bezposérednio po sobie), rodzaj naruszonego dobra prawnego (najblizszy zwiazek wystepuje przy
tozsamosci dobr), sposob dzialania sprawcy (najblizszy zwiazek przy podobnym sposobie dzialania). W aspekcie
podmiotowym chodzi m.in. o motywy badz pobudki, jakimi kierowal sie sprawca (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 12 pazdziernika 2008 r. w sprawie II AKa 93/08, Prokuratura i Prawo - wkladka (...)). Przez
zwigzek podmiotowo — przedmiotowy rozumie¢ nalezy przede wszystkim podobienstwo rodzajowe zbiegajacych sie
przestepstw, motywacje, czas i miejsce popekhienia kazdego z nich (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 2
lipca 1992r., IT AKr 117/92, KZS 1992/3-9/50).

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 13 lutego 2007 r. w sprawie II K 22/06 skazano S. N. (1) na kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare 60 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki
dziennej na kwote 10 zlotych, zas wyrokiem Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 30 stycznia 2007 roku w sprawie IT K
333/06 orzeczono wobec niego kare laczna 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci (na poczet ktorej zaliczono okres
rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci od dnia 22 sierpnia 2006 roku do 30 stycznia 2007 roku). Stosownie wiec do
wynikajacych z art. 8681 kk w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015r., poz. 396), regut wymierzona niniejszym wyrokiem lacznym kara winna sie
zawiera¢ w granicach od 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci (zasada absorpcji) do 4 lat pozbawienia wolnosci
(zasada kumulacji). Wymierzajac kare laczng Sad Okregowy w Sieradzu zastosowatl zasade asperacji zblizong znacznie
do zasady absorpcji, majac na uwage przede wszystkim bliski zwigzek przedmiotowy pomiedzy przestepstwami
objetymi ta kara laczna, z ktérych wszystkie byly przestepstwami przeciwko mieniu. Jednakze, z uwagi na fakt iz
opinia dotyczaca jego zachowania w zakladzie karnym nie jest do konca pozytywna, a ponadto dopuszczenie sie
przez skazanego kolejnych przestepstw wykluczala mozliwoéc¢ zastosowania zasady pelnej absorpcji przy wymierzaniu
skazanemu lacznej kary pozbawienia wolnoéci (w pkt 1 ppkt b tiret 1 wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu). Ponadto
laczeniu podlegaja jedynie kary tego samego rodzaju, tym samym nie bylo mozliwoéci polaczenia kary grzywny
orzeczonej w sprawie IT K 22/06 Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 13 lutego 2007 r., bowiem wyrokiem Sadu
Rejonowego w Lasku z dnia 30 stycznia 2007 roku w sprawie II K 333/06 orzeczono wobec S. N. (1) jeden rodzaj kary
— kare pozbawienia wolno$ci.

Z uwagi na wydane przez Sad Okregowy w Sieradzu orzeczenie reformatoryjne, nowym wezlem kary lacznej polaczono
takze wyroki wskazane w punktach: VI i X — podpunkty Xa, Xb, Xf, Xh, Xi, Xj. Stosownie wiec do wynikajacych z art.
8681 kk w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. z 2015r., poz. 396), regul wymierzona niniejszym wyrokiem lgcznym kara winna sie zawieraé¢ w granicach
od 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci (zasada absorpcji) do 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci (zasada kumulacji).
Wymierzajac kare taczna Sad Okregowy w Sieradzu zastosowal zasade asperacji zblizong znacznie do zasady absorpcji,
majac na uwage przede wszystkim bliski zwigzek przedmiotowy pomiedzy przestepstwami objetymi tg kara 1aczna,
z ktorych niemal wszystkie byly przestepstwami stypizowanymi w ustawie o przeciwdzialaniu narkomanii, za$ jedno
przestepstwem przeciwko mieniu oraz przeciwko wiarygodnosci dokumentéw. Jednoczeénie biorac pod uwage iz
czynéw tych S. N. dopuscil sie na przestrzeni niemal trzech lat oraz jego zmienne zachowanie w trakcie odbywania
kary pozbawienia wolnoSci orzeczenie kary zgodnie z zasada pelnej absorpcji bytoby nieuzasadnione. Odnoszac sie
natomiast do orzeczonej kary lacznej grzywny, to stosujac opisane wyzej reguty nalezalo orzec kare w granicach od 150
stawek dziennych grzywny do 400 stawek dziennych grzywny, przy czym wysoko$¢ stawki dziennej Sad orzekajac kare
laczng ustala na nowo, nie przekraczajac jednak najwyzszej ustalonej poprzednio (art. 86 § 2 k.k.). W przedmiotowej
sprawie orzeczono laczng kare 160 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 20 zlotych.
Sad tym samym zastosowal niemal zasade pelnej absorpcji, ustalajgc przy tym wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 20
zlotych, ktora to kwota nie przekracza kwoty najwyzszej ustalonej poprzednio. Przy tym nalezy zauwazyé, ze skazany



posiada érodki finansowe na koncie, co zawarto w opinii o skazanym, a przy tym nie jest wykluczone, iz zostanie
zatrudniony odplatnie podczas pobytu w jednostce penitencjarne;j.

Wydajac orzeczenie w drugiej instancji Sad Okregowy w Sieradzu ustalajgc wymiary kar lacznych orzeczonych
przedmiotowym wyrokiem wzigl pod uwage takze kierunek $rodka odwolawczego pochodzacego od skazanego S.
N. (1), ktory to wyrok Sadu I instancji zaskarzyl w calo$ci na swoja korzysé, co powodowato niemoznoé¢ wydania
orzeczenia na niekorzy$¢ skazanego (art. 434 § 1 k.p.k.). Innymi slowy, wymierzone kary laczne nie mogly swoim
wymiarem przekroczy¢ wymierzonych kar przez sad I instancji. W rezultacie dokonane przez sad odwolawczy zmiany
spowodowaly orzeczenie lacznie kary pozbawienia wolnoéci w nizszym wymiarze.

Odnoszac sie natomiast do zawartych w apelacji zarzutach, wskaza¢ nalezy, iz zaden z nich nie zaslugiwal na
uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezaloby odnie$¢ sie do zarzutu naruszenia prawa materialnego wskazanego, a konkretnie
zarzutu naruszenia art. 69 § 11 2 k.k. do ktérego mialo dojé¢ poprzez niezastosowanie wobec skazanego instytucji
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonych kar lacznych pozbawienia wolno$ci. Zar6wno w brzmieniu sprzed
nowelizacji, ktora weszla w zycie 01 lipca 2015 roku, jak i po niej, instytucja okreSlona w art. 69 § 11 2 k.k. jest
fakultatywnym uprawnieniem sadu. Sad nie ma zatem obowigzku korzystania z tego dobrodziejstwa, a jedynie
poddajac analizie czynniki wymienione w § 2 moze uznaé zawieszenie kary pozbawienia wolnoSci za zasadne —
wystarczajace dla osiagniecia celéw kary. Podkresli¢ nalezy, iz obraza prawa materialnego nie polega na tym, ze sad
nie zastosowal jakiej$ konstrukcji prawnej, jezeli nie miat takiego obowigzku (Wyrok SN z 23 lipca 1974 r., V KR
212/74, OSNKW 1974, nr 12, poz. 233, LEX nr 18898). Ocena dokonana przez sad meriti jest w tym zakresie w
prawidlowa i w pelni aprobowana przez sad odwolawczy. S. N. (1) byl wielokrotnie skazywany, a stosowane Srodki
probacyjne okazywaly sie nieskuteczne, takiej oceny nie moze zmieni¢ podniesiona w apelacji okoliczno$é, iz jedno ze
skazan wobec S. N. uleglo zatarciu. Ponadto na temat popelionych czyn6w wypowiada sie jedynie z umiarkowanym
krytycyzmem, a w trakcie osadzenia w jednostce penitencjarnej byt wielokrotnie karany dyscyplinarnie. Tym
samym, jedynie bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci bedzie odpowiednia nauczka dla skazanego, pozwalajaca na
osiagniecie celow kary.

Roéwniez za chybiony nalezy uznaé zarzut razacej niewspdtmiernoéci kary — art. 438 pkt 4 k.p.k. Z zarzutem tym wiazac
nalezy takze podniesiong przez skazanego w apelacji kwestie dotyczaca wymiaru grzywien i wysokosci jednej stawki
dziennej. Kwestionowanie przez skarzacego wymiaru grzywny z uwagi na nieprawidlowa ocene zawartych w art. 33 §
3 k.k. lub w art. 53 § 1 k.k. dyrektyw wymiaru kary, zarzut odwolawczy powinien dotyczy¢ razacej niewspdimiernoéci
kary (por.: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 22 marca 2016 r., IT AKa 112/15, LEX nr 2050841). Zaistnienie
przestanki razacej niewspétmiernoéci kary zachodzi wylacznie wtedy, jes$li z punktu widzenia nie tylko sprawcy,
ale i ogolu spoleczenstwa, kara jawi sie jako niesprawiedliwa, zbyt drastyczna, przynoszaca nadmierna dolegliwo$c¢
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 21 grudnia 2015 r., I AKa 206/15, LEX nr 1962890). Nie chodzi
przy tym o kazda rdznice, ale o taka, ktérg mozna uznac za ,razaca”. W przedmiotowej sprawie takie okolicznosci
nie zachodza. Niewatpliwie sad orzekajac w wyroku lgcznym nie moze wyeliminowa¢ z rozstrzygniecia wymierzonej
wecze$niej skazanemu kary grzywny, stad w przypadku polaczenia kar tego rodzaju, zobowiazany jest wydaé orzeczenie
co do lacznej kary grzywny. Orzeczone przez Sad I instancji kary grzywny wymierzone zostaly z zastosowaniem zasady
niemal pelnej absorpcji, za$ ustalenie wysokosci jednej stawki dziennej na kwote zblizona do minimalnej wysokoéci
stawki dziennej nie moze by¢ rozpatrywane w kategorii razaco niewspoimiernego rozstrzygniecia. Z pewnoscia taka
kara grzywny nie jawi sie jako kara razaco niesprawiedliwa czy drastyczna dla ogbtu spoleczenstwa. Sad odwolawcezy
podziela réwniez rozwazania sadu meriti co do wymierzonej mu w pkt 3 zaskarzonego wyroku kary lacznej. Stusznie
Sad wskazuje, iz okoliczno$¢ podjecia wspodlpracy z organami $cigania nie moze mie¢ wplywu na wymiar orzekanej
kary lacznej, S. N. nie powinien byé¢ z tego powodu podwdjnie premiowany. Podnoszenie takiego zarzutu jest
niezasadne zwlaszcza w §wietle mozliwoSci orzeczenia wobec S. N. przy polgczeniu kar z punktu 3 zaskarzonego
wyroku nawet w wymiarze do 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci.



W $wietle powyzszych rozwazan Sad Okregowy, na skutek apelacji wniesionej przez S. N. (1) zmienil zaskarzony wyrok
na podstawie art. 437 § 11 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 1 k.p.k. w spos6b opisany powyzej. Natomiast nie znajdujac
podstaw do uwzglednienia apelacji skazanego, w pozostalym zakresie utrzymal w mocy zaskarzony wyrok jako shuszny
itrafny.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z § 17 ust. 5 w zw. z § 4 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015 r. poz. 1801) Sad zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adw. R. O.
kwote 120 zlotych podwyzszong o podatek od towardw i ustug w wysokoéci 27,60 zlotych tytutem kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej S. N. (1) z urzedu w niniejszym postepowaniu.

Na podstawie art. 642 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 § 1 k.p.k. Sad Okregowy zwolnil S. N. (1) od zaplaty poniesionych w
postepowaniu odwolawczym wydatkow obcigzajac nimi Skarb Panstwa.



